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2. Deckblatt zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 383 der
Stadt Erlangen - Erlangen Arcaden -; hier: Aufstellungsbeschluss

6. Deckblatt zum Bebauungsplan Nr. 179 der Stadt Erlangen - Erwei-
terung Max-und-Justine-Elsner-Schule - mit integriertem Grinord-
nungsplan, hier: Einstellung des Bebauungsplanverfahrens

Barrierefreier Ausbau der Haltestellen "Haagstr." in der Bayreuther
StraRe und "Wehneltstr." in der Paul-Gossen-StralRe sowie Neubau
einer barrierefreien Haltestelle in der Schuckertstrafie

Radschnellverbindung Erlangen-Nurnberg; hier: Vorplanung
Die Unterlagen werden nachgereicht

Néachtliches Mahroboterverbot zum Schutz des Igels;
Fraktionsantrag Nr. 160/2024 der Grlinen Liste-Fraktion und
Fraktionsantrag Nr. 161/2024 der SPD-Fraktion

Einfuhrung einer kommunalen Lichtleitlinie;
Fraktionsantrag Nr. 230/2023 der SPD-Fraktion

Anfragen

Ich darf Sie hiermit zu dieser Sitzung einladen.

Erlangen, den 17. Juni 2025

STADT ERLANGEN
gez. Dr. Florian Janik
Oberblrgermeister
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611/227/2025

613/330/2025

613/335/2025

31/280/2025

31/290/2025

Falls Tagesordnungspunkte dieser Sitzung aus Zeitgriinden auf den nachsten Termin verschoben werden

missen, bitten wir Sie, die entsprechenden Unterlagen aufzubewahren und erneut mitzubringen.

Die Sitzungsunterlagen kdnnen auch unter www.ratsinfo.erlangen.de abgerufen werden.
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O 7.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
I/EB77 EB77 772/033/2025

ODP-Fraktionsantrag - Erlanger Mill; gekiirzte Version Sachstandsbericht als
offentliche MzK

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-

schuss / Werkausschuss EB77 24.06.2025 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
31

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Gemal3 Protokollvermerk der nichtoffentlichen Beschlussvorlage 772/030/2025 aus dem
UVPA/WA vom 13.05.2025 wird eine gekiirzte Version als 6ffentliche Mitteilung zur Kenntnis ge-
geben.

Bericht Giber die Verwertungswege des ,,Erlanger Miills*

Die Sammelmengen wurden im Rahmen der Abfallbilanz 2024 festgestellt.

Restmill

Es wurden 14.990,47 t Restmill an die Umladestation des Zweckverbands Abfallwirtschaft
Erlangen / Hochstadt aus dem Stadtgebiet Erlangen angeliefert. Dieser wurde der thermischen
Abfallbehandlung zugefihrt.

6.447,57 t ZV Millheizkraftwerk Stadt und Landkreis Bamberg
8.542,90t Millheizkraftwerk Coburg des ZVA Nordwest-Oberfranken

Die Entsorgungskosten sind in der Verbandsumlage ZVA ER-ERH enthalten.

Bioabfall

Die Ubernahme, Transport und Verwertung von Bioabfallen aus Haushalten wird durch die Firma
Eichhorn Transport- und Entsorgungs-GmbH, Bamberg, wahrgenommen. Im Jahr 2024 wurden
10.490,98 t auf folgende Kompostierungsanlagen aufgeteilt:

8.981,34 t Kompost- und Erdenwerk, Bamberg

1.509,64 t T+E Humuswerk, Bechhofen

In beiden Anlagen erfolgt jeweils die Vorbehandlung der Abfalle zur Vergéarung, sprich der Bioab-
fall wird konfektioniert und von einem Teil der Storstoffe entfrachtet und tber eine 3-Fraktionen-
Siebanlage verarbeitet. 80 % der Biomasse wurden anschlieRend in den Vergarungsanlagen

BEB Bio Energie Bamberg, Strullendorf (7.185,07 t) und
NATURA, Herrieden (1.207,71 t)

verwertet. Der in den Kompostierungsanlagen verbleibende Bioabfall wird kompostiert. Der Stor-
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stoffanteil liegt unter 3 %. Storstoffe werden soweit wie mdglich nach Fraktionen
(Metall, Plastik usw.) getrennt und verwertet.

Altpapier

Durch die Firma ROWE GmbH, Nirnberg, wurden im Jahr 2024 5.569,21 t Altpapier und Kartona-
gen gemal den Richtlinien und Vorgaben der Papierindustrie behandelt und anschlie3end bei ent-
sprechenden Verwertungsanlagen / Papierfabriken angeliefert und einer 100 %igen stofflichen
Verwertung zugefihrt. Die Verwertung erfolgte in den Papierfabriken Adolf Jass GmbH, Ru-
dolstadt, und UPM GmbH, Schongau.

Der Anteil des Abfalls zur Verwertung fur das Jahr 2024 lag bei 1 % und wurde der Verwertung
zugefuhrt. Dies erfolgt durch RWN Ressourcen Werk Nurnberg GmbH & Co, Nirnberg.

Der stadtische Anteil an den Verwertungserlésen betragt mindestens 66,5 %. Die tatsachliche Ho-
he kann erst nach Abschluss der Anlage 7 zur Abstimmungsvereinbarung tber die Mitbenutzung
der PPK-Sammelstruktur fur restentleerte Verpackungen aus Papier, Pappe und Karton (PPK)
gemal § 22 Abs. 4 VerpackG benannt werden (laufende Vertragsverhandlungen).

Das an der Umladestation abgegebene Altpapier (605,42 t) wird ebenfalls tber die Firma ROWE
GmbH verwertet.

Sperrmill
922,99 t Sperrmill zur thermischen Verwertung (inkl. Menge ZVA ER-ERH):
396,99 t ZV Millheizkraftwerk Stadt und Landkreis Bamberg
526,00 t Mullheizkraftwerk Coburg des ZVA Nordweset-Oberfranken
Die Entsorgungskosten sind in der Verbandumlage des ZVA ER-ERH enthalten.
650,51 t Altholz der Klassen I-Ill der stofflichen Verwertung (Recycling) und thermischen
Verwertung zugefuhrt. Ab 01.09.2025 erfolgt die vollstéandige stoffliche Verwertung.
144,19 t Das gesammelte Altmetall wird der stofflichen Verwertung zugefuhrt.
1,25t Hartkunststoff

Der Hartkunststoff wird durch einen zwischengeschalteten Recyclingunternehmen
an verschiedene Recyclinganlagen in Deutschland abgegeben. Diese werden zer-
kleinert und sortenrein getrennt und der Wiederverwertung zugeftihrt.

Die Verwertung von Altholz, Altmetall, Hartkunststoff sowie Sperrmdill zur Sortierung (Ausnahme-
falle), welche durch die Sperrmillsammlung des EB 77 gesammelt werden, werden im Jahr 2025
offentlich ausgeschrieben. Schwerpunkt ist hier die stoffliche Verwertung sowie die Dokumentation
der Verwertungswege, Entsorgungsmenge und Entsorgungswege der Fremdstoffe.

Das an der Umladestation gesammelte Altholz Klasse A I-1V (3.129,38 t) geht an DIE GRUNEN
ENGEL, Durmin Entsorgung und Logistik GmbH, Nirnberg. 809,13 t Altmetall gehen an die Firmen
Max Aicher Recycling GmbH, Nurnberg, und Derichebourg Umwelt GmbH, Nirnberg, zur Verwer-
tung.

Elektroschrott
Die Sammelmengen beziehen sich auf Elektroaltgerate die bei der Sperrmillsammlung und in den
E-Schrotttonnen gesammelt wurden.

27,83t Warmeubertrager

13,12t Bildschirme, Monitore und Gerate

79,22 t Grol3gerate

37,17t Kleingerate und kleine Gerate der Informations- und Telekommunikationstechnik
151,59t Gesamtmenge
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Die Verwertung erfolgt Uber Stiftung Elektro Altgerate Register (ear). Die Stiftung ear ist die ,Ge-
meinsame Stelle der Hersteller” im Sinne des Elektro- und Elektronikgerategesetzes, kurz Elekt-
roG. Sie wurde vom Umweltbundesamt mit dem Vollzug weiter Teile dieses Gesetzes beauftragt.
Die ear agiert Uberwiegend als Behorde. Sie registriert etwa Hersteller, die in Deutschland Elektro-
oder Elektronikgerate verkaufen wollen. Zudem koordiniert sie die Abholung und Aufstellung von
Transportbehéaltnissen auf den Wertstoffhéfen der Stadte und Gemeinden. Nach Marktanteilen der
Hersteller erfolgt eine amtliche Anordnung bezliglich der Ricknahme der Altgeréate. Diese missen
einer zertifizierten Erstbehandlungsanlage zugefihrt werden. Hier erfolgt die Prifung ob eine Wie-
derverwendung oder ob einzelne Bauteile einer Vorbereitung zur Wiederverwendung zugefuhrt
werden. Erfolgt dies nicht, werden die Altgerate von Schadstoffen entfrachtet und in Bauteile und
Materialfraktionen zerlegt, damit diese verwertet (recycelt oder energetisch verwertet) werden kon-
nen. Dies erfolgt nach der Elektro- und Elektronik-Altgerate Behandlungsverordnung (EAG-
BehandV). Im Rahmen der Behandlung von Altgeréaten missen bestimmte Mindestverwertungs-
guoten und Quoten fur die Vorbereitung zur Wiederverwendung und das Recycling erreicht wer-
den. Statistische Daten, Zahlen und Mengen werden an ear gemeldet und vom Umweltbundesamt
ausgewertet. Eine Offenlegung wo verwertet wird, erfolgt auf Grund fehlender gesetzlicher Grund-
lagen nicht.

Pro Kopf verursachte jede*r Birger*in im Jahr 2022 durchschnittlich rund 10,8 kg Elektroschrott.
Recycelt wurden in Deutschland 85,5 %.

Quellen: ear, Umwelt Bundesamt und destatis.de

Kosten entstehen im Rahmen der Sammlung und Vorsortierung. Fur die Verwertung entstehen
keine Kosten.

Die Verwertung der durch den ZVA ER-ERH gesammelten Elektroaltgeraten erfolgt ebenfalls tber
die Stiftung ear. Gesammelt wurden

126,83t Warmeubertrager
65,49t Bildschirme, Monitore und Gerate
450t Lampen
213,48t GrolR3gerate
224,75t Kleingerate und kleine Gerate der Informations- und Telekommunikationstechnik
635,05t Gesamtmenge
Altkleider

Die Altkleidersammlung wird von privaten (gemeinnutzige, karitative) Organisationen / Entsor-
gungsfirmen wahrgenommen. Die Sammelmenge im Stadtgebiet beléuft sich auf 426,66 t.

85,1t Bayerisches Rotes Kreuz — Laufer Miihle
Verwertung durch die Firma R+H Textilrecycling, Adelsdorf.

Bei einer Grobsortierung werden die Altkleider von Abfallen/Fremdstoffen befreit.
Abfallquote je nach Standplatz 10-15 %. Feinsortierung (350 Fraktionen) in Belgien,
Tschechien und Ungarn. Die sortierten Altkleider gehen zu etwa

60 % Secondhand-Kleidung in die Lander Osteuropas, naher Osten, Afrika

15 % Verarbeitung zu Putzlappen und Da&mmstoffen

15 % thermische Verwertung (Ersatzbrennstoff, Beseitigung).

3139t Sammlung der Arbeitsgemeinschaft Kolpingwerk Bamberg und Maltheser
Hilfsdienst e. V. Bamberg (292,2 t), Kolping Service gGmbH (10,7 t),
Tiernothilfe e. V. (5,7 t) und FWS (5,4 t).
Die Verwertung der Gesamtmenge erfolgt tiber FWS GmbH, Bremen.

Mehrstufige Vollsortierung in gruppeneigenen Betrieben (Deutschland, Niederlande
und Belgien). Nach/Feinsortierung in 350 Fraktionen teilt sich die Ware in ca.
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50 % tragfahige, wiederverwendbare Bekleidung (vorwiegend in Afrika,
Sudamerika, Asien, West-/Osteuropa)
20 % Putzlappen
20 % Recyclingmaterial zur Herstellung von Reif3textilien, Fill-/Dammstoffe
bzw. Pappenlumpen
6 % Material zur Ersatzbrennstoffproduktion
4 % Restmdll

3,16t Aktion Hoffnung — Hilfe fiir die Mission GmbH sortiert in der eigenen Sortier-
anlage in Ettringen in 52 % verwerteter Alttextilien und 48 % wiederverwendeter
Alttextilien. Die wiederverwendeten Altkleider gehen in Secondhandshops
der Aktion Hoffnung und als Hilfsguter nach Rumanien.

16,8t Harrer Textilverwertung, Minchen.

Die Sortierung erfolgt in den Niederlanden mit den Verwertungsquoten
72 % Wiederverwendung Secondhand Bekleidung

8 % Aufbereitung Recycling, z. B. Putzlappen
10 % sonstige Verwertung, z. B. Recycling-Faser Wolle und Dammstoffe
10 % energetische Verwertung

6,5t Eurocycle GmbH, Eschborn. Hier liegen keine Informationen bezuglich des
Verwertungsweges vor.

1.2t Help World e. V., Schopfheim. Altkleidercontainer befindet sich auf Privatgrund.
Es liegen keine weiteren Informationen vor.

Einnahmen erhalt das Birgeramt, Liegenschaftsamt und Amt fir Gebaudemanagement im Rah-
men der Sondernutzungsgebuhr bzw. Miete fur Stellflachen.

8,1t werden an der Umladestation gesammelt und gehen an die
Firma R+H Textilrecycling, Adelsdorf.

Leichtverpackung DSD

Im Stadtgebiet Erlangen wurden im Rahmen der Leichtverpackungssammliung (gelber Sack / gelbe
Tonne) 2.938,86 t durch den von den dualen Systemen beauftragen Dienstleister der Firma Fried-
rich Hofmann Betriebsgesellschaft mbH (VEOLIA) gesammelt.

Ausfiihrungen zur Verwertung siehe Anlage 2 — Antwortschreiben der Firma Bohme GmbH,
Rehau.

Fur die Stadt Erlangen fallen fur die Verwertung keine Kosten an.

Entsorgung der Rickstande aus der thermischen Verwertung

Die Mengenangaben beziehen sich auf die gesamten Abfallmengen (Haushaltungen und Gewer-
be) aus dem Stadtgebiet Erlangen und des Landkreises Erlangen-Hochstadt die durch den ZVA
zur thermischen Verwertung angeliefert wurden.

Entsorgung der Riuckstande

ZV Millheizkraftwerk Stadt und Landkreis Bamberg (rd. 17.918 t)

Aus der angefallenen Aschemenge, Rohasche incl. Metall (2.461,87 t) wurden 2.259,22 t als Se-
kundarbaustoff (Blue Phoenix DE GmbH) sowie 168,96 t Metall verwertet. Nicht verwertet und in
Wiurzburg abgelagert wurden 33,69 t.
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Mdllheizkraftwerk Coburg des ZVA Nordwest-Oberfranken (rd. 23.741t)

Aus der angefallenen Aschemenge, Rohasche incl. Metall (3.309,43 t) wurden 2.973,44 t als Se-
kundarbaustoff (BSV Eisfeld und C.C. Wirzburg) sowie 322,32 t Metall verwertet. Nicht verwertet
und in Eisfeld abgelagert wurden 13,67 t.

Planungskonzept fir die kommenden Jahre zur stdrkeren Sensibilisierung der
Erlanger Bevolkerung hinsichtlich Milltrennung und Mullvermeidung

Unter Berucksichtigung der vorlaufigen Haushaushaltsfihrung werden fiir die Burger*innen
weiterhin Informationsmaterial (Broschiiren, Vorlagen fir Hausaushénge, Aufkleber fir die
Abfallsammelgefale) zur Verfugung gestellt bzw. verteilt.

Begleitend erfolgt eine Information Uber die social Media Kanéle der Abfallberatung und weitere
digitale Angebote.

Eine Sensibilisierung der Birger*sinnen kann auch durch eine beratende Begleitung der Hausver-
waltung durch die Abfallberatung bei der Umsetzung der Abfalltrennung erreicht werden.
Voraussetzung hier ist die aktive Anfrage der Hausverwaltungen bei der Abfallberatung.

Im Jahr 2024 konnten in Zusammenarbeit mit dem zustandigen Mitarbeiter der GEWOBAU in einer
Wohnanlage am Wiurzburger Ring mehrere aufeinander abgestufte MalRhahmen zur Verbesserung
der Abfalltrennung durchgefiihrt werden. In einem Anschreiben wurden alle Bewohner informiert
und vorbereitet, danach wurden alle Abfallsammelgefaf3e durch neue und sauber gekennzeichnete
(Leitsystem Abfallbehélter) ersetzt. In mehreren Ortsterminen wurde die Entwicklung dokumentiert
und durch weitere Anschreiben Fehlentwicklungen thematisiert. Ein deutliches Schild am Eingang
des Mullkafigs thematisiert zum Beispiel die schlechte Angewohnheit mancher Bewohner, gré3ere
Teile im Mullkafig abzulagern. In einem weiteren Anschreiben wurden die Mieter dazu informiert
und mitgeteilt, wie hoch die Kosten sind, die alle Uber die Nebenkosten bezahlen missen, wenn
die Hausmeister mehrmals wochentlich Sperrmdll entfernen und wegfahren mussen. Schlief3lich
wurde zum Jahresende der Abfallwegweiser an alle Bewohner verteilt zusammen mit einem weite-
ren Anschreiben.

Das neu entwickelte Leitsystem fur Abfallbehalter wird sukzessive auf die jeweiligen Abfall-
behéalter angebracht.

Restabfall Bioabfall Papier Leicht-
e und Karton Verpackungen

Paper and cardboard Lightweight packaging (LVP)

Durch die jeweiligen QR-Codes kdnnen die Birger*innen schnell und unkompliziert die wichtigsten
Informationen (wie z.B. Abfalltrennung, Geblhren, Abfallbehalterbestellung) tber die jeweilige Ab-

fallart/-behalter von der Homepage der Stadt Erlangen abrufen. Eine Ubersetzung in finf Sprachen
ist moglich.

Ein weiterer Schwerpunkt der Offentlichkeitsarbeit wird in diesem Jahr im Bereich Bioabfall liegen.
Nach Entleerung der Bioabfallsammelfahrzeuge auf der Kompostierungsanlage erfolgt eine Sicht-
prifung. Je nach Fremdstoffanteil kann dann gezielt stadtteilbezogene Offentlichkeitsarbeit durch-
gefuhrt werden. Auch Kontrollen der Biotonnen sind nicht auszuschlieRen. Hier ist allerdings nicht
auf Bul3gelder zu setzen, sondern auf Aufklarung und Information.

Anlagen:
Anlage 1 - FA 100/2024 ODP Erlanger Miill
Anlage 2 — Antwortschreiben der Firma Béhme GmbH, Rehau
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[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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071 N .
ODP-Fraktion im Erlanger Stadtrat

Antrag gemiR § 28/ § 29 GeschO

An den Eingang: 11.10.2024

.. . Antragsnr.: 100/2024
Oberbiirgermeister der Stadt Erlangen Verteiler- OBM, BM, Fraktionen
Rathausplatz 1 Zust. Referat: 1/ EB77

91052 Erlangen mit Referat: VIl /31
Erlangen, den 10. Oktober 2024

ODP-Fraktionsantrag:
Erlanger Miill:

1. Sachstandsbericht zur Vermeidung, Verwertung und
Beseitigung des Erlanger Miills: Was GENAU passiert mit
unserem Miill?

2. Darstellung eines Planungskonzepts zur starkeren
Sensibilisierung der Erlanger Bevolkerung im Hinblick auf
Miillvermeidung und Miilltrennung

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

das Thema ,Miill in Deutschland™ hat eine besorgniserregende Dimension erreicht.
Wir ODP-Stadtréte sind deshalb der Meinung, dass wir unsere stédtische
Bevolkerung noch mehr gegeniiber diesem Thema sensibilisieren miissen. Um
auch der neuen, im Stadtrat einstimmig am 15. Mai 2024 beschlossenen

Abfallwirtschaftssatzung besser gerecht zu werden, beantragen wir ...

1. ... einen aktuellen Sachstandsbericht, wo (in welchen Landern) GENAU
Lunser Erlanger Mull* entsorgt wird bzw. wie er recycelt wird. Hierbei ist auf
die unterschiedlichen Kategorien konkret einzugehen: Biomdill, Plastik,

Elektroschrott, Altpapiere, Altkleider, Sperrmull und Restmdill

Hierbei ist zudem einzugehen auf die jeweiligen Mengen, die jeweils "Die Welt hat genug
anfallenden Kosten sowie die mdglichen Einnahmen. fur jedermanns

Bedurfnisse,
aber nicht fur
starkeren Sensibilisierung der Erlanger Bevolkerung im Hinblick auf jedermanns Gier."

2. ... die Darstellung eines Planungskonzepts fiir die kommenden Jahre zur

Mulltrennung und Millvermeidung durch die Stadt Erlangen bzw. durch den
Zweckverband Abfallwirtschaft (ZVA) Hehatio= S Rdil

Mit Dank und 6kologischen GriiBen

Joachim Jarosch Barbara Grille Gerda-Marie Reitzenstein
§tadtrat Stadtratin Stadtratin
ODP-Fraktionsvorsitzender
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Eine Marke der Bohme GmbH Wertstofferfassung

Béhme GmbH Wertstofferfassung Neukthschwitz 33 95111 Rehau E

Stadt Erlangen —
Amt fir Umweltschutz und Energiefragen

Herr Peter Schmidt
Schuhstrafe 40
91052 Erlangen

Rehau, 04.02.2025

Sehr geehrter Herr Schmidt,
zu der ODP-Anfrage kénnen wir Ihnen folgende Informationen beisteuern:

In der Anfrage Nr. 1 wird nach ,Plastik* gefragt. Dies bedarf bereits einer Prazisierung:

Die getrennte Sammlung von Verpackungen, wie sie durch das Verpackungsgesetz
vorgegeben ist, umfasst zunachst einmal alle Verkaufsverpackungen. Fir Glasverpackungen
gibt es die separate Glassammlung i.d.R. Uber Wertstoffinseln und Papierverpackungen
werden im Zuge der sogenannten Mitbenutzung Uber die kommunale Papiersammiung
miterfasst. Die Leichtverpackungen, fiir die der Gelbe Sack oder die Gelbe Tonne etabliert
sind, konnen aus Kunststoff, Aluminium, Weilblech, Papier-/Kunststoffverbunden und
vereinzelt sogar aus anderen Materialien bestehen. Wichtig ist es, dass dieses
Erfassungssystem ausschlieRlich fur Verkaufsverpackungen gedacht (und finanziert) ist.
Eine pauschale Bezeichnung ,Plastiktonne* verwirrt den Burger und fuhrt hdufig dazu, dass
wir in dem Sammelgemisch viele Fehlwirfe wie z.B. technische Kunststoffe (z.B. fir
Elektrokleingerate verwendet) finden, die erstens nicht zur Finanzierung der
Sammlung/Sortierung/Verwertung beitragen, den Sortierprozess negativ beeintrachtigen und
haufig auch gar nicht fir das Recycling geeignet sind.

Im Folgenden gehe ich daher ndher auf die sog. Leichtverpackungen ein, welche als
Sammelgemisch im Gelben Sack erfasst werden. Da es derzeit 10 verschiedene Duale
Systeme in Deutschland gibt, die gemeinschaftlich, jedoch im Wettbewerb zueinander, fur
den Inhalt der Gelben Sacke verantwortlich sind, kann ich lediglich fur diese anteiligen
Mengen (=Marktanteile) sprechen, fir welche uns die Dualen Systeme mit der Sortierung
und Verwertung in ,lhrem" Vertragsgebiet (,BY053 Stadt Erlangen®) beauftragt haben. Mit
anderen Worten: Wenn ein Duales System den Sortier- und Verwertungsauftrag seines
Marktanteils aus Erlangen an eine andere Sortieranlage vergeben hat, werden diese
Mengenanteile nicht bei uns in Rehau sondern woanders sortiert und von dort aus der
Verwertung zugefuhrt. Im Jahr 2025 konnten wir die Sortierung und Verwertung bei vier
Dualen Systemen fur das Vertragsgebiet BY053 Stadt Erlangen vertraglich gewinnen, was
anhand der quartalsweise ermittelten Marktanteile im ersten Quartal 2025 ungeféahr einem
Anteil von 39,50 % aller eingesammelten Gelben Sacke entspricht.
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Generell gilt: Die Verpackungsentsorgung ist durch das VerpackG in Deutschland fir den
Verbraucher véllig unabhangig vom 6ffentlichen Gebuhrenhaushalt organisiert und finanziert.
Fur die Sammlung, Sortierung und Verwertung sind die Inverkehrbringer finanziell und
organisatorisch verantwortlich. Das fiihrt dazu, dass Uber die (im Produktpreis enthaltenen)
Kosten jeder einzelnen Verpackung der Verbraucher beim Einkauf fur die Sammlung,
Sortierung und Verwertung bereits bezahlt hat. (Verursachungsgerecht: Wer viel
Verpackungsmill verursacht, zahlt somit auch automatisch entsprechend mehr.)

Fur das anteilige Leichtverpackungsgemisch aus der Stadt Erlangen, welches von der
Béhme GmbH Wertstofferfassung zur Sortierung und Verwertung Ubernommen wird, kann
ich Ihnen folgende Ausklnfte erteilen:

1. 100% der von uns lbernommenen Menge wird in unserer modernen und leistungsfahigen
Sortieranlage in Neukiihschwitz 33, 95111 Rehau sortiert. Uber jedes einzelne Kilogramm
wird von der Ubernahme am Umschlagplatz bis zur Ankunft der sortierten Qualitaten in
der daflr =zertifizierten Letztverwertungsanlage mittels Wiegebelegen und dem
sogenannten Mengenstromnachweis eine lickenlose Dokumentation gegeniber den
Dualen Systemen und den aufsichtsfihrenden Behérden gefuhrt.

2. Als mittelstdndisches, familien- und inhabergefihrtes  Unternehmen  der
Kreislaufwirtschaft liegt uns nachhaltiges Handeln und 6kologische Verantwortung in den
Genen. Dies mdchte ich an drei Beispielen verdeutlichen:

» Als deutschlandweit erstes -und unseres Wissens nach bisher einziges- Unternehmen
verzichten wir seit Anfang 2023 komplett auf Treibstoffe fossiler Herkunft. Wir betreiben
unsere Fahrzeugflotte (alle Gabelstapler, Radlader, ehem. Diesel-Firmen-PKW sowie
ALLE LKW) ausschlieBlich mit dem synthetischen, aus Abfallstoffen hergestellten
Treibstoff HYO100 und sparen mit unseren Fahrzeugen auf diese Weise bereits bei der
Abholung der Leichtverpackungen in Erlangen auf dem Weg zu unserer Sortieranlage
tber 90% CO2 im Vergleich zum mit fossilem Diesel betriebenen LKW ein.

» Unsere Warme erhalten wir in Form von Abwérme aus einer Biogasanlage neben unserer
Sortieranlage und darliber hinaus erzeugen wir mit der PV-Anlage auf unseren Dachern
mit einer installierten Leistung von ca. 700 kWp in Verbindung mit einem aktuell auf 1,4
Megawatt aufgertsteten Batteriespeicher méglichst viel Eigenstrom zum Betrieb unserer
Anlagen und spater auch -wo geeignet- von E-LKW, E-Staplern, etc.. Wo unsere
Eigenstromerzeugung nicht ausreicht, beziehen wir selbstversténdlich schon seit Jahren
ausschliellich ,griinen Strom“ von einem regionalen Anbieter.
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» Bei der Verwertung aller bei uns zur Sortierung gelangenden Mengen achten wir streng
auf unser Regionalitatsprinzip: Aus ©6kologischen Grinden, zur Unterstitzung der
regionalen Wirtschaft, um lange Transportwege mdglichst gar nicht entstehen zu lassen
und auch, um den Abfluss von wertvollen Sekundarrohstoffen ins Ausland zu vermeiden,
ist uns der geografisch nachstgelegene, geeignete Recyclingbetrieb in Deutschland der
bevorzugte Partner. Bis auf zwei Ausnahmen verwerten wir also alle Sortierfraktionen in
Deutschland bei zertifizierten Verwertern mit maximalem 6kologischem Anspruch. Die
erwahnten zwei Ausnahmen sind die Weillblechdosen, welche in Form von gepressten
Paketen mangels wirtschaftlicher nationaler Absatzmdoglichkeiten auch in einem
Luxemburger Stahlwerk zur Produktion von Roheisen eingeschmolzen werden und die
Fraktion ,Getrankekartons®, welche vertraglich nicht von uns verwertet werden darf,
sondern der Fa. ReCarton nach der Sortierung zur Verfugung gestellt werden muss,
welche diese Mengen bei uns abholt und in ,ihre* Verwertungsanlagen bringt (z.B. auch
in Deutschland, in die Papierfabrik Niederauer Miihle, aber unserer Kenntnis nach nicht
ausschlieBlich).

Seit Jahren haben wir uns insbesondere fiir Verpackungskunststoffe ein eigenes Export-
Verbot auferlegt, weil wir zu der Uberzeugung gelangt sind, dass selbst zertifizierte
Anlagen im Ausland (insbesondere in Osteuropa oder Asien) nicht mit den hohen
6kologischen Standards, die wir einfordern, arbeiten.

Bitte erlauben Sie mir dazu folgende Anmerkung: Entsprechende Presseberichte zu
,deutschem Mull“, der sich leider dennoch immer wieder unter unsachgemafRen
Umstéanden im Ausland wiederfindet, vernachlassigen haufig, dass selbst der legale
grenziberschreitende Handel mit Abfallen zur Verwertung im Ausland dort an seine
Grenzen stollt, wo illegale Machenschaften, mafiése Strukturen und schlichtweg
Kriminelle im Empfangerland unsachgemall und bdswillig mit den Abfallen umgehen.
Dadurch entsteht das Bild vom ,bdswillig, von Profitgier getriebenen deutschen Entsorger,
der Abfalle illegal ins billigere Ausland bringt®. Diesem Risiko, in eine solche Ecke gestellt
zu werden, wollen wir als inhabergefihrtes, mittelstandisches Unternehmen weder aus
Okologischen noch aus rechtlichen Grinden eingehen und verzichten bei Kunststoffen
und anderen Abfallen aus unserer Sortieranlage auf jeglichen Export (Ausnahme:
Eisenschrott fur europaische Stahlwerke, s.0.), selbst wenn dieser véllig legal, legitimiert
und von anderen Marktteilnehmern praktiziert ware.
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Zur Frage der Kosten: Sowohl die Sammlung in der Stadt Erlangen, die Abholung der
gesammelten Leichtverpackungen, die Sortierung und die Kosten fur die Verwertung werden
privatwirtschaftlich von den Dualen Systemen getragen. Den Birgern entstehen dafir keine
separat ausgewiesenen Kosten, da die Hersteller der Verpackungen diese Dienstleistungen
bereits in den Verpackungspreis und damit Uber den Kauf des Produktes gedeckt haben.

Menge: Im Jahr 2024 wurden im Vertragsgebiet ,BY053 Stadt Erlangen” insgesamt 2.935
Tonnen Leichtverpackungen eingesammelt. Fir 1.234 Tonnen davon wurden wir von den
Dualen Systemen mit der Abholung, Sortierung und Verwertung beauftragt. Als Ergebnis
unserer Sortierung konnten wir 100% davon einer Verwertung zufthren: 54,50%* davon
einer hochwertigen stofflichen Verwertung und die restlichen 45,50%* immerhin noch der
thermischen Verwertung, bei der der enthaltene Heizwert zur Substitution von Ol oder Gas
als sog. Ersatzbrennstoff im Herstellungsprozess im Zementwerk zum Einsatz kam.
(*Mittelwerte unserer gesamten Sortieranlage 2024).

Ich hoffe lhnen fUr Ihren Fraktionsantrag hilfreiche Angaben dargelegt zu haben und stehe
Ihnen bei Ruckfragen selbstverstandlich gerne zur Verfugung.

Mit freundlichen Griften

Béhme GmbH
Wertstofferfassung

Geschéftsfuhrer | CEO
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O 9.1

Beschlussvorlage

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
/33 Birgeramt 33/047/2025

Fahrradparken am Hauptbahnhof; Antrag aus der Blrgerversammlung Gesamtstadt
vom 19. November 2024

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

21.05.2025 O Beschluss einstimmig angenommen
24.06.2025 O Kenntnisnahme

24.06.2025 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

I. Der Bericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.
II. Der Antrag aus der Burgerversammlung Gesamtstadt vom 19. November 2024 ist damit bear-
beitet.

. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Burgerversammlung hat in ihrer Sitzung vom 19. November 2024 in Bezug auf das Fahrrad-
parken am Hauptbahnhof folgenden Antrag gestellt (TOP 10 der Niederschrift):

,ES wird beantragt, die notwendigen Schritte zu ergreifen, um die sichere Nutzbarkeit der Fahr-
radabstellanlagen schnellstmdglich wiederherzustellen.”

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Im Bereich des Erlanger Hauptbahnhofs gibt es ein breites Angebot an Fahrradabstellflachen so-
wohl fir eine kirzere, als auch fur eine langere Parkdauer. Diese Flachen sind im Einzelnen auf
der Homepage der Stadt Erlangen unter ,Fahrradparken am Bahnhof“ dargestellt und erlautert.
Fahrrader, die dort langer als zulassig stehen, werden regelmafig entfernt. Daneben ist es jedoch
auf offentlichen Flachen grundsatzlich zulassig, sein Fahrrad an beliebiger Stelle abzustellen. Da
die StraRenverkehrsordnung das Abstellen von Fahrradern nicht verbietet, gehért es zum Gemein-
gebrauch und ist auf 6ffentlich gewidmeten Flachen grundsétzlich zulassig. Die Grenze zur unzu-
lassigen Sondernutzung wird erst dann tberschritten, wenn das abgestellte Fahrrad verkehrswidrig
bzw. verkehrsfremd genutzt wird. Das wére zum Beispiel der Fall, wenn das Fahrrad als Werbe-
trager dient, wenn es Uber einen langeren Zeitraum nicht mehr fahrbereit ist oder wenn es ver-
kehrsbehindernd abgestellt wurde, beispielsweise im Bereich der Rampen, die fur Rollstuhle und
Kinderwagen freizuhalten sind.

Somit ist es auf dem 6ffentlich gewidmeten Bahnhofsvorplatz nicht mdglich, das Abstellen von
Fahrradern nur auf bestimmten dafiir vorgesehenen Flachen zuzulassen. Um die Verkehrssicher-
heit und die Barrierefreiheit des Platzes sicherzustellen hat die Stadt folgende MalRnahmen getrof-
fen:
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- Durch Bodenmarkierungen wurden die Bereiche gekennzeichnet, die aus Verkehrssicherungs-
grinden zwingend freigehalten werden mussen. Diese Markierungen werden erfahrungsgemalf
respektiert.

- Durch eine Beschilderung wurde klargestellt, dass die Rampen freizuhalten sind. Bei Verstt3en
werden dort abgestellte Fahrrader entfernt.

- Fahrrader in der Feuerwehranfahrtszone Ecke Westliche Stadtmauerstral3e / Bahnhofsplatz wer-
den entfernt.

- Schrottfahrrader werden entfernt.

- Es wurden seitlich Fahrradbugel aufgestellt, damit dort abgestellte Fahrrader nicht so leicht um-
fallen.

- Auf Schildern wird auf das Angebot an ,echten® Fahrradabstellanlagen verwiesen.

Dass viele Burger*innen inr Fahrrad aus Bequemlichkeit direkt auf dem Bahnhofsvorplatz abstellen
anstatt auf den daftir vorgesehenen Abstellanlagen, lasst sich also nach geltender Rechtslage
nicht verhindern. Aus Sicht der Verwaltung ist jedoch entscheidend, dass genligend sicher nutzba-
re Alternativen zur Verfugung stehen.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

4. Klimaschutz:

Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

] ja, positiv*
] ja, negativ*
X nein

5. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
] sind nicht vorhanden
Anlagen:

lll. Abstimmung
Beratung im Gremium: Haupt-, Finanz- und Personalausschuss am 21.05.2025
Protokollvermerk:

Herr Stadtrat Bazant beantragt, dass dieser Beschluss dem UVPA zur Kenntnis gegeben wird.
Hiertiber besteht Einvernehmen.
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Ergebnis/Beschluss:

I. Der Bericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

II. Der Antrag aus der Birgerversammlung Gesamtstadt vom 19. November 2024 ist damit bear-
beitet.

mit 15 gegen 0 Stimmen

Volleth Hornig
Vorsitzende/r Schriftfihrer/in

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 9.2

Mitteilung zur Kenntnis

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi Referat fur Planen und Bauen VI/276/2025

Bearbeitungsstand Fraktionsantrage
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77
Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

24.06.2025 O Kenntnisnahme

24.06.2025 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Die als Anlage beigefiigte Ubersicht zeigt den Bearbeitungsstand der Fraktionsantrage im Zustan-
digkeitsbereich des UVPA auf. Sie enthélt Informationen der Amtsbereiche, fir die der UVPA der
zustandige Fachausschuss ist. Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

[l. Sachbericht

Anlagen: Bearbeitungsstand Fraktionsantréage

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang

Seite 11§0n 1



0¢

Referat1/EB 77

Referat Il / Amt 23

keine offenen Fraktionsantrage

Referat VI und Amt 61

Ubersicht offene Fraktionsantriage

zum UVPA 24.06.2025

¢'6

Antrag Nr. | Datum

Antragsteller/in
Fraktion/Partei

Betreff

Zustandig

Status

139/2023 02.10.2023

CSU Fraktion

Taxi-Unternehmen unterstitzen — Fest-
preise ermdglichen

V1/614

In Bearbeitung voraussicht-
lich Ill. Quartal 2025, abhan-
gig von Taxitariferhéhung,
diese wird voraussichtlich
07/25 0. 09/25 eingebracht

243/2023 30.11.2023

Stadtteilbeirat Anger
/ Bruck

Querungshilfe Herzogenauracher Damm

VI1/61

Abstimmungstermin mit
ADFC erfolgt, erneute Vor-
stellung im StBR am
24.06.25, anschlief’end
UVPA (lll. Quartal 2025)

178/2024 17.12.2024

SBR Anger/Bruck

Antrag: Querungshilfe Herzogenauracher
Damm

VI1/61

Abstimmungstermin mit
ADFC erfolgt, erneute Vor-
stellung im StBR am
24.06.25, anschlieRend
UVPA (lll. Quartal 2025)

039/2024 26.03.2024

Klimaliste

Antrag: Prifung Tempo 30 (nachts)

VI1/61

Verkehrszahlungen weitge-
hend abgeschlossen, die
Unterlagen liegen bei Amt
31 zur Vorbereitung der
Ausschreibung

104/2024 22.10.2024

SPD

Berichtsantrag fur den UVPA: Falschpar-
ken, insbesondere an Schulen

VI1/61

In Bearbeitung voraussicht-
lich 1ll. Quartal 2025




T¢

Ubersicht offene Fraktionsantriage
zum UVPA 24.06.2025

(*Verzogerungen bei der Bearbeitung auf-
grund von Personalausfallen)

108/2024 05.11.2024 SPD Antrag: Querung fur Radler*innen Adenau- | VI/61 In Bearbeitung Termin mit
erring zur Reuth ADFC steht noch aus.
Einbringung
voraussichtlich lll. Quartal
2025
008/2025 27.01.2025 Grune Liste Antrag: Einrichtung neuer Tempo-30-Anord- | VI/61 In Bearbeitung voraussicht-
nungen fir mehr Verkehrssicherheit lich lll. Quartal 2025
(*Verzdgerungen bei der Bearbeitung auf-
grund von Personalausfallen)
015/2025 11.02.2025 CSu Antrag: Parkerleichterungen auch fur Gast- | VI/61 In Bearbeitung voraussicht-
ronomiebetriebe lich 1ll. Quartal 2025
022/2025 18.03.2025 Grlne Liste Antrag: Elektroladesaule in Kosbach V1/61 Fir UVPA am 15.07 vorge-
sehen.
057/2025 23.05.2025 Klimaliste Antrag: Fest installierter Blitzer am Bahn- VI1/61 In Bearbeitung

hofsplatz




[44

Referat VII / Amt 31

Ubersicht offene Fraktionsantriage
zum UVPA 24.06.2025

Antrag Nr. | Datum Fraktion/Partei Betreff Zustandig Status

230/2023 24.10.2023 | SPD Berichtsantrag fur den UVPA zur Einfihrung einer kom- | Amt 31 in Bearbeitung
munalen Lichtleitlinie

160/2024 20.11.2024 | SPD Antrag: Igel-Schreddern verhindern - nachts keine Amt 31 in Bearbeitung
Mahroboter

161/2024 20.11.2024 | Grune Liste Antrag: Schutz der Igel vor Gefahren durch Mahroboter | Amt 31 in Bearbeitung




O 9.3

Mitteilung zur Kenntnis

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VII/31 Amt fir Umweltschutz und Energiefragen 31/281/2025

Information tber 106. Sitzung der Kommission zum Schutz gegen Fluglarm und
gegen Luftverunreinigung durch Luftfahrzeuge fur den Flughafen Nurnberg
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Kenntnisnahme

24.06.2025 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Mit Schreiben vom 20.11.2023 bat die Stadt Erlangen um Behandlung und Prifung des folgenden
Antrags:

»---, dass die nachtlichen Abfliige auf der RWY 28 aktuell sehr tGiberwiegend die Abflugstrecke
RODIS (entlang der Stadtgrenze Herzogenaurach/Erlangen nach Norden und dann nach Osten
ausfachernd) nutzen, beantragt die Stadt Erlangen zum Wohle Ihrer Birger:innen eine alternieren-
de Nutzung der Abflugstrecken nach Westen. Dies entspricht auch einem der Mal3nahmenvor-
schlage aus dem Larmaktionsplan fir den Verkehrsflughafen Nirnberg.

Vorstellbar ware, wenn eine Nacht die SID BOLSI beflogen werden wirde, und die folgende Nacht
dann die SID RODIS. Die Umsetzung bzw. die Machbarkeit dieser alternierenden Nutzung wére
aus Erlanger Sicht ein zentraler Diskussionspunkt in der Fluglarmkommission.*

Am 20.01.2025 tagte die Fluglarmkommission (FLK) in ihrer 106. Sitzung. Fir die Stadt Erlangen
nahm die Umweltreferentin Frau Bock teil.

Bezuglich des mit Schreiben vom 20.11.2023 eingebrachten Antrags der Stadt Erlangen auf eine
alternierende Nutzung der verschiedenen Flugrouten um den Albrecht-Durer-Flughafen im Nacht-
flugverkehr wurden folgende Aussagen gemacht:

- Die Deutsche Flugsicherung (DFS) nennt folgende Flugzahlen (Tag und Nacht) fur die ein-
zelnen Routen: RODIS: 2.904, SULUS: 1.613, ERETO 1.478, BOLSI: 3.429 Mit Blick auf
die im Raum stehende alternierende Nutzung macht die DFS darauf aufmerksam, dass ei-
ne sehr hohe Anzahl an Fliigen uber ein- und dieselbe Abflugroute grundsétzlich die Kom-
plexitat und Gefahr einer Uberlastung der Fluglotsen sowie der zu bearbeitenden Sektoren
/ Nachbarsektoren birgt. Es kann noch nicht konkret gesagt werden, in welchem Umfang
die Mdoglichkeit besteht, Abflige von der Route RODIS auf BOLSI zu verlagern.

- Nach den Aussagen verschiedener Expertinnen und Experten gegeniber der Fluglarm-
kommission, ist anzunehmen, dass einerseits Anwohner im Std-Westen von Flrth und in
Teilen des Landkreises Firth zusatzlich belastet wirden, andererseits der Entlastungsef-
fekt fur Erlangen und Herzogenaurach fraglich ist. Hinzu kommt die moglicherweise dro-
hende Gefahr einer Uberlastung der Fluglotsen. Die DFS ist trotzdem bereit, eine etwaige
Abanderung der Flugrouten zu prifen, was ca. 20 Monate in Anspruch nehmen wird.

- Eine Landemdglichkeit fir verspatete Fliige sollte bis 0.00 Uhr gegeben sein.
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- Die Fluglarmkommission wirde sich fir einen Antrag zu einem grundséatzlichen Nachtflug-
verbot zwischen 0 Uhr und 5 Uhr aussprechen.

- Die Flughafen Nirnberg GmbH erklart, dass mit Nurnberg vergleichbare Flughafen wie
Koln, Hannover, Leipzig oder Paderborn ebenfalls eine 24 Stunden-Offnung vorsehen. Die
oftmals in Bezug gebrachten Nachtflugverbote deutlich groRerer Flughafen, wie Minchen
oder Frankfurt, seien daher wenig aussagekraftig. erklart, dass der Flughafen eine weitere
Erhéhung der Nachtzuschlage beantragen wird, wobei bereits aufgrund der jetzigen Preis-
gestaltung in gewissem Umfang eine Verlagerung in den Tag festzustellen ist. Bedauert
wird, dass nicht schon mehr gerauscharmere Flugzeuge NEO- und MAX-Modelle einge-
setzt werden. Dies liegt aber vornehmlich an Lieferschwierigkeiten der Hersteller. Dartiber
hinaus weist sie darauf hin, dass im Falle eines Nachtflugverbots eine (weitere) Verlage-
rung in den Tag nicht stattfinden, sondern eine Vielzahl an Fligen wegfallen wird bzw. Air-
lines abwandern werden. Es wird von der Flughafen Nirnberg GmbH beflrchtet, dass der
Flughafen als Ambulanzstandort in Gefahr kdme, da die dort ansassigen Unternehmen Ae-
ro-Dienst bzw. ADAC und FAI auf Nachtflige angewiesen sind. Zwar mag Konsens herr-
schen, derartige Einséatze von einem etwaigen Nachtflugverbot auszunehmen. Die daftr
bereitzuhaltende Infrastruktur ware ohne zuséatzliche Passagierflige allerdings wirtschaft-
lich nicht darstellbar.

Von der FLK wurde nach langerem Meinungsaustausch mehrheitlich beschlossen, dass der Flug-
hafen Nirnberg gebeten wird, die technischen und 6konomischen Rahmenbedingungen des
Nachtflugbetriebs von 23 bis 6 Uhr darzulegen.

Fur eine genauere Betrachtung des Vorschlags aus Herzogenaurach, die Kurve nach Norden erst
hinter Herzogenaurach bzw. dem Erlanger Stadtteil Biichenbach vorzusehen, fehlen laut Herrn
Ulrich, dem Vorsitzenden der Fluglarmkommission weiterhin Daten, die ggf. in der 107. Sitzung
vorliegen.

Nachster Sitzungstermin ist der 14.07.2025.

Ein Blick auf die friheren Sitzungen der FLK Nirnberg, zeigt, dass sich die Stadt Erlangen mehr-
mals deutlich mit Forderungen zu einem Nachtflugverbot oder der Verlegung der Flugrouten hinter
die Beschwerden aus den betroffenen Stadtteilen gestellt hat.

So z.B. wurde 2007 ein Antrag auf Flugroutenverlegung mitsamt Unterschriften von Erlanger BUr-
gerinnen und Burgern gestellt, der leider abgelehnt wurde. 2009 wurde der Antrag auf Verlegung
mit der Aussage abgelehnt, es gébe in (hier speziell:) Bichenbach keine merkbare Belastung und
keine Veranlassung, Erlangen in ein Nachtflugschutzgebiet einzubeziehen. 2010 wurden der FLK
erneut eine Unterschriftsliste Gbergeben und der damalige OB Herr Dr. Balleis sandte einen Brief
an das Bundesministerium fur Verkehr, Bau, und Stadtentwicklung, welches die Probleml6sung
aber wieder an die FLK Nirnberg zurlickverwies.

In jungerer Zeit wurde das Bundesministerium abermals in einem Schreiben vom Februar 2023
von Herrn OB Dr. Janik Uber die verstarkten Beschwerden informiert und auf eine Losung gedrun-
gen. Herr Dr. Hupe (Geschaftsfuhrer der Flughafen Nirnberg GmbH) und Herr Lux (Fluglarmbe-
auftragter der Regierung von Mittelfranken) wurden in den UVPA eingeladen um Fragen zu beant-
worten und Stellung zu nehmen, und das Umweltreferat vertritt wie erwdhnt in den Sitzungen der
Fluglarmkommission nachdricklich die Erlanger Position, siehe das anhangende Protokoll der
106. Sitzung.

Dies alles zeigt, dass die Stadt Erlangen auf verschiedenste Weise versucht, den Beschwerden
aus der Bevolkerung Gehor zu verschaffen und eine Lésung zu finden.

Anlagen:

Antrag auf Sondersitzung alternierende Flugrouten
Karten ,Flugrouten RODIS und BOLSI*

Protokoll der 106. Sitzung der Fluglarmkommission
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. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 9%:::: Stadt Erlangen

====. Referat fuir Umwelt- und Klimaschutz

NEEER Referat VII

Stadt Erlangen | 91051 Erlangen
Kontakt

An den Vorsitzenden Frau Andrea Schlenk

der Fluglarmkommission Nordbayern Schuhstr. 40

Herrn Daniel Ulrich 4. Obergeschoss, Zimmer 427
Bauhof 9 Telefon: 09131 86-3320

Telefax: 09131 86 77 3320
Andrea.Schlenk@stadt.erlangen.de
www.erlangen.de

90402 Nirnberg

Datum Unser Zeichen/Schreiben lhr Zeichen/Schreiben

26. Oktober 2023 SA089

Antrag an die Fluglarmkommission Nurnberg

Antrag auf Einberufung einer Sondersitzung zum Thema:

Einfluhrung eines Betriebsverfahrens zur alternierenden Nutzung der
Abflugstrecken RODIS und BOLSI (RWY 28) bei nachtlichen Abfliigen
mit Zielen in suiiddstlicher Richtung

Sehr geehrter Herr Ulrich,

als Vorsitzendem der Fluglarmkommission sind Ihnen die immer wiederkehrenden Probleme, die
die vom Albrecht-Direr-Flughafen ausgehenden nachtlichen Fliige in den Nirnberg umgebenden
Kommunen verursachen, sicherlich bekannt. Als Schwerpunkt der Belastigungen durch v.a. nacht-
lichen Fluglarm ist in unserer Stadt der Erlanger Westen auszumachen.

Leider verstarken sich die Beschwerden aus der Erlanger Bevolkerung in letzter Zeit immer mehr,
so dass die Stadtratinnen und Stadtrate zur Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schusses am 25.07.2023 bereits den Geschéftsfihrer des Flughafens Herrn Dr. Hupe und den
Fluglarmschutzbeauftragten Nordbayern, Herrn Lux, zu einem Austausch Uber die derzeitige Situ-
ation und Moglichkeiten eingeladen hatten.

Als Ergebnis dieser Sitzung, in der noch einmal auf den Fakt hingewiesen wurde, dass die nachtli-
chen Abflige auf der RWY 28 aktuell sehr iberwiegend die Abflugstrecke RODIS (entlang der
Stadtgrenze Herzogenaurach/Erlangen nach Norden und dann nach Osten ausfachernd) nutzen,
beantragt die Stadt Erlangen zum Wohle Ihrer Birger:innen eine alternierende Nutzung der Ab-
flugstrecken nach Westen. Dies entspricht auch einem der MalRnahmenvorschlage aus dem
Larmaktionsplan fir den Verkehrsflughafen Nirnberg (LAP NUE Kapitel 6.4.5.2 und 6.3.5.9).
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Darlber hinaus ist zur Einordung bzw. zum Verstandnis unseres Antrages der Inhalt der 103. Sit-
zung der Fluglarmkommission Nirnberg am 06.02.2023 auferst wichtig. Im Tagesordnungspunkt
5¢ wurde dort eine Prasentation zu den insgesamt 7 perspektivischen Mallhahmenvorschlagen
aus dem Larmaktionsplan fur den Verkehrsflughafen Nirnberg vorgetragen.

Die Prasentationsfolien wurden als Anlage 10 dem Protokoll der 103. Sitzung beigefligt. Die hier
relevante MalRnahme ist dabei die MalRnahme Nr. 7. Im Protokoll der 103. Sitzung der Fluglarm-
kommission Nurnberg ist zu diesem MalRnahmenvorschlag Nr. 7 bereits eine anfangliche, relativ
ausfuhrliche Diskussion wiedergegeben.

Vorstellbar ware, wenn eine Nacht die SID BOLSI beflogen werden wirde, und die folgende Nacht
dann die SID RODIS. Die Umsetzung bzw. die Machbarkeit dieser alternierenden Nutzung ware
aus Erlanger Sicht ein zentraler Diskussionspunkt in der Fluglarmkommission.

Als Vertreterin der Stadt Erlangen in der Fluglarmkommission beantrage ich deshalb die Einberu-
fung einer Sondersitzung der Fluglarmkommission zum nachsten geeigneten Zeitpunkt.

Die Stadt ist verpflichtet, sich flir das Wohl und die Gesundheit ihrer Bewohner:innen einzusetzen.
Daher zahlen wir auf das Verstandnis und das wohlwollende Engagement aller Mitglieder der
Fluglarmkommission.

Freundliche GriiRe

Sabine Bock

USt.IDNr. DE132508079

Bankverbindungen

Sparkasse Erlangen
IBAN: DE79 7635 0000 0000 0000 31
BIC: BYLADEM1ERH

VR Bank Metropolregion Niirnberg eG
IBAN: DE80 7606 9559 0000 0897 45
BIC: GENODEF1NEA

Flessabank Erlangen
IBAN: DEO3 7933 0111 0000 8800 35
BIC: FLESDEMMXXX

HypoVereinsbank
IBAN: DE84 7632 0072 0004 5366 57
BIC: HYVEDEMM417
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Postbank Nirnberg
IBAN: DE92 7601 0085 0004 7788 55
BIC: PBNKDEFF760

Deutsche Bank
IBAN: DE77 7607 0012 0776 1000 00
BIC: DEUTDEMM760
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O 9.3

Kommission zum Schutz gegen Fluglarm und gegen Luftverunreinigung durch Luft-

fahrzeuge fur den Flughafen Niurnberg

Niederschrift
Uber die 106. Sitzung der Kommission am Montag, 20.01.2025, 10 Uhr,
am Flughafen Niirnberg, Movenpick Konferenzcenter

Anlage 1. Einladung zur 106. Sitzung

Anlage 2. Teilnehmerliste

Anlage 3: Préasentation des StMB zu TOP 3 — Mitgliedschaft in der FLK

Anlage 4: Préasentation des Fluglarmschutzbeauftragten zu TOP 4 — Erste Zahlen

Anlage 5. Bericht der DFS zu TOP 5 — Mdglichkeiten der Routengestaltung

Anlage 6: Antrag der Fluglarm-Schutzgemeinschaft vom 20.11.2024 zum Nachtflugverbot
Anlage 7: Niederschrift GUber die 90. Sitzung der FLK am 28.07.2015

Anlage 8: Schreiben der Obersten Baubehoérde im StMI vom 15.06.2015 mit Anlage

Teilnehmende stimmberechtigte Mitglieder:

Herr berufsméRiger Stadtrat Ulrich als Vorsitzender, Stadt Nurnberg
Frau Stadtratin Seel, Stadt Nirnberg

Herr berufsmafiger Stadtrat Kreitinger, Stadt Firth

Frau berufsmaRige Stadtratin Bock, Stadt Erlangen

Herr 1. Birgermeister Wittmann, Gemeinde Schwaig b. Nirnberg
Frau 1. Burgermeister K. Hacker, Stadt Rothenbach a.d. Pegnitz
Herr 1. BUrgermeister Dr. G. Hacker, Stadt Herzogenaurach

Herr Dr. Raab, IHK Nirnberg fir Mittelfranken

Frau Grade, Flughafen Nirnberg GmbH

Herr Geil3ler, Bayer. Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz
Herr Leuer, Malta Air. Ltd.

Herr Prof. Dr. Reichold, Bundesvereinigung gegen Fluglarm e.V.
Herr Ebach, Aero-Dienst GmbH

Weitere Teilnehmende:

Frau Dr. Schinner-Stor, Bayer. Staatsministerium fir Wohnen, Bau und Verkehr

Frau Bauer, Bayer. Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr

Herr Dr. Hupe, Flughafen Nirnberg GmbH

Herr Wobst, Flughafen Nirnberg GmbH

Herr Albrecht, Flughafen Nirnberg GmbH als Gast

Herr Lux, Fluglarmschutzbeauftragter, Regierung von Mittelfranken-Luftamt Nordbayern
Frau Teleki, DFS Deutsche Flugsicherung GmbH

Herr Bembenek, DFS Deutsche Flugsicherung GmbH

Herr Botsch, DFS Deutsche Flugsicherung GmbH

Herr Vetter, Bundesvereinigung gegen Fluglarm e.V. als Gast

Frau 1. Burgermeisterin Ehrhardt-Odorfer, Stadt Baiersdorf als Gast

Entschuldigte Mitglieder:

Herr Schwarz und Herr Wallner, TUIFly GmbH
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Herr Ulrich begruf3t die Anwesenden, insbesondere Frau 1. Blrgermeisterin Ehrhardt-Odo6rfer
der von Fluglarm betroffenen Stadt Baiersdorf, Herrn Albrecht, Pressesprecher des Flugha-
fens Nurnberg, sowie Herrn Vetter von der Fluglarmschutzgemeinschaft als Gaste. Auf ent-
sprechende Nachfrage in die Runde werden keine Einwande gegen deren Teilnahme erhoben.
Herr Ulrich stellt fest, dass 14 der 15 stimmberechtigten Mitglieder anwesend sind.

TOP 1 Information tber Veranderungen in der Besetzung der Kommission

Herr Ulrich verweist auf die mit der Einladung versandte Mitgliederliste zum Stand Januar
2025. Nach der letzten FLK-Sitzung wurde Herr Matthias Meyer als neues stellvertretendes
Mitglied fur die Malta Air Ltd. mit Wirkung ab dem 24.07.2024 berufen. Zudem wird die TUI Fly
GmbH aus der FLK ausscheiden, da sie nicht mehr vom Flughafen Nirnberg aus fliegt. Herr
Dr. Hupe ergénzt, dass stattdessen die Aufnahme der Airline Marabu vorgesehen ist.

TOP 2 Genehmigung des Protokolls zur 105. Sitzung

Die mit der Einladung versandte Niederschrift wird einstimmig (0 Enthaltungen, 0 Gegenstim-
men) genehmigt.

TOP 3 Mitgliedschaft von Anliegerkommunen in der FLK

Frau Dr. Schinner-Stor erlautert die Mitgliedschaft von Anliegerkommunen anhand einer Pra-
sentation; auf die Anlage 3 wird verwiesen. Auf entsprechende Nachfrage von Herrn Kistner
wird erklart, dass die Gemeinde Seukendorf als Mitglied der Verwaltungsgemeinschaft Veits-
bronn aufgefuhrt ist. Zusammenfassend halt Frau Dr. Schinner-Stér fest, dass das StMB
grundsatzlich die bereits erreichte Soll-Hochstgrenze von 15 Mitgliedern nicht tGberschreiten
mdochte. Gleichwohl wird jeder dartber hinaus gehende Antrag unter Berlcksichtigung der
entsprechenden Begrundung sowie der Stellungnahme der FLK im Einzelfall geprtift.

Frau Bock verweist darauf, dass die Mitgliedschaft der Gemeinde Heroldsberg ungewiss ist
und bittet vor diesem Hintergrund um Aufschub eines etwaigen Beschlusses zu einem Auf-
nahmestopp. Herr Ulrich steht diesem Ansinnen aus grundsatzlichen Erwéagungen heraus eher
ablehnend gegenuber, da er bei Aufnahme weiterer Gemeinden eine gewisse ,Verwasserung*®
kommunaler Interessen beflrchtet. Zudem verweist er darauf, dass sich die Gemeinde He-
roldsberg in den letzten 12 Monaten weder bei ihm noch beim StMB gemeldet hat. Herr Lux
erganzt, dass Heroldsberg mit Anderung der Abflugrouten ab dem Dezember 2022 entlastet
wurde.

Herr Dr. G. Hacker spricht sich daftr aus, dass Mitgliedskommunen die Interessen von be-
nachbarten Gemeinden, insbesondere solcher die gerne selbst Mitglied werden mdchten, mit
vertreten kdnnen. Auch Herr Kistner beflirwortet eine solche gebundelte Vertretung.

Herr Ulrich greift diesen Gedanken auf und erlautert, dass er — unbenommen der Einzelfall-
prufung eines jeden Aufnahmeantrags — in einem entsprechenden Beschluss der FLK ein Sig-
nal sieht, dass das Gremium nicht beliebig erweitert wird. Frau Dr. Schinner-St6r ergénzt, dass
Kommunen im Einzelfall auch als Gast teilnehmen kénnen; dies wird etwa bei der anstehen-
den Festlegung des Larmschutzbereichs relevant.

Nach Abschluss der Diskussion stellt Herr Ulrich zun&chst die von Frau Bock angeregte Ver-
tagung zur Abstimmung:
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Diese wird mit mehrheitlich (12 Gegenstimmen, eine Ja-Stimme und eine Enthaltung) abge-
lehnt.

Sodann wird folgender Beschluss mehrheitlich (13 Ja-Stimmen, eine Gegenstimme) gefasst:
Die Fluglarmkommission strebt an, eine Grof3e von 15 Mitgliedern grundsatzlich nicht

zu (berschreiten; auf die Méglichkeit der ,geblndelten Vertretung“ wird hingewiesen.

TOP 4 Vorausblick des Fluglarmbeauftragten Uber die Flugldrmsituation 2024

Mit Blick auf den Sitzungstermin frih im Jahr erlautert Herr Lux hierzu erste Zahlen anhand
einer Prasentation; auf die Anlage 4 wird verwiesen.

TOP 5 Bericht der DES zu den Méglichkeiten der Routengestaltung

Herr Ulrich nimmt Bezug auf die Behandlung des Antrags der Stadt Erlangen vom 20.11.2023
unter TOP 6 in der Sitzung der FLK am 15.07.2024, insbesondere den dazu gefassten Be-
schluss

Die DFS wird beauftragt, zu ermitteln, wie viele Abfliige Richtung Westen im Jahr 2023
einerseits Uber SID BOLSI und andererseits tiber SID RODIS/ERETO/SULUS erfolgt
sind.

und bittet die DFS um entsprechenden Bericht.

Aus der von Frau Teleki vorgetragenen Prasentation ergeben sich fur das Jahr 2023 folgende
Gesamt-Flugzahlen (tagstber und nachts):

RODIS:  2.904
SULUS: 1.613
ERETO 1.478
BOLSI: 3.429

Im Ubrigen wird auf die Anlage 5 verwiesen.

Frau Teleki stellt mit Blick auf die im Raum stehende alternierende Nutzung heraus, dass eine
sehr hohe Anzahl an Fliigen tber ein- und dieselbe Abflugroute grundsatzlich die Komplexitat
und Gefahr einer Uberlastung der Fluglotsen sowie der zu bearbeitenden Sektoren / Nachbar-
sektoren birgt.

Auf entsprechende Nachfrage von Herrn Kreitinger erwidert Frau Teleki, dass noch nicht kon-
kret gesagt werden kann, in welchem Umfang die Mdglichkeit besteht, Abfliige von RODIS auf
BOLSI zu verlagern. Klar ist allerdings jetzt schon, dass umgekehrt eine Verlagerung von
BOLSI auf RODIS nicht eins zu eins erfolgen kann, da fur die Nutzung des RODIS-Abflugver-
fahrens Einschrankungen hinsichtlich der Destinationen im LUFTFAHRTHANDBUCH
DEUTSCHLAND bzw. im Route Availability Document (RAD) verdéffentlicht sind.

Herr Lux weist darauf hin, dass eine temporare Uberfiihrung von BOLSI auf RODIS nicht Ge-
genstand des entsprechenden Vorschlags im Larmaktionsplan, auf dem auch der Antrag der
Stadt Erlangen basiert, ist. Die im Raum stehende alternierende Nutzung bezieht sich aus-
schlie3lich auf eine zeitlich begrenzte Verlagerung von RODIS-Abfligen auf BOLSI. Solange
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dies nur nachts und damit fir einige Stunden erfolgt, sieht er auch keine wirklichen Kapazi-
tatsprobleme fir Fluglotsen. Dem widerspricht Frau Teleki, da in der Nacht stets auch andere
Flughafen bzw. Sektoren in die Tatigkeit der Fluglotsen fallen und somit der Luftverkehr in
einem groRReren Luftraum abgewickelt werden muss. Auch Herr Ebach unterstreicht die Be-
deutung der Beachtung der Lotsenbelastung.

Frau Bock erklart, dass die genannten Gesamtzahlen aus ihrer Sicht wenig aussagekraftig
sind. Wichtiger ware ein Blick auf die jeweilige Zahl der nachtlichen Abflige. Frau Teleki erwi-
dert, dass dies handisch erfolgen misste und sich demzufolge nur auf einen eng begrenzten
Zeitraum beziehen kann.

Herr Ulrich stellt heraus, dass die DFS den Auftrag der FLK, der sich auf alle Abfllige bezieht,
erfullt hat und bedankt sich fiir die Prasentation. Mit Blick auf einen etwaig eingegrenzten Zeit-
raum nachtlicher Abflige, wirde er die letzten beiden August-Wochen fur aussagekréaftig hal-
ten.

Herr Dr. G. Hacker stellt fest, dass Herzogenaurach sowie Teile von Erlangen im Hinblick auf
die Anzahl der Gber RODIS, ERETO und SULUS abgewickelten Abfliige einer immens hohen
Belastung ausgesetzt sind.

Herr Kreitinger konstatiert aus Sicht der Stadt Firth, dass sich die im Raum stehende alternie-
rende Nutzung auf die 6stlich des Main-Donau-Kanals gelegenen Stadtteile, wie etwa Stadeln
oder Vach, gar nicht bzw. kaum auswirken wiirde, da das Abdrehen nach Norden oder Siden
erst westlich des Kanals erfolgt. Demzufolge wirden die dortigen Anwohner, die insgesamt
der hdchsten Belastung bei Abfliigen Richtung Westen ausgesetzt sind, nicht bzw. kaum ent-
lastet. Auf der anderen Seite wirden die std-westlich gelegenen Stadtteile, wie etwa Burg-
farrnbach, sowie einzelne Kommunen des Landkreises Firth teils in erheblichem Umfang zu-
satzlich belastet werden. Zu den regularen BOLSI-Abfligen wirden in bestimmten Zeitraumen
namlich zusatzlich noch die RODIS-Abflige hinzukommen. Dies halt er fir nicht zumutbar,
weshalb er jegliche Weiterverfolgung der MalRnahme einschliellich etwaiger zuséatzlicher Prif-
auftrage ablehnt.

Frau Teleki unterstreicht, dass es bei der angedachten alternierenden Nutzung um eine Larm-
verlagerung geht. Herr Lux bestatigt dies und ergénzt, dass er in diesem Fall Larmbeschwer-
den z. B. aus Burgfarrnbach und Seukendorf erwartet; in diesem Zusammenhang erwahnt er
auch, dass BOLSI im Sommerflugplan 2024 von Fligen der Airlines Condor und Marabu nach
Sud-Ost-Europa genutzt wurde — bisher allerdings ohne Beschwerden. Dartiber hinaus kann
er schwer einschatzen, welchen Effekt eine alternierende Nutzung im Hinblick darauf, dass
ERETO und SULUS unveréndert bleiben, auf das Larmempfinden der Anwohner in Erlangen
und Herzogenaurach haben wird.

Herr Ulrich halt als Zwischenfazit fest, dass einerseits Anwohner im Sud-Westen von Firth
und in Teilen des Landkreises Frth zusatzlich belastet wiirden, andererseits der Entlastungs-
effekt fur Erlangen und Herzogenaurach fraglich ist. Hinzu kommt die mdglicherweise dro-
hende Gefahr einer Uberlastung der Fluglotsen.

In Anbetracht der Diskussion regt Herr Dr. G. Hacker an, Abflugrouten in der Nachtzeit nach
Uberflug des Main-Donau-Kanals weiter als bislang Richtung Westen zu fiihren und die Kurve
nach Norden erst hinter Herzogenaurach bzw. dem Erlanger Stadtteil Biichenbach vorzuse-
hen. Herr Lux erganzt, dass es einen derartigen, ebenso grob formulierten Vorschlag, aller-
dings ohne Beschrankung auf den Nachtzeitraum, schon einmal durch die Stadt Erlangen gab.
Dieser wurde damals (2008) in erster Linie wegen der erwartbaren, starkeren Doppelbelastung
im Bereich der Centerline (An- und Abfliige plus weitere Abfliige) sowie wegen der — verglichen
mit der Situation in ER-Bilichenbach — deutlich geringeren Flughdhen im Bereich Veitsbronn
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bis Puschendorf, abgelehnt. Den aktuellen Vorschlag sollte man hinsichtlich Machbarkeit
(DFS) und Larmauswirkungen untersuchen.

Auf entsprechende Nachfrage von Herrn Ulrich erlautert Frau Teleki, dass die DFS diese Va-
riante prifen kann, wenn ihr ein konkreter Vorschlag dazu unterbreitet wird. Dabei wiirde im
Wesentlichen das Einzeichnen einer Linie in eine Landkarte gentgen. Sie weist allerdings
darauf hin, dass eine etwaige Ab&nderung von Flugrouten und deren Umsetzung insgesamt
etwa 18 bis 20 Monate Zeit in Anspruch nehmen wirde.

Herr Ulrich fasst zusammen, dass Herr Dr. G. Hacker gebeten wird, mit Unterstitzung von
Herrn Lux einen entsprechenden Vorschlag zur Prifung durch die DFS zu erarbeiten und in
der Kommission vorzustellen. Nach einer entsprechenden Beschlussfassung der FLK kann
dies als Prufauftrag an die DFS Ubergeben werden. Vor diesem Hintergrund kann auf die Ein-
holung von vertiefendem Zahlenmaterial bzgl. der alternierenden Nutzung verzichtet und diese
zurlckgestellt werden. Nachdem dagegen aus der Runde keine Einwande erhoben werden,
leitet Herr Ulrich Gber zum néachsten TOP.

TOP 6 Antrag ,,Bundesvereiniqung gegen Fluglarm e.V./ Fluglarm-Schutzgemeinschaft
Niirnberg und Umgebung e. V.

Herr Prof. Dr. Reichold erlautert den Antrag anhand des entsprechenden Schreibens der Flug-
larm-Schutzgemeinschaft vom 20.11.2024; auf die Anlage 6 wird verwiesen.

Herr Leuer weist auf die Notwendigkeit einzelner Airlines hin, ihre Flugzeuge abends auch bei
Verspatung einfliegen zu lassen, so dass sie morgens wieder starten kdnnen. Insoweit halt er
in jedem Fall eine Landemdoglichkeit bis 0 Uhr fiir geboten.

Herr Dr. Hupe erklart, dass mit Nurnberg vergleichbare Flughafen wie Koln, Hannover, Leipzig
oder Paderborn ebenfalls eine 24 Stunden-Offnung vorsehen. Die oftmals in Bezug gebrach-
ten Nachtflugverbote deutlich gréRerer Flughafen, wie Minchen oder Frankfurt, sind daher
wenig aussagekraftig.

Herr Ulrich verweist auf eine bereits im Jahr 2015 im Rahmen der 90. Sitzung der FLK gefiihrte
Debatte zu Nachtfligen. Grundlage der damaligen Diskussion war u.a. ein Schreiben der
Obersten Baubehorde im StMI vom 15.06.2015 an die Vorsitzende der FLK. Herr Ulrich halt
es fur wichtig, sich vor einer Beschlussfassung tber den Antrag der Fluglarmschutz-Gemein-
schaft mit den entsprechenden Unterlagen, die als Anlagen dem Protokoll beigefuigt werden,
vertraut zu machen; auf die Anlagen 7 und 8 wird verwiesen.

Frau Dr. Schinner-Stér nimmt Bezug auf den unter TOP 4 der 105. Sitzung am 15.07.2024
dargelegten Sachstand der Petitionen zum Nachtflugverbot. Die auf der Homepage des Bayer.
Landtages dazu veroffentlichten Dokumente (s. Link unter TOP 4 der Niederschrift zur 105.
Sitzung) sind in diesem Zusammenhang quasi als Update der rechtlichen Wirdigung von
Nachtfligen zu betrachten.

Herr Kreitinger erlautert, dass er gemaf der aktuellen Beschlusslage des Firther Stadtrates
fur den Antrag der Fluglarmschutz-Gemeinschaft stimmen werde, wobei dieser mangels Ent-
scheidungsbefugnis der FLK in einen Empfehlungsantrag umformuliert werden musste.
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Als Zwischenfazit halt Herr_Ulrich fest, dass der Antrag dahingehend umformuliert werden
sollte, dass sich die FLK fir ein grundséatzliches Nachtflugverbot zwischen 0 Uhr und 5 Uhr
ausspricht.

Herr K. Hacker, Herr Wittmann und Frau Bock verweisen auf ahnliche Beschlusslagen in ihren
Gremien wie in Firth und kiindigen ebenfalls eine Abstimmung pro Antrag an; zumal bislang
keine nennenswerte Reduzierung erreicht werden konnte. In diesem Kontext wird von Herrn
Wittmann bemangelt, dass die Entwicklung der Larmintensitat und ggf. die Ermittlung diesbe-
zuglicher Kriterien im Rahmen bzw. im Kontext der Malinahmen zur Verringerung der Nacht-
flige noch nicht beleuchtet wurden. Herr Ulrich verweist insoweit auf einen entsprechenden
Protokolleintrag unter TOP 6 der Niederschrift zur 104. Sitzung und bittet Herrn Lux, sich Ge-
danken zu machen, wie und an welchen Orten man den aktuellen Larmstand (nachts) messen
und mit einem zukinftigen Stand objektiv vergleichen kann

Herr Albrecht unterstreicht die Anforderungen internationaler Airlines und hebt die Bedeutung
der Nachtflige fur den Flughafen als Ambulanzstandort hervor. Zudem erfolgen mittlerweile
bereits 16 % der Flugbewegungen mit leiseren NEO- oder MAX-Modellen.

Herr Dr. Raab spricht sich fur eine Reduzierung von Nachtfligen tber die Entgeltgestaltung
aus. Entsprechend der Beschlusslage in den IHK-Gremien wird er gegen den Antrag stimmen.

Herr Prof. Dr. Reichold steht einem Beginn um 0 Uhr offen gegentiber und stellt den Schutz
der Anwohner vor kommerziellen Passierfligen in den Vordergrund.

Herr Dr. Hupe erklart, dass der Flughafen eine weitere Erh6hung der Nachtzuschlage bean-
tragen wird, wobei bereits aufgrund der jetzigen Preisgestaltung in gewissem Umfang eine
Verlagerung in den Tag festzustellen ist. Bedauerlich ist, dass nicht schon mehr NEO- und
MAX-Modelle eingesetzt werden. Dies liegt aber vornehmlich an Lieferschwierigkeiten der
Hersteller. Dartber hinaus weist er darauf hin, dass im Falle eines Nachtflugverbots eine (wei-
tere) Verlagerung in den Tag nicht stattfinden, sondern eine Vielzahl an Fligen wegfallen wird
bzw. Airlines abwandern werden.

Herr Leuer unterstreicht diesen Aspekt und erganzt, dass Airlines bei der Disponierung ihrer
Flugzeuge bzw. Linien einen globalen Ansatz dahingehend verfolgen, Maschinen am effek-
tivsten und wirtschaftlichsten einzusetzen. Von daher ist davon auszugehen, dass der Flugha-
fen im Falle eines Nachtflugverbotes einzelne Gesellschaften verlieren wird.

Frau Seel erklart, dass die Stadt Nirnberg neben dem Larmschutz von Anwohnern auch auf
die Wirtschaftlichkeit des Betriebs des Flughafens, deren Gesellschafter sie ist, achten muss.
Im Ubrigen verweist sie darauf, dass die Nachfrage nach Wohnraum auch in den larmbelas-
teten Gebieten weiterhin ungebrochen ist.

Herr Dr. Hupe sieht den Flughafen als Ambulanzstandort in Gefahr, da die dort anséssigen
Unternehmen Aero-Dienst bzw. ADAC und FAI auf Nachtflige angewiesen sind. Zwar mag
Konsens herrschen, derartige Einsdtze von einem etwaigen Nachtflugverbot auszunehmen.
Die dafir bereitzuhaltende Infrastruktur ware ohne zusétzliche Passagierfliige allerdings wirt-
schaftlich nicht darstellbar.
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Herr GeiRler spricht sich mit Blick auf die in der bisherigen Diskussion vorgebrachten Argu-
mente flr eine Prazisierung des Antrages aus. In der aktuellen Form wirde er ihn jedenfalls
ablehnen.

Frau Bock halt eine heutige Beschlussfassung fir wichtig, um fir weitere Prifungen ein Signal
der Entschlossenheit zu senden.

Frau Dr. Schinner-Stdr wiirde einem zustimmenden Beschluss der FLK schon ein tber eine
reine Signalwirkung hinausgehendes Gewicht zumessen. Von daher pladiert sie fir eine sorg-
faltige Abwagung des Spannungsverhaltnisses zwischen Larmschutzinteressen und wirt-
schaftlichen Interessen. Letztere betreffen aus ihrer Sicht nicht nur den Flughafen unmittelbar,
sondern auch die umliegenden Kommunen und die dort anséssigen Unternehmen.

Herr Dr. G. Hacker erklart, dass er nicht zustimmen wird, da er noch Chancen auf eine spir-
bare Verbesserung der nachtlichen Larmsituation mit ausstehenden Anderungsmaglichkeiten
sieht, die ausgeschopft werden sollen, bevor man eine solche Entscheidung fallt. Man muss
mit Blick auf die weitreichenden Folgen eines Verbotes auch bedenken, dass sich die Proble-
matik im Kern auf Passagierfliige in einem Zeitraum von gut drei Monaten fokussiert. Insofern
konnten zusatzliche Verbote, sofern man sie eines Tages nach Ausschopfen aller anderen
Mdglichkeiten beschlief3t, ggf. mit weit geringerem Umfang ausreichen, z.B. eben beschrankt
auf Nachte nur in den drei Kern-Sommermonaten und hier ggf. auf noch kirzere Zeitraume,
z.B. nur von 1.00 bis 4.00 Uhr.

Herr Kistner spricht sich in Anbetracht der Bedeutung der wirtschaftlichen Aspekte fur eine
Einschrankung néachtlicher Fluge, aber nicht fur ein Verbot aus.

Herr Ulrich sieht in einem etwaigen Wegbrechen von Ambulanzfliigen ein grof3es Problem fur
die Metropolregion als bedeutendem Medizinstandort. Er verweist insoweit insbesondere auf
die Uniklinik Erlangen und das Klinikum Nurnberg als gré3tes kommunales Klinikum Europas.
Nicht zuletzt deshalb halt er ein pauschales Verbot fir wenig sachgerecht und setzt vielmehr
auf eine sukzessive Reduzierung. Eine solche hélt er im Hinblick auf Passagierflige weiterhin
fur geboten.

Herr Prof. Dr. Reichold kiindigt in Anbetracht der Diskussion an, den Antrag der Fluglarm-
schutz-Gemeinschaft zu tberdenken und fir die n&chste Sitzung ggf. neu zu fassen; aktuell
jedenfalls verzichtet er auf eine Abstimmung.

Zusammenfassend weist Herr Ulrich nochmals auf die Stellungnahme der Obersten Baube-
horde vom 15.06.2015 zur genaueren Einordnung der Nachtflugthematik hin und sieht ange-
sichts der im Zuge der Erdrterung des Antrags angesprochenen Aspekte Bedarf fir eine Dar-
legung der technischen und wirtschaftlichen Rahmenbedingungen des Nachtflugbetriebs
durch den Flughafen.

Sodann wird folgender Beschluss mehrheitlich (11 Ja-Stimmen, 3 Enthaltungen) gefasst:

Der Flughafen Nirnberg wird gebeten, die technischen und dkonomischen Rahmen-
bedingungen des Nachtflugbetriebs von 23 bis 6 Uhr darzulegen.
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TOP 7 Verschiedenes

Herr Ulrich spricht den Antrag der Stadt Baiersdorf vom 08.01.2025 auf Aufnahme in die FLK
an. In Anbetracht der Diskussion unter TOP 3, insbesondere im Hinblick auf den Aspekt der
gebundelten Vertretung, zieht Frau Ehrhardt-Odérfer den Antrag zurtick.

Herr Lux regt fur die nachste Sitzung der FLK die Behandlung einer (Zwischen-)Bilanz bzgl.
der Umsetzung des Larmaktionsplanes an.

Herr Ulrich legt in Abstimmung mit den anwesenden Mitgliedern als n&chsten Sitzungstermin
Montag, 14.07.2025, 10 Uhr, fest. Er bedankt sich fir die konstruktive Diskussion und schlief3t
die Sitzung.

Nurnberg, 10.03.2025 Firth, 07.03.2025
TSl va %/h
Daniel F. Ulrich Mathias Kreitinger
(Vorsitzender) (Schriftfuhrer)
8
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O 9.4

Mitteilung zur Kenntnis

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VII/31 Amt fir Umweltschutz und Energiefragen 31/291/2025

Uberschwemmungsgebiet des Eltersdorfer Bachs
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Kenntnisnahme

24.06.2025 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Das Wasserwirtschaftsamt Nirnberg hat im Zuge seines Hochwasserrisikomanagements das
Uberschwemmungsgebiet fur ein 100-jahrliches Hochwasser (HQ100) am Eltersdorfer Bach an-
hand geographischer Abflussdaten errechnet und in Karten dargestellt. Es handelt sich hierbei um
ein Hochwasserereignis, das statistisch gesehen einmal in 100 Jahren zu erwarten ist. Die Chan-
ce, dass ein derartiges Hochwasser auftritt, liegt damit jahrlich bei 1%. Bei der Darstellung handelt
es sich ausdrticklich nicht um eine Planung, sondern um Berechnungen.

Nach der Ermittlung wurden die Karten der Stadt Erlangen als Kreisverwaltungsbehérde zugeleitet,
der gesetzliche Verpflichtung zukommt, das Uberschwemmungsgebiet vorlaufig zu sichern. Dies
ist mit amtlicher Bekanntmachung vom 02.05.2024 im Amtsblatt der Stadt Erlangen geschehen.
Die Vorlaufige Sicherung zieht nach sich, dass im Bereich des Uberschwemmungsgebiets einige
gesetzliche Verbote vorherrschen: So sind Bauleitplanung, die Errichtung von baulichen Anlagen
oder auch der Betrieb nicht gesicherter Heizoéltanks verboten. Fir Bauleitplanung und die Errich-
tung baulicher Anlagen besteht jedoch im Einzelfall die Mdglichkeit einer Ausnahmegenehmigung,
wenn u.a. hochwasserangepasst gebaut wird und der durch den Bau verloren gegangene Raum
fir Wasser an anderer Stelle geschaffen wird. Bestandsgebéude sind von Verboten nicht betrof-
fen. Aus vorgenannten Grinden wurden die dem Amt fir Umweltschutz und Energiefragen be-
kannten Betreiber von Heizoltanks aufgefordert, nachzuweisen, dass ihr Tank vor Hochwasserzu-
fluss oder zumindest vor Auftrieb im Hochwasserfall gesichert ist.

Der nachste gesetzlich verpflichtende Schritt ist nun die Festsetzung des Uberschwemmungsge-
bietes im Rahmen eines Verordnungsverfahrens. Damit gelten die vorgenannten Verbote dauer-
haft. In diesem Verfahren haben alle Betroffenen die Mdglichkeit Einwande vorzubringen. Wert-
minderung oder strengere Regelungen im Geltungsbereich der Verordnung sind kein substantiier-
ter Einwand.

Durch die neueste Berechnung des Wasserwirtschaftsamtes wurde das Uberschwemmungsgebiet
deutlich groR3er als bisher angenommen. Das Wasser verteilt sich laut den Karten im Hochwasser-
fall sehr weitlaufig im Ort, jedoch nicht tief. Es sind auch Bereiche betroffen, bei denen es grund-
satzlich zunachst schwer fallt anzunehmen, dass dort eine Uberflutung auftreten kann. Dies ist
dem Umstand geschuldet, dass ein HQ100 ein sehr extremes, aber doch latent wahrscheinliches
Ereignis darstellt.

Jede Person, die durch Hochwasser betroffen sein kann, ist im Rahmen des ihr Mdglichen und
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Zumutbaren aufgrund des Wasserhaushaltsgesetzes verpflichtet, geeignete Vorsorgemafinahmen
zum Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung zu treffen, insbeson-
dere ist die Nutzung von Grundstiicken den moglichen nachteiligen Folgen fir Mensch, Umwelt
oder Sachwerte durch Hochwasser anzupassen. Dafir ist wichtig, dass jede betroffene Person
auch von der Gefahr weil3. Das Amt fir Umweltschutz und Energiefragen hat dahingehend wéh-
rend der Sitzung des Ortsbeirates Eltersdorf am 25.02.2025 gemeinsam mit dem Wasserwirt-
schaftsamt informiert. Weitere, gezielte Informationen beztiglich etwaiger SchutzmalRnahmen und
der Rechtslage an direkt betroffene Eigentimer*innen sind geplant.

Die letztjahrigen Ereignisse in Stidbayern haben erneut gezeigt, dass auch noch stéarkere Hoch-
wasserereignisse auftreten kdnnen. Am Eltersdorfer Bach waren grundsatzlich Hochwasser-
schutzmalRnahmen mdglich, mit dem Ziel das Wasser mdglichst vor dem Ort zu stauen und / oder
dem Bach mehr Platz zu geben. Da der Eltersdorfer Bach ein Gewésser 3. Ordnung ist, wére dies
ausschlie3lich durch die Stadt zu planen, auszufuhren und zu finanzieren. Die bisher angedachten
Planungen waren mit der Ortsumgehung verbunden und wurden daher verworfen. Es war geplant,
dass der StralRendamm hochwassersicher gebaut wird und bei der Querung mit dem Eltersdorfer
Bach eine Drossel eingebaut wird, die das ankommende Wasser gezielt auf die angrenzenden
Flachen ausbreiten lasst und geregelt wieder abfuhrt. Weitere MaBhahmen sind aus rechtlichen
und tatséchlichen Griinden auf3erst schwierig. Aktuell ist dahingehend nichts geplant.

Fur eine Verbesserung der Situation ware eine Mdglichkeit, dem Wasser im Ort mehr Raum zu
geben. Hierflr wurde bereits vor Uber 10 Jahren versucht, das Projekt ,Leben am Bach® ins Leben
zu rufen. Es fanden bereits Burger*innenversammlungen zum Thema statt. Letztlich scheiterte das
Projekt an der Bereitschaft, private Verbauungen und Mauern oder Auffillungen zu entfernen, da-
mit das Wasser gezielt Garten-/Griunflachen tberfluten kann.

Die beste und deutlich effektivere Lésung ware, das Wasser bereits bevor es den Ort erreicht zu
drosseln und auf den davor liegenden landwirtschaftlichen Flachen zu stauen. Hierfiir waren
Dammbauten erforderlich, die einen Einstau und einen gedrosselten Abfluss ermoglichen. Fir die
Realisierung fehlen die Grundstiicke, sowie die finanziellen und personellen Ressourcen. Aufgrund
der Eigentumsverhaltnisse und fehlender Bereitschaft, Flachen zur Verfugung zu stellen, kann
diese Variante ebenfalls nicht umgesetzt werden.

Anlagen:
Auszug ,,die amtlichen Seiten“ vom 02.05.2024
Detailkarten

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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Qo) pdkebotsfrist: 07.05.2024 10:30 Uhr
Eroffnungstermin: 07.05.2024 10:30 Uhr
Bindefrist: 06.06.2024

Bewerberfragen bis: 06.05.2024 10:30 Uhr
Unterteilungin Lose: Nein
Nebenangebote zuldssig: Nein

Mehrere Hauptangebote zuldssig: Nein
CPV Codes: 45262670-8 Metallbauarbeiten
Abgabeform: elektronisch in Textform

MaRnahme

Nummer: 057b-2022
Bezeichnung: FW-Dechsendorf - Erweiterung FW-Gerétehaus

Vergabestelle Stadt Erlangen

Rathausplatz 1,91052 Erlangen
submissionsstelle@stadt.erlangen.de

Kurzbeschreibung der Leistung

Stahltreppe verzinkt mit Pressroststufen und Zugangssicherung
zw. Betonlibungswand und Holzbauwand

Link zur Auftragsplattform
https://www.meinauftrag.rib.de/public/publications/486646

Offentliche Ausschreibung Uvgo
Instandhaltung und Priifung ortsfester
und ortsveradnderlicher Betriebsmittel

Vergabe

Nummer: 24_UVg0O_028

Bezeichnung: VE 4320 Instandhaltung und Priifung ortsfester und
ortsveranderlicher Betriebsmittel

Vergabeordnung: UVgO

Vergabeverfahren: Offentliche Ausschreibung
Ausfiihrungsort: 91052 Erlangen
Ausfiihrungszeitraum: 01.10.2024 bis 31.09.2028
Ablauf Angebotsfrist: 14.05.2024 10:30 Uhr
Bindefrist: 13.06.2024

Bewerberfragen bis: 13.05.2024 10:30 Uhr
Unterteilung in Lose: Nein

Nebenangebote zuldssig: Nein

Mehrere Hauptangebote zuldssig: Nein

CPV Codes: 45232421-9 Abwasserbehandlungsanlage
Abgabeform: elektronisch in Textform

MaRnahme

Nummer: 2024EBE-2/1
Bezeichnung: Instandhaltung / Priifung

Vergabestelle Stadt Erlangen

Rathausplatz 1,91052 Erlangen
submissionsstelle@stadt.erlangen.de

Kurzbeschreibung der Leistung

+ Durchfiihrung notwendiger InstandhaltungsmaRnahmen
« Erfassung der Anlagen und Anlagenteile
+ Sichtprifung auf Beschadigung oder Mangel

+ Messung der Isolationswiderstande

+ Messung der Ableitstrome der Betriebsmittel

+ Prifung und Messung der Wirksamkeit der SchutzmaRnahmen
« thermografische Priifungen der Schaltanlagen

+ Erstellen eines Priifberichts

Link zur Auftragsplattform
https://www.meinauftrag.rib.de/public/publications/485968

Bekanntmachung zur Vorlaufigen Siche-
rung des vom Wasserwirtschaftsamt
Niirnberg ermittelten Uberschwem-
mungsgebiets am Eltersdorfer Bach von
Flusskilometer 0,0 bis 5,0 auf dem Gebiet
der Stadt Erlangen

Die Hochwasserereignisse der vergangenen Jahre haben gezeigt,
dass es wichtig ist, aktiv vorzusorgen, um Hochwasserschaden zu
minimieren. Eine Voraussetzung dafiir ist, die Gebiete zu ermitteln,
die bei Hochwasser voraussichtlich tiberschwemmt werden. Das
Bayerische Wassergesetz (BayWG) verpflichtet deshalb die Wasser-
wirtschaftsamter, die Uberschwemmungsgebiete in Bayern zu
ermitteln und zu kartieren (Art. 46 Abs. 1 BayWG).

Auf dem Gebiet der Stadt Erlangen wurde das Uberschwemmungs-
gebiet am Eltersdorfer Bach von Flusskilometer 0,0 bis Flusskilo-
meter 5,0 berechnet und in den beigefligten Planen dargestellt. Es
wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass es sich dabei um die
Ermittlung und Dokumentation einer von Natur aus gestehenden
Gefdhrdungslage und nicht um eine durchgefiihrte oder verander-
bare Planung handelt.

Grundlage fiir die Ermittlung des Uberschwemmungsgebiets ist
das 100-jahrliche Hochwasser (Bemessungshochwasser - HQ100).
Ein 100-jahrliches Hochwasser wird an einem Standort im statisti-
schen Durchschnitt in 100 Jahren einmal erreicht oder liberschrit-
ten. Da es sich um einen Mittelwert handelt, kann dieser Abfluss
innerhalb von 100 Jahren auch mehrfach auftreten.

Die bei dem Bemessungshochwasser tiberschwemmten Flachen
sind in der Ubersichtskarte im MaRstab 1:25.000 senkrecht
schraffiert und blau eingefasst. Detailkarten im Maf3stab

M 1:2.500 kdnnen in der Stadt Erlangen, Amt flir Umweltschutz
und Energiefragen, Schuhstrale 40, 91052 Erlangen im 4. OG, Zim-
mer 407 taglich wahrend der (iblichen Dienstzeiten von

9:30 Uhr bis 15:00 Uhr (Montag bis Donnerstag) und von 9:30 Uhr
bis 12 Uhr (Freitag) eingesehen werden. Es wird um vorherige
Terminvereinbarung gebeten: Telefon: 09131/86-1538, E-Mail:
gewaesserschutz@stadt.erlangen.de. Die Karten kénnen auch

im Internet unter folgender Adresse eingesehen werden:
https://erlangen.de/aktuelles/ausschreibungen-bekanntmachungen.
Mit dieser Bekanntmachung gelten die als Uberschwemmungsge-
biet dargestellten Flachen als vorlaufig gesicherte Gebiete. Damit
sind insbesondere folgende Rechtswirkungen verbunden:

Im vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet ist gemaR § 78
Abs. 1 Satz 1 in Verbindung mit Abs. 8 des Wasserhaushaltsgeset-
zes (WHG) die Ausweisung neuer Baugebiete im AuRenbereich in
Bauleitplanen oder sonstigen Satzungen nach dem Baugesetzbuch
(BauGB) untersagt. Das Verbot gilt nicht, wenn die Ausweisung aus-
schlieBlich der Verbesserung des Hochwasserschutzes dient, sowie
fiir Bauleitplane von Hafen und Werften (§ 78 Abs. 1 Satz 2 WHG).
Ausnahmsweise kann die Stadt Erlangen (Kreisver-
waltungsbehérde) abweichend vom genannten Verbot
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nach § 78 Abs. 1 Satz 1 WHG die Ausweisung neuer Baugebiete

unter den Voraussetzungen des § 78 Abs. 2 WHG zulassen.

Nach § 78 Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 8 WHG hat die Stadt Er-

langen (Gemeinde) bei der Aufstellung, Anderung oder Erganzung

von Bauleitplanen fiir Gebiete, die nach § 30 Abs. 1 und 2 oder § 34

BauGB zu beurteilen sind, in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB

insbesondere zu beriicksichtigen:

1. die Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf Oberlieger und
Unterlieger,

2. die Vermeidung einer Beeintrachtigung des bestehenden Hoch-
wasserschutzes und

3. die hochwasserangepasste Errichtung von Bauvorhaben.

Dies gilt flir Satzungen nach § 34 Abs. 4 und § 35 Abs. 6 BauGB ent-
sprechend.

Nach § 78 Abs. 4 Satz 1 in Verbindung mit Abs. 8 WHG ist die Er-

richtung oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den §§ 30, 33,

34 und 35 BauGB untersagt. Das Verbot gilt nicht fir MaBnahmen

des Gewasserausbaus, des Baus von Deichen und Dammen, der

Gewasser- und Deichunterhaltung und des Hochwasserschutzes

des Messwesens (§ 78 Abs. 4 Satz 2 WHG).

Nach § 78 Abs. 4 Satz 1 in Verbindung mit Abs. 8 WHG ist die Er-

richtung oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den §§ 30, 33,

34 und 35 BauGB untersagt. Das Verbot gilt nicht fir MaRnahmen

des Gewasserausbaus, des Baus von Deichen und Dammen, der

Gewasser- und Deichunterhaltung und des Hochwasserschutzes

des Messwesens (§ 78 Abs. 4 Satz 2 WHG).

Im Einzelfall kann die kreisfreie Stadt Erlangen (Kreisverwaltungs-

behorde) abweichend von § 78 Abs. 4 Satz 1 WHG die Errichtung

oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den §§ 30, 33, 34 und 35

BauGB gemal § 78 Abs. 5 WHG zulassen, wenn

1. dasVorhaben

a) die Hochwasserriickhaltung nicht oder nur unwesentlich be-
eintrachtigt und der Verlust von verloren gehendem Riickhalte-
raum umfang-, funktions- und zeitgleich ausgeglichen wird,

b) den Wasserstand und den Abfluss bei Hochwasser nicht nach-
teilig verandert,

c) den bestehenden Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt und

d) hochwasserangepasst ausgefiihrt wird oder

2. die nachteiligen Auswirkungen durch Nebenbestimmungen aus-
geglichen werden kénnen.

Bei der Priifung der zuvor genannten Voraussetzungen sind auch

die Auswirkungen auf die Nachbarschaft zu beriicksichtigen (§ 78

Abs. 5 Satz2 WHG).

GemalR § 78a Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 6 WHG ist in vorldufig

gesicherten Uberschwemmungsgebieten ebenfalls untersagt:

1. die Errichtung von Mauern, Wallen oder dhnlichen Anlagen, die
den Wasserabfluss behindern kénnen,

2. das Aufbringen und Ablagern von wassergefahrdenden Stoffen
auf dem Boden, es sei denn, die Stoffe diirfen im Rahmen einer
ordnungsgeméfien Land- und Forstwirtschaft eingesetzt werden,

3. die Lagerungvon wassergefahrdenden Stoffen auflerhalb von
Anlagen,

4. das Ablagern und das nicht nur kurzfristige Lagern von Gegen-
standen, die den Wasserabfluss behindern kénnen oder die
fortgeschwemmt werden kdnnen,

5. das Erhohen oder Vertiefen der Erdoberflache,

6. das Anlegen von Baum- und Strauchpflanzungen, soweit diese
den Zielen des vorsorgenden Hochwasserschutzes gemaR § 6
Abs. 1 Satz 1 Nr.6und §75Abs. 2 WHG entgegenstehen,

7. die Umwandlung von Griinland in Ackerland,

8. die Umwandlung von Auwald in eine andere Nutzungsart.

Die zuvor genannten Verbote nach § 78a Abs. 1 gelten nicht fiir

MaRnahmen des Gewasserausbaus, des Baus von Deichen und

Dammen, der Gewasser- und Deichunterhaltung, des Hochwas-
serschutzes, einschlieflich Malnahmen zur Verbesserung oder
Wiederherstellung des Wasserzuflusses oder des Wasserabflusses
auf Ruckhalteflachen, fiir MaRnahmen des Messwesens sowie fiir
Handlungen, die fiir den Betrieb von zugelassenen Anlagen oderim
Rahmen zugelassener Gewasserbenutzungen erforderlich sind.
Die Stadt Erlangen (Kreisverwaltungsbehdrde) kann im Einzelfall
abweichend von den zuvor genannten Verboten MalRnahmen zu-
lassen, wenn
1. Belange des Wohls der Allgemeinheit dem nicht entgegenstehen,
2. der Hochwasserabfluss und die Hochwasserriickhaltung nicht
wesentlich beeintrachtigt werden und
3. eine Gefahrdungvon Leben oder Gesundheit oder erhebliche
Sachschdden nicht zu befiirchten sind
oder wenn die nachteiligen Auswirkungen durch Nebenbestim-
mungen ausgeglichen werden kdnnen (§ 78a Abs. 2 Satz 1 WHG).
Bei der Priifung der Voraussetzungen der zuvor genannten Num-
mern 2 und 3 sind auch die Auswirkungen auf die Nachbarschaft zu
beriicksichtigen (§ 78a Abs. 2 Satz 3 WHG).
Die Zulassung kann, auch nachtréglich, mit Nebenbestimmungen
versehen oder widerrufen werden (§ 78a Abs. 2 Satz 2 WHG).
Nach § 78a Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 6 WHG sind in vorlaufig
gesicherten Uberschwemmungsgebieten im Falle einer unmittel-
bar bevorstehenden Hochwassergefahr Gegenstande nach § 78a
Abs. 1 Nr. 4 WHG durch ihren Besitzer unverziiglich aus dem Ge-
fahrenbereich zu entfernen.
Nach § 78c Abs. 1 WHG ist die Errichtung neuer Heizélverbraucher-
anlagen in vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten ver-
boten. Die Stadt Erlangen kann auf Antrag Ausnahmen zulassen,
wenn keine anderen weniger wassergefdhrdenden Energietrager
zu wirtschaftlich vertretbaren Kosten zur Verfligung stehen und die
Heizolverbraucheranlage hochwassersicher errichtet wird.
In vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten gelten fiir An-
lagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen insbesondere
die Anforderungen nach § 50 der Verordnung tiber Anlagen zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen' (AwSV). Wesentliche
Anderungen an Anlagen zum Umgang mit wassergefidhrdenden
Stoffen sind zum Anderungszeitpunkt hochwassersicher auszufiih-
ren. Fir Jauche-, Giille- und Silagesickersaftanlagen (JGS-Anlagen)
im Sinne des § 2 Abs. 13 AwSV gelten insbesondere die Bestimmun-
gen der Nrn. 8.2 und 8.3 Anlage 7 AwSV. Zudem haben Betreiber
prifpflichtiger Anlagen gemaR § 46 AwSV die Priifzeitpunkte und
-intervalle nach MaRgabe der Anlage 6 AwSV zu beachten.
! [Heizélverbraucheranlagen sind Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen]
Die vorlaufige Sicherung ist Grundlage fiir weitere Entscheidungen
der Stadt Erlangen - Amt fir Umweltschutz und Energiefragen
- Uber die Festsetzung eines Uberschwemmungsgebiets durch
Rechtsverordnung. Die vorlaufige Sicherung endet, sobald die
Rechtsverordnung zur Festsetzung des Uberschwemmungsgebiets
in Kraft tritt oder das Festsetzungsverfahren eingestellt wird. Sie
endet spatestens nach Ablauf von fiinf Jahren. Im begriindeten
Einzelfall kann die Frist von der Stadt Erlangen héchstens um zwei
weitere Jahre verlangert werden (vgl. hierzu Art. 47 Abs. 4 BayWG).
Weitere Informationen: Ermittelte, vorlaufig gesicherte und fest-
gesetzte Uberschwemmungsgebiete werden im Themenbereich
Naturgefahren des UmweltAtlas Bayern fur die Offentlichkeit doku-
mentiert. Unter www.iug.bayern.de sind auch weitere Informatio-
nen zu Uberschwemmungsgebieten sowie rechtliche Grundlagen
und Hinweise zum Festsetzungsverfahren zu finden. Wasserspie-
gellagen sind beim zustandigen Wasserwirtschaftsamt zu erfragen.
Erlangen, 18.04.2024
Stadt Erlangen
Amt flir Umweltschutz und Energiefragen
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Beschlussvorlage

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt fur Stadtplanung und Mobilitat 611/226/2025

2. Deckblatt zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 383 der Stadt Erlangen
- Erlangen Arcaden -;

hier: Aufstellungsbeschluss

Beratungsfolge Termin O/IN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Empfehlung

24.06.2025 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
[I/WA, Stadtteilbeirat Innenstadt zur Info

Antrag

1. Der vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 383 — Giterbahnhofstral3e — der Stadt Erlangen
ist fir das Vorhabengebiet des Sondergebietes (SO) Einkaufszentrum durch das 2. Deckblatt
zum Bebauungsplan Nr. 383 — Erlangen Arcaden — nach den Vorschriften des Baugesetzbu-
ches (BauGB) zu &ndern (siehe Anlage 1).

2. Die Anderung erfolgt als Bebauungsplan der Innenentwicklung nach § 13a BauGB.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

a) Anlass und Ziel der Planung

Die Erlangen Arcaden besitzen einen hohen Stellenwert als Einkaufsort fiir die Birger*innen
der Stadt sowie aus dem Umland. Sie sind ein wichtiger Baustein fir den Einzelhandelsstand-
ort der Erlanger Innenstadt. Die Stadt und der Betreiber der Erlangen Arcaden, die Hamburger
ECE, sind daher bestrebt, den Einkaufsstandort langfristig zu sichern.

Aufgrund des stetigen Wandels im Einzelhandel sind kontinuierliche Anpassungen an die aktu-
ellen Einzelhandelsentwicklungen nétig. Nur so kann das Einkaufszentrum der Arcaden attrak-
tiv bleiben und Leerstande vermieden werden. Dadurch sind auch Anpassungen in Bezug auf
die Verkaufsflachen des Einkaufszentrums und damit auch Anderungen im Bebauungsplan er-
forderlich.

Das Einkaufszentrum Erlangen Arcaden wird seit 2007 betrieben. Die zulassigen Verkaufsfla-
chen und Sortimente wurden im Durchfihrungsvertrag von 2005 geregelt und im vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplan Nr. 383 festgesetzt.

Im Jahr 2017 wurde die Gesamtverkaufsflache mittels einer Anderung des Durchfiihrungsver-
trags zum Vorhaben- und ErschlieBungsplan (VEP) auf 21.500 gm festgelegt. Nun sollen die
Verkaufsflachenobergrenzen fiir einzelne Warengruppen erhéht werden, eine Anderung der
Gesamtverkaufsflache ist nicht vorgesehen.

Zusatzlich mochte die ECE in geringem Umfang weitere ergdnzende Nutzungen in den Berei-
chen Freizeit / Kultur und Gesundheitsdienstleistungen etablieren, um in den Arcaden eine wei-
tere Diversifizierung zum Einkaufserlebnis anbieten zu kénnen.
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b) Geltungsbereich

Der Geltungsbereich umfasst das Vorhabengebiet des SO Einkaufszentrum der bestehenden
Erlangen Arcaden mit den Grundstticken der Fl.-Nrn. 1020, 1022, 1022/2, 1022/3, 1022/8 und
1027 (Gemarkung Erlangen) sowie im Bereich der Auskragung des Einkaufszentrums ab dem
1.0G Teilbereiche der FI.Nrn. 1013, 1020/9, 1020/10, 1022/10, 1022/11, 1022/12, 1022/13 und
996/4 (Gemarkung Erlangen). Der Geltungsbereich umfasst eine Flache von 1,81 ha. Der Gel-
tungsbereich ist in Anlage 1 dargestellt.

c) Planungsrechtliche Grundlage

Im wirksamen Flachennutzungsplan (FNP) von 2003 ist das Plangebiet als Sonderbauflache
fur Einzelhandel mit Parkhaus dargestellt. Das 2. Deckblatt zum vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan steht der Darstellung im FNP nicht entgegen. Eine Anderung des FNP ist daher nicht
erforderlich.

d) Rahmenbedingungen

Die Veranderung von sortimentsbezogenen Verkaufsflachenobergrenzen in einem groR3flachi-
gen Einkaufszentrum gilt als grof3flachiges Einzelhandelsvorhaben im Sinne des § 11 Abs. 3
BauNVO. Das Vorhaben féllt somit unter die Regelungen des Kap. 5.3 Einzelhandelsgrol3pro-
jekte im aktuell geltenden Landesentwicklungsprogramm (LEP) Bayern 2020 und muss dessen
verbindliche raumordnerischen Ziele nachweisen. Dieser Nachweis erfolgte in einem ersten
von insgesamt drei Prifschritten.

In zwei weiteren Prifschritten wurden die angestrebten Sortimentsanderungen in Hinblick auf
ihre Auswirkungen auf die umgebenden zentralen Versorgungsbereiche durch das beauftragte
Gutachterburo untersucht. Im Ergebnis wird die beabsichtigte Flexibilisierung des Branchenmi-
xes in den Erlangen Arcaden als raumordnerisch zielkonform und stadtebaulich vertraglich
eingestuft.

e) Stadtebauliche Ziele

Das Einkaufszentrum der Erlangen Arcaden soll langfristig attraktiv bleiben, damit die Erlanger
Innenstadt als zentraler Einkaufsstandort weiterhin gestarkt wird und Leerstande méglichst
vermieden werden kénnen.

Auch die ECE ist daran interessiert, das Einkaufszentrum stets attraktiv zu halten. Aufgrund
des stédndigen Wandels im Einzelhandel sind Anpassungen in den Arcaden erforderlich, die
Uber die Festsetzungen des vorhandenen vorhabenbezogenen Bebauungsplans bzw. tiber die
Regelungen des Durchfihrungsvertrags hinausgehen.

Die im Anderungsvertrag von 2017 festgelegten Verkaufsobergrenzen fir die Warengruppen
Hartwaren und Gesundheit sollen nun erhéht, und die Sortimente in diesen Warengruppen dif-
ferenzierter geregelt werden. Bisher konnte fir den Fall, dass die anderen Sortimente der Wa-
rengruppe nicht angesiedelt sind, ein Einzelsortiment die Sortimentsobergrenze fiir die jeweili-
ge Warengruppe ausschopfen.

Somit erfolgt neben der insgesamten Erhéhung der warengruppenspezifischen Verkaufsfla-
chenobergrenze eine Feinsteuerung der Einzelsortimente im Sinne des Stadtebaulichen Ein-
zelhandelskonzepts. Eine Anderung der Gesamtverkaufsflache ist nicht vorgesehen. Die ande-
ren im SO Einkaufszentrum zulassigen Warengruppen bleiben unverandert.

Daruber hinaus sollen in geringem Umfang erganzende Nutzungen in den Bereichen Freizeit /
Kultur (z. B. Indoorspiele, Fitness) und Gesundheitsdienstleistungen (z.B. Arzte, Physiothera-
pie, medizinische FulRpflege) zugelassen werden. Diese zusétzlichen Nutzungen werden auf
insgesamt max. 1.500 gm beschrankt, dies entspricht ca. 7 % der Gesamtverkaufsflache.

Mit der Anwendung des 8 12 Abs. 3a BauGB soll ermdglicht werden, dass spatere, ggf. erfor-
derliche Anderungen des Durchfiihrungsvertrags maoglich sind, ohne dass der vorhabenbezo-
gene Bebauungsplan geandert werden muss.
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2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Aufstellung des 2. Deckblattes zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 383 — Erlangen
Arcaden — der Stadt Erlangen.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

a) Anderung

Der Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss (UVPA) beschlieRt die Anderung des vorha-
benbezogenen Bebauungsplans durch das 2. Deckblatt fiir das Gebiet des SO Einkaufszent-
rum nach den Vorschriften des BauGB. Mit diesem 2. Deckblatt soll der vorhabenbezogene
Bebauungsplan Nr. 383 - Giterbahnhofstralie - teilweise angepasst werden.

Die Aufstellung erfolgt als Bebauungsplan der Innenentwicklung nach § 13a BauGB.

b) Frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung
Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB ist durchzufiihren.

c) Frihzeitige Behordenbeteiligung

Die friihzeitige Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange soll gleich-
zeitig mit der Unterrichtung der Offentlichkeit durchgefiihrt werden.

4. Klimaschutz:
Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

] ja, positiv*
ja, negativ*
nein

Wenn ja, negativ:
Bestehen alternative Handlungsoptionen?

[] ja*
]

nein*
*Erlauterungen dazu sind in der Begriindung aufzufiihren.

Falls es sich um negative Auswirkungen auf den Klimaschutz handelt und eine alternative
Handlungsoption nicht vorhanden ist bzw. dem Stadtrat nicht zur Entscheidung vorgeschlagen
werden soll, ist eine Begriindung zu formulieren.

5. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

bei IPNr.:

bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:

Investitionskosten:
Sachkosten:
Personalkosten (brutto):
Folgekosten

ONONONO
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Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
] sind nicht vorhanden
Anlagen: Anlage 1: Ubersichtslageplan mit Geltungsbereich

Anlage 2: Stand des Bauleitplanverfahrens
[ll. Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Anlage 1-BV 611/226/2025
2. Deckblatt zum vorhabenbezogenen
Bebauungsplan Nr. 383
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Anlage 2 — BV 611/226/2025

Stand des Verfahrens
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Beschlussvorlage

Verantwortliche/r:
Amt fur Stadtplanung und Mobilitat

Geschaéftszeichen:
VI/61

Vorlagennummer:
611/227/2025

6. Deckblatt zum Bebauungsplan Nr. 179 der Stadt Erlangen - Erweiterung Max-
und-Justine-Elsner-Schule - mit integriertem Grunordnungsplan

hier: Einstellung des Bebauungsplanverfahrens
Beratungsfolge Termin O/IN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Empfehlung

24.06.2025 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 23, Amt 40, GME
Stadtteilbeirat Anger/Bruck zur Info

Bisherige Behandlung in
den Gremien

Gremium

Termin

OIN

Vorlagenart

Abstim-
mung

611/212/2024

UVPA

08.10.2024

Beschluss

Einstimmig
6. Deckblatt zum Bebau-
ungsplan Nr. 179 Erweite-
rung der Max-und-Justine-
Elsner-Grundschule,

hier: Aufstellungsbeschluss
Bedarfsnachweis fiir eine
Erweiterung der Max-und-
Justine-Elsner-
Grundschule in Bruck

Bildungs- | 17.10.2024 Beschluss

ausschuss

Einstimmig

. Antrag

Das am 08.10.2024 vom UVPA der Stadt Erlangen eingeleitete Verfahren zur Aufstellung des 6.
Deckblattes zum Bebauungsplan Nr. 179 fur das Gebiet sudlich der Zimmermannsgasse und nérd-
lich der SandbergstralRe (Anlage 1) wird eingestellt.

. Begriindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Mit Beschluss vom 08.10.2024 wurde das Verfahren zur Aufstellung des 6. Deckblattes zum Be-
bauungsplan Nr. 179 Erweiterung der Max-und-Justine-Elsner-Grundschule eingeleitet. Ziel der
Anderung des Bebauungsplans war die planungsrechtliche Sicherung entsprechend benétigter
Erweiterungsflachen und die Baurechtschaffung fiir den Erweiterungsbau durch Festsetzung einer
Gemeinbedarfsflache. Hierfur wurden die an das Schulgelande unmittelbar angrenzenden privaten
Flachen als Umgriff des Geltungsbereichs gewahlt, um diese im Verfahren auf ihre Eignung fur
eine entsprechende Erweiterung zu prifen (Anlage 1).

Im Zuge des Verfahrens wurden die Erweiterungsiiberlegungen geprtift, bewertet und mit mogli-
chen Standortiiberlegungen und Wirtschatftlichkeitsbetrachtungen hinterlegt. Hierbei wurde deut-
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lich, dass eine Erweiterung der Schule auf eigenen Flachen mdglich ist und somit auf externe Fla-
chen nicht zugegriffen werden muss. Das flr das Bebauungsplanverfahren notwendige Planungs-
erfordernis zur Einbeziehung zusatzlicher externer Grundstiicksflachen ist somit entfallen.

Das Bebauungsplanverfahren ist somit einzustellen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Das Verfahren zur Aufstellung des 6. Deckblattes fur das Gebiet zwischen Zimmermannsgasse
und Sandbergstralle zum Bebauungsplan Nr. 179 der Stadt Erlangen wird eingestellt.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Das Verfahren zur Aufstellung des 6. Deckblattes zum Bebauungsplan Nr. 179 der Stadt Erlangen
kann bereits faktisch aus den oben genannten Griinden nicht mehr weitergeftihrt werden. Da je-
doch ein formlicher Beschluss zur Aufstellung des Deckblattes gefasst und offentlich bekannt ge-
macht wurde, kann eine eindeutige und rechtlich wirksame Verfahrenseinstellung nur durch einen
weiteren férmlichen Einstellungsbeschluss erfolgen. Dieser dient zum einen der Transparenz und
der Klarheit gegenuber der betroffenen Offentlichkeit als auch der Bereinigung der digitalen Pla-
nungsrechtsauskunft und der Bebauungsplanstatistik.

Der Einstellungsbeschluss wird zur Information der Offentlichkeit im Amtsblatt der Stadt Erlangen

bekannt gemacht und die Burgerinnen und Birger, deren Grundstiicke innerhalb des betrachteten
Geltungsbereiches liegen, hierliber schriftlich informiert.

4. Klimaschutz:

Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

] ja, positiv*
] ja, negativ*
X nein

Wenn ja, negativ:
Bestehen alternative Handlungsoptionen?

[] ja*

[] nein*

*Erlauterungen dazu sind in der Begrindung aufzufuhren.

Falls es sich um negative Auswirkungen auf den Klimaschutz handelt und eine alter-
native Handlungsoption nicht vorhanden ist bzw. dem Stadtrat nicht zur Entscheidung
vorgeschlagen werden soll, ist eine Begriindung zu formulieren.

5. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

bei IPNr.:

bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:

Investitionskosten:
Sachkosten:
Personalkosten (brutto):
Folgekosten

ORONON O
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Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt

[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

] sind nicht vorhanden

Anlagen: Anlage 1 - Geltungsbereich
[ll. Abstimmung

siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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6. Deckblatt zum Bebauungsplan Nr. 179

- Erweiterung Max-und-Justine-Elsner-Schule -

Anlage 1-BV 611/227/2025
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Beschlussvorlage

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt fir Stadtplanung und Mobilitat 613/330/2025

Barrierefreier Ausbau der Haltestellen "Haagstr." in der Bayreuther Straf3e und
"Wehneltstr." in der Paul-Gossen-Stral3e sowie Neubau einer barrierefreien
Haltestelle in der Schuckertstrale

Beratungsfolge Termin O/IN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Empfehlung

24.06.2025 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 20 (nur z. K.), Amt 23, Amt 66, EB77; Stadteilbeirate Innenstadt, Sid und Anger/Bruck zur
Info

. Antrag

Die Haltestellen "Haagstr." in der Bayreuther Straf3e und "Wehneltstr." in der Paul-Gossen-Stral3e
sollen gemal beiliegenden Lageplanen (s. Anlage 1 u. 2) barrierefrei ausgebaut werden.
In der SchuckertstralRe soll eine barrierefreie Haltestelle gemaf beiliegendem Lageplan (s. Anlage
3) neu gebaut werden.

Mit den vorliegenden Planungen (s. Anlagen) ist die Leistungsphase ,Vorplanung“ gemaf DA Bau
- Abschnitt 5.4 abgeschlossen. Die Verwaltung wird beauftragt, die weiter notwendigen, vertiefen-
den Planungsschritte durchzuftihren.

Die notwendigen Finanzmittel flir das Haushaltsjahr 2026 sowie fiir die mittelfristige Finanzplanung

sind bei Referat Il zum Haushalt anzumelden.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Seit der Novellierung des Personenbeférderungsgesetzes (PBefG) besteht die bundesweite

Pflicht fir Kommunen im OPNV, die vollstandige Barrierefreiheit herzustellen. Um den barriere-
freien Haltestellen-Ausbau mdglichst effektiv voranzutreiben, wurde im Rahmen des Nahver-
kehrsplans 2016 - 2021 der Stadt Erlangen eine Prioritatenliste fur einen schrittweisen Ausbau
von Haltestellen erarbeitet (s. UVPA-Beschluss 613/247/2019/1 ,Prioritatenliste barrierefreier
Umbau der Bushaltestellen* vom 15.10.2019). Dieser Ausbau ist auch ein wichtiger Bestandteil
des Erlanger Nahverkehrsplans 2025, der noch vor der Sommerpause beschlossen werden
soll. Um dieser Verpflichtung nachzukommen, baut die Stadt Erlangen seit 2020 kontinuierlich
mehrere Bussteige pro Jahr barrierefrei aus. Diese Daueraufgabe soll auch 2026 fortgefiihrt
werden, insbesondere auch weil die Férderquote fir diese MalRnahmen mit ca. 75% sehr hoch
ist und fur die Stadt Erlangen daher vergleichsweise niedrige Kosten anfallen.

Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Folgende Haltestellen sollen gemalR der vorgelegten Vorplanung (s. Anlagen) in 2026 barriere-
frei ausgebaut bzw. neugebaut werden:
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Haltestelle "Haagstr." in der Bayreuther Stral3e (s. Anlage 1)

Diese Haltestelle steht auf der ,Prioritatenliste barrierefreier Umbau der Bushaltestellen® weit
oben (Platz 24). AuRerdem ist gemaR UVPA-Beschluss 613/306/2024 ,Standortkonzept Mobil-
punkte” hier vorrangig die Bereitstellung einer umfangreichen Mobilitatsstation mit Sharing-
Angeboten vorgesehen. Dieser Standort wird dabei als ,A-Lage” fir das Carsharing definiert
und ist somit fur das aktuelle Verfahren zur Auswahl eines Carsharing-Betreibers relevant.
(Ausfuhrlich Infos siehe UVPA-Beschluss 613/306/2024). Beides soll aufgrund von Synergieef-
fekten baulich zusammen realisiert werden.

Der 6stliche Bussteig muss weiter Richtung Norden verlegt werden, da am bisherigen Standort
das Gefalle fir einen barrierefreien Bussteig zu grof3 ist. Die heuen Bussteige bieten ausrei-
chend Platz, sodass auf beiden Seiten die Mdglichkeit besteht, Buswartehallen aufzustellen.
Die Mittelinsel wird entsprechend etwas nach Norden verlegt und ebenfalls barrierefrei ausge-
baut.

Direkt angrenzend an den westlichen Bussteig wird eine vollwertige Mobilitatsstation mit zwei
Carsharing-Platzen, einer VAG-Leihrad-Station, neuen Fahrradbiigeln und einem E-Scooter-
Stellplatz eingerichtet. Die allgemeinen Pkw-Parkstande werden gemaf den gtltigen Richtli-
nien neu markiert und werden daher etwas breiter.

Weiterhin kbénnen die vorhandenen Baumscheiben vergrof3ert werden und es kénnen zwei
Grunflachen mit je einem Baum neu eingerichtet werden.

Haltestelle "Wehneltstr." in der Paul-Gossen-Stral3e (s. Anlage 2)

Die Busbuchten dieser Haltestelle sind schon seit mehreren Jahren dringend sanierungsbe-
durftig. Da im Jahr 2026 eine Fahrbahn-Deckenerneuerung in diesem Abschnitt der Paul-
Gossen-Stralde durchfuhrt wird, soll in diesem Zuge auch aufgrund von Synergieeffekten die
Haltestelle 2026 saniert und barrierefrei ausgebaut werden.

Es wurden an dieser Stelle mehrere Varianten mit neuen Busbuchten griindlich durchgeplant.
Dabei hat sich herausgestellt, dass der Neubau von verkehrssicheren und richtlinienkonformen
Busbuchten an dieser Ortlichkeit nicht mdglich ist, was aber eine zwingende Voraussetzung fiir
deren Forderfahigkeit ist. Die Verwaltung kommt daher nach griindlicher Priifung zu dem
Schluss, dass hier nur Haltestellen mit Bus-Halt am Fahrbahnrand verkehrssicher und richtli-
nienkonform hergestellt werden kdnnen.

Entsprechend den gultigen Richtlinien ist das Bus-Halten am Fahrbahnrand an der vierstreifi-
gen Paul-Gossen-Strafl3e auch bei den zukiinftig prognostizierten Verkehrsmengen dort als
,unbedenklich® einzustufen und daher geeignet.

Daher ist es an den neuen barrierefreien Bussteigen moglich, ausreichend breite Ausstiegs-
und Wartebereiche, Gehwege und Radwege anzubieten. Die vorhandenen Wartehallen wer-
den weiterhin zur Verfigung stehen.

Die signalisierte FuRganger-Furt an der Einmiindung zur Fa. Framatome wird in diesem Zuge
ebenfalls barrierefrei ausgebaut und die Gehwege werden im Einmiindungsbereich vergrol3ert.
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Neue Haltestelle in der Schuckertstral3e (s. Anlage 3)

Nach derzeitigem Sach- und Kenntnisstand wird die neue Stra3endurchbindung durch den
Siemens Campus von der westlich bestehenden Schuckertstral3e tiber die Einsteinstral3e bis
zur Freyeslebenstral3e (einschlief3lich einer weiteren neuen Haltestelle auf Hohe der Griinach-
se in der Einsteinstral3e) bis Ende 2026 baulich hergestellt (Angaben von Fa. Siemens).

Daher ist es sinnvoll und notwendig, dass die geplante Haltestelle in der bestehenden Schu-
ckertstral3e ebenfalls 2026 baulich hergestellt wird, damit die heue StraRendurchbindung durch
den Siemens Campus anschlieRend auch dem Busverkehr zur Verfigung steht.

Diese neue Haltestelle in der bestehenden Schuckertstral3e ist in den langjahrigen Planungen
sowie den OPNV-Konzepten zum Siemens Campus seit langem direkt dstlich der groRen Mit-
telinsel vorgesehen. Bedient werden soll diese Haltestelle voraussichtlich von der Buslinie 280,
die dann zwischen G.-Scharowsky-Str. und Gebbertstral3e von der Paul-Gossen-Strafe in den
Siemens-Campus verlegt wird. Die Haltestelle ist von der Stadt Erlangen zu planen und zu
bauen. Im stadtebaulichen Vertrag zum Bebauungsplan Nr. 436 - Siemens Campus Erlangen -
ist geregelt, dass die hierfur benétigten Flachen von der Fa. Siemens unentgeltlich der Stadt
zur Verfugung gestellt werden. Die vorliegende Planung zur neuen Haltestelle wurde mit der
Fa. Siemens abgestimmt.

Gemalf der vorliegenden Planung halten die Busse an der neuen Haltestelle am Fahrbahnrand
und auBBerhalb des Riickstaubereiches der signalisierten Kreuzung Schuckertstrale/ Glnther-
Scharowsky-Stral3e/ CumianastralRe. Es werden grof3ziigige Wartebereiche fiir die Fahrgaste
geschaffen. Bestehende und geplante Privat-Badume bleiben erhalten. Die Bussteige liegen
nahe an der vorhandenen grof3en Mittelinsel und bieten Fahrgasten beste Querungsmaoglich-
keiten. Die erforderlichen Sichtfelder zwischen Kfz und zu Ful3 Gehenden an der Querungs-
stelle bleiben weiterhin gewébhrleistet.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Nach Beschlussfassung durch den UVPA wird die Verwaltung die weiteren vertiefenden Pla-
nungsschritte veranlassen. Diese miissen bis August diesen Jahres abgeschlossen sein, um
fristgerecht den erforderlichen Zuwendungsantrag nach BayGVFG bei der Regierung von Mit-
telfranken zu stellen. Nur so ist die bauliche Realisierung der vorgenannten Haltestellen in
2026 maoglich.

Voraussetzung dafir ist ein UVPA-Beschluss vor der Sommerpause diesen Jahres sowie die
Bereitstellung der erforderlichen Finanzmittel in 2026.

4. Klimaschutz:

Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

X ja, positiv* - Férderung umweltfreundliche Mobilitat u. Baum-Neupflanzungen
X ja, negativ* - Bauaktivitat
L] nein

Wenn ja, negativ:
Bestehen alternative Handlungsoptionen?

[] ja*

X nein*

*Erlauterungen dazu sind in der Begriindung aufzufihren.
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5. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Grobkostenschatzung Investitionskosten:

Haltestelle ,Haagstr.” ca. 460.000 € bei IPNr.: 541.6101 (Amt 66)
Haltestelle ,Wehneltstr.” ca. 620.000 € .Bushaltestellen
Haltestelle in Schuckertstralle ca. 105.000 € (Barrierefreiheit)*
Baumpflanzungen ca. 5.000€

Korrespondierende Einnahmen Fur die MaRnahme soll ein Zuwendungsantrag

nach BayGVFG gestellt werden. Mit einer For-
derung in Hohe von ca. 75% der zuwendungs-
fahigen Kosten wird hierbei gerechnet.

Haushaltsmittel

L] werden nicht benotigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr. bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
X sind in der erforderlichen Gesamt-Hohe derzeit bei IP-Nr. 541.6101 nicht vorhanden

und werden von der Verwaltung zum HH 2026 angemeldet werden

Anlagen:

Anlage 1 - Haltestelle "Haagstr."

Anlage 2 - Haltestelle "Wehneltstr."
Anlage 3 - Haltestelle in Schuckertstral3e

lll. Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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ca. Planungsbereich
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Anlage 1 — BV 613/330/2025

Leitungsnahe zum KSB priifen
und ggf. Leitungen verlegen:
2.B. Niederdruck-Gas,
Femmeldekabel, LWL, FTTx

=
EN

Griinflache Bestand
Gehweg
Grinflache

st etseSee] Pkw-Uberhangstreifen (hindernisfrei)
I nsel / Fahrbahnteiler

—_--—-—. Bordstein / abgesenkt
Bus-Sonderbord

Bestand
ffffffffff Abbruch

Gebaude

Markierung Neu

Markierung entfernen
[ Orangeeinfarbung Asphalt (Carsharing)
[ Roteinfarbung Asphalt

Roteinfarbung Asphalt (Bestand)
< Zufahrt
-

( - bestehender Baum
=

(+‘ geplanter Baum
(X1 entfallender Baum
® Haltestellen-Fahne

Anderungen:

a. [05.06.25 OB: Schutzstreifen neu; GW-Verbindung Kita |gez. KieRling

b. | xx.xx.xx. Art der Anderung

gez.

C. | XX.XX.XX. Art der Anderung

gez.

mmmm Amt Fiir Stadtplanung und Mobilitat

smmmm Abteilung Mobilitdtsplanung

Neubau barrierefreie Haltestelle " Haagstr."

Vorplanung

Bearbeitung: gez. KieRling

SG.-Leitung: gez. Dr. Ullmann

M 1:500 (A4) Plannr.:

Abt.-Leitung: gez. Dr. Korda

erstellt am: 02.04.2025

Amtsleitung: gez. Lohse

CO
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N Anlage 2 — BV 613/330/2025
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Zufahrt

Gehweg

) | )
Bordsteinradweg Anlieferung Liw

[ Roteinfarbung Asphalt (Radweg)
Gebaude
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Grinflache Bestand

Grlnflache Neu

Markierung Neu
Anderungen:

a.|26.05.25 Mittelstreifen versetzt ez. KieRling
b. | xX.XX.XX. Art der Anderung ez.

C. | XX.XX.XX. Art der Anderung ez.

u

" Amt fir Stadtplanung und Mobilitat
EEEmm Abteilung Mobilitatsplanung

Markierung entfernen

Bordstein/ abgesenkt
Bus-Sonderbord

Bestand
****** Abbruch

Flurstiicksgrenzen barrierefreier Ausbau Haltestelle "Wehneltstr."

TS
(- (] bestehender Baum

Vorplanung

S
(+l geplanter Baum Bearbeitung: gez. Kieling SG.-Leitung: gez. Dr. Ullmann

® Haltestellen-Fahne M 1:500 (A3) Plannr.: Abt.-Leitung: gez. Dr. Korda

O @ LSA-Mast Bestand / Neu

erstellt am: 03.04.2025 Amtsleitung: gez. Lohse
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Anlage 3 — BV 613/330/2025

Anderungen:

a. [ XX.XX.XX. Art der Anderung gez.

b. [ xx.xx.xx. Art der Anderung gez.

C. [ xx.xx.xx. Art der Anderung gez.
EEEEN
EEEEN . agey oo
mmmm Amt fiir Stadtplanung und Mobilitat
EEEEN . cfep e
mmmmm Abteilung Mobilitatsplanung

Neubau barrierefreie Haltestelle in Schuckertstr.

Vorplanung

Br’e\alrbeitung: gez. KieRling SG.-Leitung: gez. Dr. Ullmann
I;I'I"lioo (A4) Plannr.: Abt.-Leitung: gez. Dr. Korda
:@ellt am:  26.03.2025 Amtsleitung: gez. Lohse

Gehweg

Grinflache ( Bestand)
Gebaude
Bus-Sonderbord
Planung

Abbruch

Markierung Neu

Markierung Bestand
Markierung entfernen

bestehender Baum
geplanter Baum ( privat)

Haltestellen-Fahne
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Beschlussvorlage

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt fir Stadtplanung und Mobilitat 613/335/2025

Radschnellverbindung Erlangen-Nurnberg; hier: Vorplanung
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Empfehlung

24.06.2025 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
66, 31, 23, EBE, EB77, ZV StUB, Radbeauftragter, Inklusionsbeauftragte, Amt 20 (nur z.K.)
Stadtteilbeirat Stid zur Info, Ortsbeirat Tennenlohe zur Info

Antrag

1. Die Vorplanung der Radschnellverbindung Erlangen-Nurnberg wird beschlossen.
2. Der Aufnahme der nachsten Planungsstufe 2 und der dazugehérigen Gutachten wird zuge-
stimmt.

II. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Nach Zusage der Forderung durch den Bund gemaR der Verwaltungsvereinbarung Rad-
schnellwege 2017-2030 (Férderquote 75 %) wurde die Verwaltung beauftragt, die Planung fir
die Radschnellverbindung (RSV) zwischen Erlangen und Nirnberg auf dem Erlanger Stadtge-
biet aufzunehmen. Nach der erfolgreichen Vergabe der Planungsleistungen wurde im 1. Quar-
tal 2024 mit der Planungsstufe 1, welche die Leistungsphasen 1 und 2 gemaf der Honorarord-
nung far Architekten und Ingenieure beinhaltet, begonnen.

Ziel der ersten Planungsstufe ist es, in einer Variantenuntersuchung die Vorzugstrasse anhand
klarer Kriterien zu definieren und das grundlegende Planungskonzept zu erstellen. Die Varian-
tenuntersuchung fokussiert sich dabei auf kleinraumige Varianten, da mit der Machbarkeitsstu-
die Radschnellverbindungen Nirnberg, Firth, Erlangen, Herzogenaurach, Schwabach und
umgebende Landkreise von 2017 bereits groRraumige Varianten untersucht und Vorzugstras-
sen definiert wurden. Das Planungskonzept fuf3t auf dem aktuellen Stand der Technik, den gul-
tigen Rechtsvorschriften sowie den Vorgaben der Férderrichtlinie.

Die folgenden Ausfiihrungen erlautern die zentralen Planungsergebnisse, die mit den Lagepla-

nen in zeichnerischer Form zum Beschluss vorliegen (siehe Anlage 1).

Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Variantenbewertung und Findung der Vorzugstrasse

Der gesamte Trassenkorridor wurde zu Beginn in acht Abschnitte unterteilt. Innerhalb dieser
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Abschnitte wurden dann mindestens zwei, maximal vier Varianten vertieft untersucht. Insge-
samt wurden so 19 Varianten analysiert, die in Anlage 2 kartographisch dargestellt sind. Die
Analyse wurde anschlie3end in eine umfassende Bewertungsmatrix Uberfiihrt und bepunktet
(siehe Anlage 3). In den drei Themenschwerpunkten Infrastruktur und Verkehr, Umwelt sowie
Bau- und Kostenaufwand wurden 20 Bewertungskriterien bewertet und flossen in das Gesamt-
bewertungsergebnis ein. Zusatzlich wurde auf die Unterscheidung der Lage in Stadtraum und
Naturraum Rucksicht genommen.

Im Gesamtergebnis wurde so eine Vorzugstrasse definiert. Diese sieht die Fuihrung folgender-
malfien vor (siehe Anlage 4):

Reutleser Weg bis Wetterkreuz

Leitensteig, Branderweg bis Sebastianstralie

Sebastianstral3e und Brucker Lache parallel zur StUB bis Preul3ensteg

Fuhrung sudlich der B4 bis Stdkreuzung

Querung der Sudkreuzung auf der Ostseite des Knotenpunktes

Fuhrung auf der Ostseite der Nurnberger Stral3e bis zur Komotauer Stral3e
ZeppelinstralRe bis zur Werner-von-Siemens-Stral3e

YVVVYVVYVY

Auf drei Variantenergebnisse soll hier aufgrund ihrer Auswirkungen auf die Planung im Detail
eingegangen werden. Erstens auf die Variante Leitensteig, Branderweg in Tennenlohe. Diese
Variante schneidet gegenlber den anderen untersuchten Méglichkeiten am besten ab und be-
statigt die Befunde aus der Machbarkeitsstudie. Vom Ortsbeirat Tennenlohe wurde bislang die
Fuhrung parallel zur StUB und am Grof3teil des Siedlungsgebietes vorbei favorisiert (siehe Be-
schlussvorlage 613/272/2019). Auch diese Variante wurde untersucht und gepruft. Im Ergebnis
schneidet sie jedoch mit Abstand am schlechtesten ab. Dies liegt daran, dass diese Variante
einen immensen Eingriff in private Grundstiicke und deren Versiegelung bedeuten wirde, was
wiederum starke Auswirkungen auf Umwelt und Natur bedeuten wiirde. Eine Verknipfung zum
untergeordneten Radnetz sowie ein relevanter Einzugsbereich waren nicht gegeben. Der Bau-
und Kostenaufwand wére hier am hdchsten. Auerdem muss angemerkt werden, dass die
vorhandenen Flachenressourcen zwischen der Bestandsbebauung und der B4 nérdlich an der
Anschlussstelle Wetterkreuz bereits durch die StUB-Planung ausgeschdpft sind. Eine realisti-
sche und verhéaltnismaRige Umsetzung der Variante ist damit ausgeschlossen.

Zweitens wird auf die Variante Querung 6stlich der Stidkreuzung eingegangen. In der Mach-
barkeitsstudie wurde davon ausgegangen, dass die Bestandsunterfiihrung auf der Westseite
genutzt beziehungsweise flr den RSV-Standard ausgebaut wird. Allerdings wurde damals die
Fuhrung der StUB nicht adaquat beriicksichtigt. In der durchgefiihrten Variantenuntersuchun-
gen konnte nun die StUB-Trasse mitgedacht werden. Eine Fihrung der RSV Uber die Fried-
rich-Bauer-StralRe und die Bestandsunterfiihrung auf die Westseite der NUrnberger Stral3e ist
parallel zur StUB nicht im Ausbaustandard einer RSV umsetzbar. Die bessere Bewertung einer
neuen Querung auf der Ostseite liegt neben dem Grund der Umsetzbarkeit auch in der Ge-
samtbetrachtung der Anschliisse. Die RSV wird zwischen Preuf3ensteg und Sidkreuzung wei-
ter entlang der B4 gefihrt. In der Nurnberger Stral3e verlauft die RSV auf der Ostseite. Diese
Anschlisse Uber die westliche Querung der Sudkreuzung zu erreichen, wirde unnétige Um-
wege, zuséatzliche signalisierte Querungen oder Unterfiihrungen und zu hohe Steigungen be-
deuten. Dahingehend ermdglicht die Querung der Stiidkreuzung eine direkte, intuitive Fiihrung
zwischen den Anschliissen und die Entkopplung von der StUB-Trasse sowie ihrer zweifachen
Kreuzung.

Drittens wird die Variante Zeppelinstral3e genauer erlautert. Sie war nicht Teil der Vorzugstras-
se der Machbarkeitsstudie von 2017. Allerdings wurde in dieser damals festgehalten, dass der
RSV-Ausbaustandard bei der Fiihrung Uber die Nirnberger StralRe nicht in Gdnze umgesetzt
werden kann. In der Vorplanung wurde deshalb auch die Variante Uber die parallel verlaufende
ZeppelinstralRe analysiert. Diese schneidet in der Bewertung besser ab, weil sie weniger poten-
tielle Konfliktfelder mit anderen Verkehrstragern, geringere Auswirkungen auf Umwelt und Na-
tur und weniger Versiegelung aufweist. Der Bau- und Kostenaufwand fallt bei der Variante ge-
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ringer aus. Die voraussichtliche Einhaltung des RSV-Ausbaustandards flie3t zwar nicht in die
Bewertung ein, stellt aber einen wichtigen, zusatzlichen Indikator dar. Dieser fallt bei der Vari-
ante entlang der Nurnberger Straf3e mit nur 38 % sehr gering aus und kann sich potentiell for-
derschadlich auswirken. Bei der Variante Zeppelinstral3e kann der RSV-Ausbaustandard zu
100 % eingehalten werden. Es mag auf den ersten Blick nicht logisch erscheinen, da die Nirn-
berger Straf3e direkt in die Innenstadt fuhrt, aber aus konzeptioneller Sicht besitzt die Flihrung
Uber die ZeppelinstralRe mit dem Himbeerpalast und den sich in der Siebold- bis Fahrstrafie
anschliel3enden Bildungseinrichtungen als Start- und Zielpunkt der RSV sehr grof3es Potential.
Die Fiihrung abseits der OPNV- und MIV-Hauptverkehre entlang einer griinen Allee besitzt zu-
dem einen starken sozialen sowie sicherheitsrelevanten Aspekt. Die Radwege in der Nurnber-
ger Straf3e sind weiterhin gegeben und sollen nach Mdéglichkeit ebenso einen guten Standard
erhalten, da diese Relation auch in Zukunft eine hohe Bedeutung haben wird.

Planungskonzept der Vorplanung

Fokus Radverkehr

Aufbauend auf die damit festgelegte Vorzugsvariante wurde ein durchgehendes Planungskon-
zept erarbeitet, das zuséatzlich zur textlichen Ausfiihrung den Lageplanen enthommen werden
kann (Anlage 1). Auf Nirnberger Stadtgebiet kommt die RSV als Fahrradstral3e an der Stadt-
grenze bei Reutles an. Diese wird auf Erlanger Stadtgebiet aufbauend auf der StUB-Planung
im Reutleser Weg bis zur StraRe Wetterkreuz weitergefiihrt. Die Bestandsbriicke lUber die A3
wird durch die Autobahn GmbH neu geplant und ersetzt (siehe Beschlussvorlage
613/300/2024). Im unbebauten Gebiet ist eine Freigabe fir den landwirtschaftlichen Verkehr
vorgesehen und im bebauten Gebiet fir Anlieger. Die RSV wird mittels Signalisierung Gber das
Wetterkreuz in den nordlichen Seitenraum als Zweirichtungsradweg Uberflhrt, welcher dann
bevorrechtigt in eine Fahrradstral3e im Leitensteig Gibergeht. Die FahrradstralRe wird bis zum
Knotenpunkt des Branderwegs mit der Sebastianstral3e fortgeflhrt. Die Fahrradstraf3e wird fiir
Anlieger freigegeben. Noch nicht festgelegt wurde die verkehrsrechtliche Anordnung des
Branderwegs im Bereich des Hutgrabens. Hier ist sowohl eine Fahrradstraf3e als auch ein
Radweg mdoglich. Entscheidend ist, in welcher Form hier weiterhin Kfz-Verkehr zugelassen
werden kann. Die Freigabe fur den landwirtschaftlichen Verkehr ist vorgesehen.

Nordlich des Knotenpunktes Branderweg/Sebastianstrafl3e wird die RSV als Zweirichtungsrad-
weg geplant, welcher bis zum Knotenpunkt Sebastianstral3e/Heuweg mit einer verminderten
Breite von 3,0 m geflihrt wird (die Standardbreite eines Zweirichtungsradweges einer RSV be-
tragt 4,0 m). An der Kreuzung SebastianstraRe/An der Wied muss die RSV aufgrund der Fla-
chenverhaltnisse auf 2,55 m verengt werden. Aktuell wird gepruft, ob es Mdéglichkeiten zur
Verbreiterung gibt. Im Anschluss verlasst die RSV das bebaute Gebiet und zieht sich als Zwei-
richtungsradweg bis zur Stidkreuzung fort. Die RSV wird hier parallel zur StUB unterhalb der
WeinstralRe und der dann nicht mehr bestehenden Siidspange gefiihrt. Bei Anderungen im pa-
rallelen Planverfahren der StUB oder relevanten Ergebnissen der Umweltuntersuchung kann
die RSV im Bereich der Weinstral3e und der Stidspange auch auf den Bestandsradweg gelegt
werden, wodurch dann allerdings ein neues Bauwerk unterhalb der Weinstral3e notwendig
wirde und der Bestandsverschwenk westlich der Stidspange genutzt wirde.

Die RSV wird dann als Zweirichtungsradweg 6stlich der Suidkreuzung tiber die AuRRere Nurn-
berger Stral3e gefuhrt und schliel3t tber die Gebbertstralle an die norddstliche Nirnberger
Stral3e an. Die vorhandenen sowie prognostizierten Kfz-Verkehrsstarken und die prognostizier-
ten Radverkehrsstarken der RSV sind an der Siidkreuzung nach aktueller Einschatzung per
Signalisierung nicht richtlinienkonform abwickelbar. Die RSV ist hier mittels planfreier Losung —
Briicke oder Tunnel — zu fuhren. Es werden erste Planungsideen hierzu entwickelt, welche
aufgrund ihrer verkehrstechnischen, stadtebaulichen sowie finanziellen Tragweite in einer ei-
genen Beschlussvorlage voraussichtlich im 4. Quartal 2025 vorgestellt werden.

In der Nlrnberger Stral3e wird der Zweirichtungsradweg der RSV auf der norddstlichen Seite

Seite ?egon 7



weitergefiihrt und Uber eine Signalisierung am Knotenpunkt mit der Komotauer Straf3e auf de-
ren Nordseite fortgesetzt. In der Zeppelinstral3e geht die RSV in eine Fahrradstral3e tber, wel-
che bis zur Kreuzung mit der SchenkstralRe geplant wird. Im ndrdlichsten Teil der Zeppelinstra-
[3e bis zu Werner-von-Siemens-Straf3e werden aktuell unterschiedliche Radverkehrsfuhrungen
untersucht, die die kinftigen Verlagerungen im flieRenden Kfz-Verkehr auf diesem Abschnitt
bertcksichtigen (siehe Teilkapitel ,Fokus flieRender und parkender Kfz-Verkehr*).

Fokus FuRverkehr

Gemal den anerkannten Regeln der Technik ist entlang der RSV der Ful3verkehr getrennt zu
fuhren. Eine gemeinsame Fuhrung ist nur auf3erorts und bei entsprechend schwacher FulRver-
kehrsfrequenz zuldssig. Innerorts wird der Fuldverkehr prinzipiell auf den bestehenden Gehwe-
gen gefuhrt. Wo mdglich wird eine Verbreiterung des Gehweges eingeplant, um die notwendi-
ge sichere Fuhrung herzustellen. Besonders Schulwege finden bei der Planung Berticksichti-
gung. Schwachstellen im FuBverkehrsnetz konnen durch die Planung der RSV optimiert wer-
den. Somit ist der Ful3verkehr als schwachster Verkehrsteilnehmer ein Profiteur der RSV-
Planung.

Deshalb wird im Branderweg im Bereich Hutgraben ein Gehweg mitgeplant. In der Fortfihrung
Richtung SebastianstraRe wird der Gehweg, insofern méglich, verbreitert. Im Bereich der
Nurnberger StralRe wird der Fuldverkehr zwischen der Kreuzung mit der GebbertstraRe und der
Kreuzung mit der Komotauer StrafRe vorrangig auf der Westseite gefiihrt. Zwischen der Zuwe-
gung zum Haus Curanum und der sidlich davon gelegenen StUB-Haltestelle wird eine Ful3-
wegeverbindung geplant. Der Gehweg auf der Westseite wird durch eine in der StUB-Planung
vorhandene Querungsstelle erreicht. Da auf der Ostseite keine Wohnbebauung und keine Zu-
gange vorhanden sind, wird es im Sinne der Umsetzbarkeit und Minimierung der Flachenver-
siegelung als vertraglich erachtet, den FulRverkehr zwischen Gebbertstrale und Komotauer
Stral3e auf der Westseite zu bindeln.

AulRRerorts wird im Reutleser Weg der Ful3verkehr Uber die Fahrradstraf3e mitgefuhrt. Die gerin-
gen Nutzungsfrequenzen lassen diese Losung an der Stelle zu. Im Bereich der Brucker Lache
zwischen noérdlichem Ortsausgang Tennenlohe bis zur Stidkreuzung wird der FuRverkehr vom
Radverkehr entkoppelt und tber die bestehenden Forstwege gefihrt. Der hier stattfindende
FuRverkehr dient vorrangig der Erholungsfunktion, weswegen diese Option sinnvoll ist und zu-
dem den Eingriff durch die Verbreiterung der RSV entlang der B4 und des Bannwaldes mini-
miert.

Fokus OPNV

Der OPNV erhalt durch die RSV eine zusétzliche Verkniipfungsfunktion, was der Starkung der
Intermodalitat zu Gute kommt. An Haltestellen des OPNV wird die RSV getrennt hinter dem
Wartebereich vorbeigefiihrt. Vor allem durch die in Teilen parallele Fihrung der RSV zur StUB
kommt es an signalisierten Knotenpunkten zu Synergieeffekten, die eine bevorrechtigte Fih-
rung beider Verkehrstrager ermdglichen. Eine Veranderung im OPNV-System gibt es bezlglich
der Schulbuslinie 209, die von der Zeppelinstral3e auf die Stralle Am Rothelheim verlegt wird,
um eine direktere Fihrung der Linie abseits der geplanten Fahrradstrafl3e zu ermgglichen.

Fokus flieRender und parkender Kfz-Verkehr

Der flieRende Kfz-Verkehr wird entlang der RSV weiter wie im Bestand gefihrt. Anpassungen
gibt es an Stellen, wo sie zur Erhéhung der Sicherheit und der Qualitat der RSV sowie zur Er-
fullung der Richtlinienkonformitat notwendig sind. Durch geeignete Infrastruktur sollen Durch-
gangs- oder Schleichverkehre auf den Teilen der RSV ausgeschlossen werden, in der eine
Mischnutzung mittels FahrradstralRe geplant wird. Dies bietet dartiber hinaus den Vorteil, dass
neben dem Radverkehr, auch die Haupt- und Durchgangs-Kfz-Verkehre auf den fiir diese Nut-
zung zur Verfiigung stehenden Straf3en gebindelt werden. Die Erreichbarkeit fir den Quell-
und Zielverkehr ist weiterhin gegeben.
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Deshalb wird das Netz des Kfz-Verkehrs an der Kreuzung ZeppelinstralRe/Komotauer Stral3e
unterbrochen. An weiteren Stralenabschnitten hat sich noch nicht herauskristallisiert, ob eine
Netzunterbrechung notwendig ist. Dies bezieht sich auf den Branderweg im Hutgraben, die
Kreuzung mit der Strae Am Rothelheim und die nérdliche Zeppelinstrafl3e zwischen Schenk-
und Werner-von-Siemens-StralRe. Hierfur werden zwei Ansatze verfolgt: Zum einen wird die
Losungsfindung mittels Verkehrssimulation konkretisiert. Dies betrifft die ndrdliche Zeppelin-
stralRe, da durch die zahlreichen Entwicklungen in diesem Bereich nicht definiert ist, wie sich
die Verkehrsstrome in Zukunft verteilen werden. Um eine gute Lésung zur Umsetzung des
Planungskonzeptes der RSV zu finden, wird daher im weiteren Planungsverlauf eine Simulati-
on durchgefihrt. Zum anderen kénnen Losungen vorgesehen werden, die auch im Nachhinein
umgesetzt werden kénnen, sollte es zu problematischen Entwicklungen fir die RSV kommen.
So kdnnte zum Beispiel der Branderweg im Hutgraben ausschlieRlich fur den Rad- und land-
wirtschaftlichen Verkehr freigegeben werden oder an der Kreuzung Zeppelinstra3e/Am Roéthel-
heim eine Diagonalsperre installiert werden.

Wie beim flieRenden Kfz-Verkehr kommt es auch beim parkenden Kfz-Verkehr dort zu Anpas-
sungen, wo es wegen der Verkehrssicherheit unabdingbar beziehungsweise aufgrund der
Richtlinienkonformitat eine zwingende Vorgabe ist, um zum Beispiel notwendige Sicherheits-
abstande und Wegebreiten herzustellen. Daher wird in den geplanten Fahrradstralen das
Fahrbahnparken nach StVO ausgeschlossen (etwa 56-66 Parkmdéglichkeiten). Wenn es der
StralRenquerschnitt zulasst, werden Multifunktionsstreifen geplant, die unter anderem zum Kfz-
Parken genutzt werden kdénnen. Im kurzen Abschnitt der Komotauer Straf3e entféllt das Fahr-
bahnparken nach StVO (etwa 8-10 Parkmaoglichkeiten), da die Flache im Verkehrsraum fir die
flieRenden Verkehre ausreicht, aber fur den parkenden Kfz-Verkehr nicht mehr vorhanden ist.

Fokus Griin

In der Planung der RSV wird aktiv darauf geachtet, unnétige Versiegelungen zu vermeiden und
Chancen der Entsiegelung zu ergreifen. Wo moglich werden Baumneupflanzungen eingeplant.
Nichtsdestotrotz handelt es sich um eine Ausbauplanung, die daher auch mit einer zusatzli-
chen Flachenversiegelung und im unvermeidbaren Ausnahmefall auch mit Baumfallungen ein-
her geht. Beides geschieht gemaf Planungsrecht nur im Einklang mit dem Umweltgutachten,
das parallel und in Abstimmung mit der vorliegenden Planung erstellt wird.

Entsiegelungen werden zum Beispiel an der Kreuzung Leitensteig/Lannersberg und der Kreu-
zung Branderweg/Sebastianstral3e moglich, da die Verkehrsflache gemal ihrer Funktion auf
das Notwendige minimiert wird. An der Kreuzung Zeppelinstra3e/Komotauer Strafl3e kann auf-
grund der Netzunterbrechung des Kfz-Verkehrs entsiegelt werden. Des Weiteren wird in der
ZeppelinstralRe die vorhandene Baumallee im siidlichen Abschnitt zwischen Komotauer und
Reichswaldstralle sowie im nérdlichen Abschnitt zwischen Schenk- und Werner-von-Siemens-
Stral3e fortgefiihrt. Hierflir kénnen zum Teil die neu geplanten Multifunktionsstreifen genutzt
werden.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Das vorliegende Planungskonzept wurde im Vorlauf mit den entsprechend zu beteiligenden
Dienststellen abgestimmt. Die Stellungnahmen, deren Inhalt sich auf den jetzigen Planungs-
stand bezogen, wurden bereits bertcksichtigt. Alle weiteren Anmerkungen werden in der
nachsten Planungsphase bearbeitet. Die Vorzugstrasse und das Planungskonzept wurden am
21.11.2024 in der AG Rad den Teilnehmenden vorgestellt. Die Offentlichkeit wurde tiber Pra-
sentationen im Stadtteilbeirat Stid am 07.11.2024 und im Ortsbeirat Tennenlohe am
21.11.2024 uber die Vorzugstrasse und das Planungskonzept informiert. Vorschlage aus den
Veranstaltungen zur kleinraumigen Trassenfihrung konnten noch in die Variantenuntersu-
chung aufgenommen und bewertet werden. Rickmeldungen zum Planungskonzept wurden
geprift und bestmdglich beriicksichtigt. In Tennenlohe fand zudem eine weitere Informations-
veranstaltung der Abteilung Mobilitatsplanung am 30.04.2025 statt, um einer breiten Offentlich-
keit die Moglichkeit zu geben, sich Gber den Planungsstand zu informieren. Die Veranstaltung
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wurde zudem als Chance genutzt, um Anregungen zum Planungsstand zu sammeln. Diese
werden wahrend der Bearbeitung der nachsten Planungsphase gepruft. Um auch auf3erhalb
von Veranstaltungen tiber den Planungsstand und Fragen rund um Radschnellverbindungen in
Erlangen informieren zu kdnnen, wurde die stadtische Website um relevante Informationen er-
ganzt. Diese kdnnen unter dem Link www.erlangen.de/radschnellweg erreicht werden.

Mit Aufnahme der nachsten Planungsstufe wird auf Grundlage der Vorplanung bis voraussicht-
lich zum 4. Quartal 2026 der Entwurf erarbeitet und die dazugehérigen Gutachten erstellt (un-
ter anderem Sicherheitsaudit, Kampfmittelvorerkundung). Im Zuge dieser Phase wird geplant,
die Trasse mit der interessierten Offentlichkeit zu begehen oder zu befahren, um Bereiche im
Detail erlautern zu kénnen. Die zielfUhrende Abstimmung mit dem ZV StUB wird fortgefihrt, da
die beiden Projekte sich an vielen Punkten Uberlappen und so Synergieeffekte generiert und
genutzt werden kdnnen. Zudem steht die Verwaltung im Austausch mit der zustéandigen Plan-
feststellungsbehdrde, der Regierung von Mittelfranken, um das geeignete Verfahren zur Bau-
rechtsschaffung parallel zur Planung der StUB zu fixieren.

Die Verwaltung wird, wie weiter oben bereits angekindigt, Gber die Moglichkeiten zur Querung
der Sudkreuzung informieren und dem Ausschuss voraussichtlich im 4. Quartal 2025 eine Be-
schlussvorlage vorlegen. Zudem wird aktuell eine Nachhaltigkeitsbetrachtung des Projektes
durchgefuhrt. Hiertiber wird nach Fertigstellung mit einer gesonderten Mitteilung im Septem-
ber/Oktober 2025 informiert werden.

Die Verwaltung weist ausdriicklich darauf hin, dass die Aufnahme der nachsten Planungsstufe
nur vorbehaltlich der gegebenen Finanzierung stattfinden kann. Dafiir missen die Haushalts-
mittel fir 2025 ff wie beantragt zur Verfliigung stehen. Eine Verzdgerung der Planung und Be-
auftragung der nachsten Stufe gefahrdet das Projektziel auf mehreren Ebenen (siehe Be-
schlussvorlage 613/310/2024) sowie die Zuschussfahigkeit mit einer Forderquote von 75 %.

3. Klimaschutz:

Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

X ja, positiv*: Férderung des Radverkehrs und indirekt des FuR3verkehrs als
nachhaltige Mobilitdtsformen
X ja, negativ*: Die Umsetzung ist mit baulichen Aktivitaten verbunden, welche

nicht ohne entsprechenden Ressourceneinsatz moglich sind.

] nein

Wenn ja, negativ:
Bestehen alternative Handlungsoptionen?

X ja*: Magliche Einstellung des Projektes mit allen negativen Konsequenzen
auf Finanzen und Mobilitatsplanung.
X nein*: Um mehr Menschen flr eine nachhaltige Mobilitatsform wie das Rad-

fahren zu gewinnen, braucht es die dafiir notwendige Infrastruktur als Pull-
faktor. Diese denkt moglichst alle Menschen mit ihren individuellen Fahigkei-
ten mit und ermdglicht ein attraktives, direktes sowie ziigiges und vor allen
Dingen sicheres Fahrradfahren.

*Erlauterungen dazu sind in der Begriindung aufzufihren.

Falls es sich um negative Auswirkungen auf den Klimaschutz handelt und eine alter-
native Handlungsoption nicht vorhanden ist bzw. dem Stadtrat nicht zur Entscheidung
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vorgeschlagen werden soll, ist eine Begriindung zu formulieren.

4. Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: 290.000,- €in 2025 bei IPNr.: 541.864
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:

Korrespondierende Einnahmen €
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

bei Sachkonto:

L] werden nicht benotigt
X sind in 2025 auf IvP-Nr. 541.864 vorhanden (Ansatz 390.000 Euro)
[] sind nicht vorhanden

Anlagen:

Anlage 1 — Lageplane zur Vorplanung

Anlage 2 — Ubersichtskarte der untersuchten Varianten

Anlage 3 — Bewertungsmatrix und -ergebnisse

Anlage 4 — Vorzugstrasse

lll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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Beschlussvorlage

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VII/31 Amt fir Umweltschutz und 31/280/2025
Energiefragen

Néachtliches Mahroboterverbot zum Schutz des Igels
Beratungsfolge Termin O/IN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Einbringung

24.06.2025 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Der Sachbericht dient zur Kenntnis.

Die Fraktionsantrage Nr. 160/2024 der Griine-Liste Fraktion und 161/2024 der SPD-Faktion sind
damit bearbeitet.

. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Beim Igel handelt es sich gemaf § 7 Abs. 2 Nr. 13 b bzw. ¢ BNatSchG in Verbindung mit Anlage 1
Bundesartenschutzverordnung um eine besonders geschutzte Art, fir die die artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1-3 BNatSchG gelten.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Aufgrund der Antrage Nr. 160/2024 der Griine-Liste Fraktion und 161/2024 der SPD-Faktion fan-
den umfassende Recherchen zum Thema ,nachtliches Mahroboterverbot* statt. Die Durchsetzbar-
keit einer Allgemeinverfiigung fir ein Verbot der Nutzung von Mahrobotern von Abenddammerung
bis Morgenddmmerung anhand des Beispiels der Stadt Kéln wurde fachlich und rechtlich gepruft.

Bei einer Anfrage zu Verletzungen durch Mahroboter bei den Wilhelmsdorfer Stachelrittern, dem
Pro Igel e. V. und beim Tierheim Erlangen, musste festgestellt werden, dass keine belastbaren
Daten vorliegen oder die Anzahl an nachweisbar durch Mahroboter verletzten Tieren, auch im
Vergleich zu anderen Gartengeraten scheinbar gleichrangig bis eher gering ist.

Die aktuell nicht mit Zahlen belegbare Gefahr ist fur den Erlass eines solchen Verwaltungsaktes
nicht ausreichend.

Problematisch stellt sich weiterhin die Prifung der Einhaltung und Ahndung dar.

Durch die Naturschutzbehérde kénnen keine nachtlichen Einsatze zur Uberpriifung geleistet wer-
den. Fir die Einhaltung waren somit Anzeigen aus der Stadtgesellschaft notwendig. Dies sehen
wir als auRRerst problematisch an.

Der Sachverhalt wurde dem stadtischen Rechtsamt geschildert. Auch von Seiten des stadtischen
Rechtsamtes kann zum jetzigen Zeitpunkt die Erlassung eines nachtlichen Mahroboterverborts
nicht empfohlen werden. Sicherheits- bzw. ordnungsrechtliche Verwaltungsakte, die in Rechte von
Birgern eingreifen, bedurfen auch in Form einer Allgemeinverfiigung einer konkreten Geféahrdung
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des zu schitzenden Rechtsgutes. Aufgrund fehlender belastbarer Zahlen kann keine konkrete
Gefahrdung belegt werden. Die dartiber hinaus bestehenden, vorgetragenen Probleme beim Voll-
zug einer solchen Anordnung bzw. bei der Ahndung von Verstél3en sind ebenfalls beachtlich. Es
kann daher zum jetzigen Zeitpunkt nicht empfohlen werden, ein solches nachtliches Mahroboter-
verbot zu erlassen.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Naturschutzbehoérde wird die Thematik weiterhin beobachten und dem vorliegenden Sach-
stand entsprechend agieren.

Die Burger*innen werden tber die Homepage der Stadt Erlangen in Form von Beitrégen zur igel-
gerechten Gartennutzung insbesondere die Gefahr durch den nachtlichen Einsatz von Mahrobo-
tern sowie alternativen Methoden informiert.

Die FOJler*innen (Freiwilliges Okologisches Jahr) des Amtes fur Umweltschutz und Energiefragen
werden als Abschlussprojekt die Aufgabe ,Information der Blrger*innen beim Kauf eines Mahrobo-
ters bei den Baumarkten im Stadtgebiet® bearbeiten. Hierzu zahlt die Wahl eines geeigneten Fly-
ers, Kontaktaufnahme, Konzept der Umsetzung etc.

Der Arbeitskreis Stadtnatur und der Bereich Umweltbildung tberprifen, ob und in welcher Form
das Thema jeweils eingebracht werden kann.

Eine erneute Beurteilung kann voraussichtlich im Herbst/Winter 2025 erfolgen.

4. Klimaschutz:

X nein

5. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Haushaltsmittel
= werden nicht bendtigt

Anlagen: 160/2024 Schutz der Igel vor Gefahren durch Méahroboter
161/2024 Igel-Schreddern verhindern — nachts keine Mahroboter

lll. Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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BUNDN]S 90
DIE GRUNEN

Grine Liste Rathausplatz 1 91052 Erlangen ﬁri‘i ne m

Herrn

Oberbiirgermeister

Stadtratsfraktion

Rathausplatz 1

Dr. Florian Janik Antrag gemaf} § 28/ § 29 GeschO 91052 Erlangen

Rathausplatz 1 Eingang: 20.11.2024

91052 Erlangen Antragsnr.: 160/2024 tel 09131/862781
Verteiler: OBM, BM, Fraktionen buero@gl-erlangen.de
Zust. Referat:  VII /31
mit Referat: gl-erlangen.de

Erlangen, den 20.11.2024

Antrag: Schutz der Igel vor Gefahren durch Mahroboter

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,

wir beantragen:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, mégliche MaRnahmen zum Schutz fur im Garten
lebende Igel durch den nachtlichen Einsatz von Mahrobotern zusammen zu stellen.
Diese sollen insbesondere enthalten:

a) Informationskampagne Uber die Bedeutung von Igeln fiir das Okosystem

b) Kontaktaufnahme mit Verkaufsstellen von Mahrobotern, damit dort der

Aufklarungsflyer zum Igelschutz an die Kunden aushandigt wird

c¢) Aufklarung tber die Gefahren von Mahrobotern fir Igel

d) Vorschlage fir alternative Zeitpunkte zum Einsatz von Mahrobotern

e) Handlungsempfehlungen fir igelfreundliche Garten

2. Die Birger*innen von Erlangen werden fir diese Problematik sensibilisiert und
Uber Schutzmalinahmen informiert.

3. Die Verwaltung wird beauftragt zu prifen, inwiefern auch ein Verbot von
Mahrobotern in den Nachtstunden rechtlich mdglich ist.

4. Die Ergebnisse sollen dem UVPA vorgelegt werden.

Begrindung:

Igel stehen seit kurzem auf der Roten Liste der Weltnaturschutzunion (IUCN).

Ihre Population ist in den letzten Jahren stark zurtickgegangen. Eine der Hauptursachen
daflr sind zu "aufgeraumte" Garten und der zunehmende Einsatz von Mahrobotern,
insbesondere in den Abend- und Nachtstunden.
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Igel haben keinen ausgepragten Fluchtinstinkt. Bei Gefahr rollen sie sich zusammen,
was sie besonders anfallig fur Verletzungen durch Mahroboter macht. Studien zeigen,
dass Mahroboter trotz Sensorik und Kameras Igel oft nicht erkennen und schwer
verletzen oder sogar téten konnen.

Als Stadt haben wir die Verantwortung, unsere lokale Biodiversitat zu schitzen und zu
erhalten. Durch gezielte Aufklarung und Sensibilisierung der Blrger*innen kénnen wir
einen wichtigen Beitrag zum Schutz der Igelpopulation in Erlangen leisten. Es ist
daher ratsam, Blrger*innen Gber den Wert naturnaher Garten aufzuklaren und welche
Bedingungen die Igelpopulation stabilisieren und starken kénnen.

Die Stadt KoIn hat als erste Stadt in Deutschland im Oktober 2024 ein nachtliches
Fahrverbot fur die Mahroboter erlassen auf Grundlage des Bundesnaturschutzgesetz,
da Igel gemaf diesem zu den besonders geschitzten Arten gehdren.

https://www.stadt-koeln.de/mediaasset/content/bekanntmachungen/2024/2024.10.01 0209-
01 av nachfahrverbot maehroboter.pdf

https://www.merkur.de/leben/garten/deutsche-stadt-setzt-zeichen-maehroboter-zum-schutz-
von-igeln-verboten-zr-93346076.html

Mit diesem Antrag mochten wir erreichen, dass die Verwaltung die notwendigen Schritte
einleitet, um die Bevolkerung Uber die Gefahren fur Igel durch Mahroboter zu
informieren und Lésungsansatze zu entwickeln. Ziel ist es, ein harmonisches
Zusammenleben von Mensch und Natur in unserer Stadt zu férdern und die Artenvielfalt
zu erhalten.

Weiterfihrende Informationen und Beispiele finden sich u.a. hier:
https://www.bund-naturschutz.de/oekologisch-leben/naturgarten/maehroboter

Mit freundlichen Grif3en

gez. Dr. Birgit Marenbach, Sprecherin fir Umwelt
gez. Andrea Winner, Fraktionsvorsitzende

. Wt

F.d.R.: Wolfgang Most (Geschéaftsfuhrung)
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H Antrag gemil § 28/ § 29 GeschO
errn . -
.. . Eingang: 20.11.2024
Oberblrgermeister Antragsnr..  161/2024
Dr. Florian Janik Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
91052 Erlangen Zust. Referat:  VII/31
mit Referat:

Antrag: Igel-Schreddern verhindern - nachts keine Mahroboter

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,

der Igel befindet sich inzwischen auf der Roten Liste der gefahrdeten
Arten. Umso dringender ist es, diese Tiere vor leicht vermeidbaren
Gefahrdungen zu schutzen. Nachts fahrende Mahroboter sind eine
solche. Die nachtaktiven Igel weichen den Robotern nicht aus und
werden daher regelmaldig von den Mahern verstummelt oder getotet.
Leider wird dies selbst bei mit Sensoren ausgestattet hoch
technisierten Mahrobotern nicht vermieden. Diese Gefahrdung gilt
auch fur andere Kleintiere.

Durch ein Nachtfahrverbot fir Mahroboter kann hier ein wirksamer
Schutz erreicht werden. Inzwischen gibt es ein solches in den ersten
Kommunen, darunter in KéIn Uber eine Allgemeinverfliigung:

https://www.stadt-
koeln.de/mediaasset/content/bekanntmachungen/2024/2024.10.01
0209-01 av nachfahrverbot maehroboter.pdf

Aber auch in Bayern beispielsweise in der Gemeinde Eichenau, hier
Uber eine gemeindliche Verordnung, die die Verwendung von
motorbetriebenen Rasenmahern, worunter hier auch ausdricklich
Mahroboter beinhaltet werden, per se als ruhestérend untersagt,
siehe: https://buergerinfo.eichenau.eu/getfile.php?id=61622&type=do

Daher stellt die SPD-Fraktion folgenden Antrag:

Die Verwaltung erarbeitet eine rechtliche Grundlage zum nachtlichen
Verbot des Betriebs von Mahrobotern uber eine Allgemeinverfugung.

Zeitlich soll der Betrieb von Mahrobotern von einer halben Stunde vor
Sonnenuntergang bis eine halbe Stunde nach Sonnenaufgang des
folgenden Tages untersagt werden (nach dem Beispiel von Kalin).

85

SPD Fraktion
im Stadtrat Erlangen

Rathausplatz 1

91052 Erlangen
Geschaftsstelle im Rathaus,

1. Stock, Zimmer 105 und 105a
09131 862225
spd.fraktion@stadt.erlangen.de
www.spd-fraktion-erlangen.de

Datum
20.11.2024

Ansprechpartnerin
Katja Rabold-Knitter

Seite
1von 2

Erlangen

SPD


https://www.stadt-koeln.de/mediaasset/content/bekanntmachungen/2024/2024.10.01_0209-01_av_nachfahrverbot_maehroboter.pdf
https://www.stadt-koeln.de/mediaasset/content/bekanntmachungen/2024/2024.10.01_0209-01_av_nachfahrverbot_maehroboter.pdf
https://www.stadt-koeln.de/mediaasset/content/bekanntmachungen/2024/2024.10.01_0209-01_av_nachfahrverbot_maehroboter.pdf
https://buergerinfo.eichenau.eu/getfile.php?id=61622&type=do

Freundliche Grile

Dr. Philipp Dees
Fraktionsvorsitzender
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Beschlussvorlage

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VII/31 Amt fir Umweltschutz und 31/290/2025
Energiefragen

Einfuhrung einer kommunalen Lichtleitlinie
Beratungsfolge Termin O/IN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

24.06.2025 O Empfehlung

24.06.2025 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amter 61, 63, 52, 66

. Antrag

Die Empfehlungen der beiliegenden Lichtleitline fur die Gestaltung der Aul3enbeleuchtung (Anla-
ge 1) sind im eigenen Wirkungsbereich der Erlanger Stadtverwaltung bei der Umsetzung der Auf-
gaben und bei der Beratung Externer mit zu berlcksichtigen. Der Antrag der SPD Fraktion, Nr.
230/2023 ist damit bearbeitet.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Ziel dieser Lichtleitlinie ist es, die in Erlangen erforderliche kiinstliche Beleuchtung nachhaltig,
umweltfreundlich, bedarfsorientiert und blendfrei zu gestalten. Sie verfolgt das Ziel, die negati-
ven Auswirkungen auf Natur und Artenvielfalt (z. B. auf Insekten, Végeln, Fledermausen) zu
reduzieren, den Gesundheitsschutz der Bevdlkerung zu gewébhrleisten, Lichtimmissionen in
Wohngebieten zu minimieren und das nachtliche Landschafts-, Orts- und Stadtbild zu erhalten
und zu verbessern. Zudem wird der Blick auf den Sternenhimmel als Kulturgut geschiitzt. Die
Umsetzung der MalRnahmen leistet einen wesentlichen Beitrag zur Energieeinsparung und
damit zum Klimaschutz.

Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Die Einfuhrung einer verbindlichen Lichtleitlinie in Form einer Dienstanweisung bzw. Richtlinie
in der Stadtverwaltung Erlangen ist aufgrund der organisatorischen Komplexitat und der Vielfalt
der Anforderungen derzeit nicht umsetzbar.

Stattdessen erstellte das Amt fur Umweltschutz und Energiefragen eine Lichtleitlinie in Form
eines Leitfadens. Dieser Leitfaden enthélt klare Empfehlungen fir die Verwaltung zum Schutz
der Dunkelheit als Beitrag zum Artenschutz, fir eine blendfreie und angenehme Beleuchtung
fur die Bevolkerung Erlangens und leistet einen Betrag zur Energieeinsparung.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Lichtleitlinie soll Mitarbeitenden, die kinstliche Beleuchtung auf3erhalb von Gebauden in-
stallieren oder in Auftrag geben, als Grundlage und Unterstiitzung dienen. Des Weiteren kann
die Lichtleitlinie von den Mitarbeitenden der Stadt Erlangen als Grundlage fur Beratung von
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Privatpersonen oder Gewerbetreibenden dienen. Die Lichtleitlinie gilt als Empfehlung.

4. Klimaschutz:

Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

X ja, positiv*
] ja, negativ*
] nein

Wenn ja, negativ:
Bestehen alternative Handlungsoptionen?

[] ja*

] nein*

*Erlauterungen dazu sind in der Begrindung aufzufuhren.

Falls es sich um negative Auswirkungen auf den Klimaschutz handelt und eine alter-
native Handlungsoption nicht vorhanden ist bzw. dem Stadtrat nicht zur Entscheidung
vorgeschlagen werden soll, ist eine Begriindung zu formulieren.

5. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt
] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen:

Anlage 1: Lichtleitlinie der Stadt Erlangen
Anlage 2: Berichtsantrag der SPD Nr. 230/2023 (mit 2 Anhangen)

lll. Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Praambel

Ziel dieser Lichtleitlinie ist es, die in Erlangen erforderliche kunstliche Beleuchtung nachhal-
tig, umweltfreundlich, bedarfsorientiert und blendfrei zu gestalten. Sie verfolgt das Ziel, die
negativen Auswirkungen auf Natur und Artenvielfalt (z. B. Schutz von Insekten, Végeln, Fle-
dermausen) zu reduzieren, den Gesundheitsschutz der Bevdlkerung zu gewahrleisten,
Lichtimmissionen in Wohngebieten zu minimieren und das nachtliche Landschafts-, Orts-
und Stadtbild zu erhalten und zu verbessern. Zudem wird der Blick auf den Sternenhimmel
als Kulturgut geschitzt. Die Umsetzung der MaBnahmen leistet einen wesentlichen Beitrag
zur Energieeinsparung und damit zum Klimaschutz.

Die Lichtleitlinie wurde vom Umweltamt unter Beteiligung folgender Amter und Fachstellen
ausgearbeitet: Stadtplanungsamt, Bauaufsichtsamt, Tiefbauamt, GME, EB77, EBE, Sport-
amt.

Eine schwachere Beleuchtung fihrt nicht zu einer statistisch nachweisbar, geringeren, objek-
tiven Sicherheit.

Die Angste von Menschen in dunklen Bereichen, sowie ihr Wunsch nach Beleuchtung fiir
mehr geflihlte Sicherheit wurde dennoch bei der Erarbeitung der Lichtleitline berlicksichtigt.

Motivation fir eine Lichtleitlinie:

- Schutz der Dunkelheit als Beitrag zum Artenschutz,

- eine blendfreie und mdglichst angenehme (warmweiBBe) Beleuchtung fir die Bevolke-
rung Erlangens und

- Energieeinsparung bei Beleuchtung innerhalb wie auch auBerhalb von Geb&uden,

unter Berucksichtigung der Verkehrssicherheit und der berechtigten Sicherheitsbediirfnisse
der Bevdlkerung.
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1. Geltungs- und Anwendungsbereich

Die Stadt Erlangen orientiert sich an dieser Lichtleitlinie, um zur nachhaltigen Gestaltung der
kommunalen, 6ffentlichen sowie betriebseigenen Beleuchtung beizutragen.

Die Lichtleitlinie soll Mitarbeitenden, die kiinstliche Beleuchtung auBerhalb von Gebauden
installieren oder in Auftrag geben als Grundlage und Unterstitzung dienen. Des Weiteren
kann die Lichtleitlinie von den Mitarbeitenden der Stadt Erlangen als Grundlage flr Beratung
von Privatpersonen oder Gewerbetreibenden herangezogen werden. Die Lichtleitlinie gilt als
Empfehlung.

Die Leitlinie motiviert:

1. zur Selbstverpflichtung der jeweiligen Entscheidungstragenden fir die 6ffentliche Beleuch-
tung der Stadt, sowie fir betriebsbedingte Beleuchtung stadtischer Einrichtungen. Sie wird
Privatpersonen und Gewerbetreibenden empfohlen.

2. dazu, bei Ausschreibungen und bei der Aufstellung und Anderung von Gestaltungssat-
zungen und Werbeanlagenbestimmungen nach MaBgabe des Landesbauordnungsrechts
herangezogen zu werden.

3. zur Grundlage fir die Erarbeitung von Lichtplanungen, z. B. eines Lichtmasterplans ver-
wendet zu werden.

Handlungsfreirdume:

Die Stadt Erlangen ermdglicht von den Grundsatzen dieser Lichtleitlinie abzuweichen, insbe-
sondere bei temporaren Ausnahmen (z. B. Weihnachtsbeleuchtung, Lichterfeste). Dabei sol-
len die Grundsétze der Leitlinie — insbesondere warmweif3es Licht, geringe Lichtmenge und
zeitliche Begrenzung — so weit wie méglich bertcksichtigt werden.

Gesetzliche Rahmenbedingungen:

Diese Lichtleitlinie orientiert sich an den Zielen bestehender bundes- und landesrechtlicher
Vorgaben zum Schutz vor stérenden oder umweltbeeintrachtigenden Lichtimmissionen und
konkretisiert diese fir die Stadt Erlangen.
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2. Beleuchtung von StraBen, Wegen und Platzen

1) Kunstliches Licht soll nur eingesetzt werden, wenn es einen notwendigen Beleuchtungs-
zweck erfillt.

2) Es soll nur die geringste notwendig Lichtmenge (Lichtstrom) eingesetzt werden.

3) Kiinstliches Licht soll nur dorthin strahlen, wo es unbedingt benétigt wird und sollte nicht
Uber die Nutzflache hinausstrahlen. Insbesondere soll es nicht in Naturrdume leuchten.

4) Kunstliches Licht wird gemafi des BWA Beschlusses ,Dimmkonzept” nur dann eingeschal-
tet sein, wenn es benétigt wird, andernfalls soll es bedarfsorientiert reduziert werden bis
hin zur Abschaltung.

3. Allgemeine Grundsatze fir weitere AuBenbeleuchtungen
Folgende Grundsétze sollen umgesetzt werden:

1) Kunstliches Licht soll grundsétzlich nur eingesetzt werden, wenn es einen begriindet not-
wendigen Beleuchtungszweck erflllt. Unter notwendige Beleuchtungszwecke fallen sowohl
Verkehrssicherheit als auch soziale Sicherheit.

2) Es wird empfohlen nur die geringste notwendig begriindete Lichtmenge (Lichtstrom) ein-
zusetzen.

3) Kiinstliches Licht soll nur dorthin strahlen, wo es unbedingt benétigt wird und nicht Gber
die Nutzflache hinausstrahlen. Insbesondere soll es nicht in Natur- oder Nachbarraume, so-
wie nach oben leuchten.

4) Es empfiehlt sich Lichtpunkthéhen mdglichst niedrig zu halten.

5) Kiinstliches Licht soll nur dann eingeschaltet sein, wenn es benétigt wird. Andernfalls soll
es bedarfsorientiert reduziert werden bis hin zur Abschaltung. Flachige Anstrahlungen sollen
vermieden werden.

6) Kinstliches Licht sollte nur geringe Blauanteile enthalten, weshalb nur bernsteinfarbene
bis warmwei3e Farbtemperaturen von 1700 bis 2700 Kelvin, maximal 3000 Kelvin (K), Ver-
wendung finden sollen.

7) Auf einen energieeffizienten Einsatz der Beleuchtung soll geachtet werden: Einsatz effizi-
enter Lampen (LED, energieeffiziente Leuchtstofflampen) Bewegungssensoren, Automatisie-
rungssysteme, Nutzung von Tageslicht, Dimmer-Schalter und Steuerungen, regelmaBige
Wartung und Reinigung.

Diese Grundsatze werden im Folgenden konkretisiert.
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3.1 Empfehlung fiir Werbebeleuchtung und Anstrahlungen

Es wird nicht zwischen selbstleuchtenden und angestrahlten (daher kurz: strahlenden) Fla-
chen unterschieden:

Werbe- und Hinweisanlagen:

1) Anstrahlungen sollten so erfolgen, dass die gesamte Lichtmenge auf die anzustrahlende
Flache fallt. Insbesondere sollte kein Licht an der anzustrahlenden Flache vorbei (insbeson-
dere nicht nach oben) strahlen. Daher sollte die Anstrahlung méglichst von oben nach unten
gerichtet erfolgen. Gegebenenfalls kénnen entsprechende MaBnahmen (z.B. Blenden, Go-
bos) eingesetzt werden.

2) Bei selbstleuchtenden Flachen sollen die gréBten Flachenanteile in dunklen Farben gehal-
ten werden. Helle, insbesondere wei3e Hintergriinde sind zu vermeiden.

3) Es sollen folgende Grenzwerte fir die Leuchtdichten eingehalten werden:

Far groBe (groBer als 10 m2) strahlende Flachen: nicht mehr als 5 cd/m?
Fir kleine (weniger als 10 m?) strahlende Flachen: nicht mehr als 100 cd/m?

4) Die Leuchtdauer soll auf die Nutzungszeit begrenzt werden. Danach wird eine Abschal-
tung oder deutlich Reduzierung der Lichtmenge um méglichst 70% empfohlen.

Unbeschadet der vorstehenden Empfehlungen gilt die Werbeanlagensatzung (WaS) der
Stadt Erlangen. Geman § 2 Nr. 3 (WaS) sind in den Luftraum abstrahlende Licht- und La-
serstrahlen nicht zuldssig. Zudem sind hinsichtlich § 2 Nr. 3 (WaS) die Beleuchtung von
Werbeanlagen blendfrei auszufihren. Ferner sind entsprechend des Bay. Immissions-
schutzgesetzes (Art. 9 Satz 2 BaylmSchG) strahlende Werbeanlagen im AuBBenbereich
nach § 35 Baugesetzbuch verboten. Ebenso bleiben Himmelsstrahler (Sky-Beamer) im Au-
Benbereich grundsatzlich unzulassig (Art 11a BayNatSchG).

Architektur- und Fassadenbeleuchtung:

1) Anstrahlungen sollten so erfolgen, dass die gesamte Lichtmenge auf die anzustrahlende
Flache fallt. Insbesondere sollte kein Licht an der anzustrahlenden Flache vorbei (insbeson-
dere nicht nach oben) strahlen. Daher sollte die Anstrahlung mdglichst von oben nach unten
gerichtet erfolgen. Gegebenenfalls kénnen entsprechende MaBnahmen (z.B. Blenden, Go-
bos) eingesetzt werden.

2) Bei selbstleuchtenden Flachen sollen die gréBten Flachenanteile in dunklen Farben gehal-
ten werden. Helle, insbesondere wei3e Hintergriinde sind zu vermeiden.

3) Die Leuchtdauer soll auf die Nutzungszeit begrenzt werden. Danach wird eine Abschal-
tung oder deutlich Reduzierung der Lichtmenge um méglichst 70% empfohlen.

4) Gesetzlich sind die Betriebszeiten zur Beleuchtung von Fassaden baulicher Anlagen der
offentlichen Hand gemaf des Bayerischen Immissionsschutzgesetzes Art. 9 bereits be-
grenzt. Dartber hinaus wird empfohlen, in der Stadt Erlangen Anstrahlungen &ffentlicher
Gebéaude im Zeitraum vom 01. April bis zum 30. September rund um die Uhr und vom 01.
Oktober bis zum 31. Marz ab 22 Uhr bis zur Morgendé@mmerung abzuschalten.

Himmelsstrahler (Sky-Beamer) sind im AuBenbereich grundsatzlich unzuléssig (Art 11a
BayNatSchQG).
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Schaufenster- und Innenbeleuchtung:

Schaufenster- und Innenbeleuchtung darf nicht stérend in den AuBenraum wirken. Sie soll
nach 22 Uhr bzw. nach Geschéftsschluss stark reduziert oder abgeschaltet werden.

3.2 Empfehlung fiir AuBenbeleuchtung fir Industrie und Gewerbe

Hier gelten die oben genannten Grundsétze, sofern die Technischen Regeln fur Arbeitsstat-
ten ASR A3.4 nicht andere Anforderungen stellen (z.B. bei nachtlicher Produktion, wenn die
Ausleuchtung zur Arbeitsverrichtung benétigt wird). Die Werte der ASR A3.4 sollen dabei
nicht erheblich (max. 10%) Uberschritten werden. AuBerhalb der Nutzungszeiten ist die Be-
leuchtung auszuschalten oder zu reduzieren.

Es sollte beachtet werden, dass Licht nicht wesentlich Gber die Nutzfladche hinausstrahlt, was
eine detaillierte Lichtplanung besonders mit dem Einsatz von asymmetrischen Planflachen-
oder &quivalenten LED-Strahlern mit horizontaler Montage bedingt. Eine bedarfsorientierte
Reduzierung der Lichtmenge ist vorzusehen. Freistrahlende Lichtquellen (z.B. Réhren) sol-
len nicht ohne Abschirmung nach oben und zur Seite eingesetzt werden.

Bei Leuchten, die gebaudenah angebracht werden, soll eine groBflachig helle Bestrahlung
der Fassade vermieden werden; z.B. durch niedrige Anbringungshéhe. Unbeschadet dessen
sind Beleuchtungsanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass erhebliche Belastigungen
fir die Nachbarschaft verhindert oder auf ein Mindestmal3 beschrankt werden (§ 22 Blm-
SchG).

3.3 Empfehlung fiir AuBenbeleuchtung von Sportstatten

Fir die Beleuchtungsstarke von Sportstatten konkretisieren Normen (z.B. DIN-EN 12193
~Sportstattenbeleuchtung*) lichttechnische Mindestanforderungen, die méglichst nicht Gber-
schritten werden sollten.

Die Beleuchtung von Sportstatten soll auf die Nutzflache beschrénkt sein und mdéglichst we-
nig in die Umwelt abstrahlen. Insbesondere sollte die Beleuchtung voll abgeschirmt ausge-
fihrt werden. Die Beleuchtung soll nur wahrend der Nutzung eingeschaltet werden.

Auf die allgemeinen Grundsatze dieser Lichtleitlinie (Nr. 3) wird verwiesen.
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3.4 Empfehlung fiir AuBenbeleuchtung im Privatbereich

Die folgenden Ausfihrungen stellen Empfehlungen fir private Haushalte dar.

1) Es wird empfohlen nur Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht
nach unten abstrahlen (kein nach oben abstrahlendes Licht). Stérende, insbesondere blen-
dende Beleuchtung in éffentliche oder Nachbarrdume sind zu vermeiden.

2) Treppen- und Gehwegbeleuchtung sollte nur nach unten auf die zu beleuchtenden FIla-
chen strahlen. Dabei sollten méglichst niedrige Lichtpunkth6hen eingesetzt werden.

3) Auf ein Anstrahlen von Vegetation und Gewésser sollte verzichtet werden; von flachigen
Fassadenanstrahlungen wird abgeraten. Dunkle Bereiche sollten zum Schutz der Artenviel-
falt erhalten bleiben.

4) Es sollen flache LED-Strahler verwendet werden. Diese sollten horizontal (nicht aufge-
neigt) montiert werden, da von ihnen erhebliche Blendwirkungen ausgehen.

5) Es sollten keine rundum strahlenden Leuchten (Kugelleuchten, Solarkugeln) mit einem
Lichtstrom von mehr als 50 Lumen eingesetzt werden.

6) Es wird empfohlen die Beleuchtungsdauer durch Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungs-
melder oder smarte Technologien auf kurze Beleuchtungszeiten einzuschranken. Bewe-
gungsmelder sollten so montiert und eingestellt werden, dass sie nicht zuféllig oder unbeab-
sichtigt ausgeldst werden.

7) Es soll bevorzugt warmweif3es Licht mit Farbtemperaturen von 2700 K oder weniger ein-
gesetzt werden.

8) Innenbeleuchtung soll méglichst so abgeschattet werden, dass sie wenig stérend in den
AuBenraum wirkt.
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4 Definitionen und Abkiirzungen

Lichtstrom:

Einheit: Lumen [Im]
»/ \¢ Der Lichtstrom beschreibt die gesamte von einer Lichtquelle abgestrahlte und
> vom Auge bewertete Lichtleistung. Der Wert sagt etwas Uber die Leistungsfahig-
4 keit (Helligkeit) einer Lichtquelle.

Lichtstarke:
Einheit: Candela [cd] oder [Im/sr]

Die Lichtstarke ist ein Maf3 fir den pro (unendlich kleinen) Raumwin-
% \ Q kel (Einheit: [sr]) abgegebenen Lichtstrom. Sie bezeichnet die Intensi-

Lichtstarke |

< = tat des Teil-Lichtstromes, der in einer bestimmten Richtung abge-
D s strahlt wird, und ist abhangig vom Aufbau der Lichtquelle bzw. von
N W der Lichtlenkung durch die Leuchte. Die Lichtstérke ist ein wichtiger
Lichtstrom @ Wert, um unterschiedliche Leuchtmittel vergleichen zu kénnen.

Beleuchtungsstarke:
f{ uenstom  EiNNeit: Lux [Ix] oder [Im/m?]
qé;—’»{%% I Die Beleuchtungsstéarke gibt den Lichtstrom an, der auf eine definierte FIa-
//m\ che trifft. Sie hangt ab vom Lichtstrom der Lichtquelle, von der Abstrahlcha-
/4 rakteristik und dem Abstand der Lichtquelle von der beleuchteten Flache.
"™/ Dunkle Flachen erscheinen bei gleicher Beleuchtungsstérke daher wesent-
lich dunkler als helle.

7" Flache A

Beleuchtungsstarke E

Leuchtdichte
=  <e Einheit: [cd/m?]
() '™ Die Leuchtdichte L ist ein MaB fiir den Helligkeitseindruck, den das Auge von
./ ___ einer selbstleuchtenden Lichtquelle oder einer beleuchteten Flache hat. Die
AT Leuchtdichte einer trockenen beleuchteten Stral3e liegt bei ca. 1 cd/m2, Bild-
s schirme bei einigen 100 cd/m2.
Farbtemperatur

Einheit: Kelvin [K]
Jede Lichtquelle besitzt eine charakteristische Lichtfarbe, die durch die Farbtemperatur be-
schrieben wird.

unter 3300 K: Warmwei3es Licht mit hohem Rotanteil wirkt ,gemutlich® und stimmungsbe-
tont, wobei es auch bei geringen Beleuchtungsstéarken noch als angenehm empfunden wird.
3300 — 5000 K: Tageslichtwei3es Licht mit hohem Blauanteil entspricht etwa dem natarli-
chen Tageslicht bei bedecktem Himmel und schafft bei hoher Beleuchtungsstarke eine sach-
liche, stimulierende Arbeitsatmosphare, bei geringen Beleuchtungsstarken allerdings wird es
als unangenehm fahl und farblos empfunden.

Uber 5000 K: Neutralwei3es Licht bildet einen Kompromiss zwischen den beiden anderen
Lichtfarben fir normale Zweckbeleuchtungen mit Gblichen Sehaufgaben.

Die Farbtemperatur ist auf Verpackungen oder Leuchtmitteln angegeben.
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Herrn
Oberbirgermeister
Dr. Florian Janik
91052 Erlangen

Berichtsantrag fiir den UVPA zur Einfuhrung einer kommunalen
Lichtleitlinie

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

durch die heutige Moglichkeit, mittels LED energieeffizient beleuchten zu
kénnen, hat die Lichtverschmutzung deutlich zugenommen. Dies ist aus
Grunden des Artenschutzes und der Biodiversitat ein zunehmendes
Problem. Ca. 60 % aller Insektenarten sind ddmmerungs- oder nachtaktiv
und werden somit durch kiinstliche Beleuchtung erheblich gefahrdet. Damit
gerat auch ihre Bestaubungsleistung in Gefahr. Insbesondere kaltweil’es
Licht mit kurzen Wellenldngen, das energiereicher ist, ist ein Problem. Aber
auch auf Menschen direkt hat Ubermaflige und besonders kaltweille
kunstliche Beleuchtung negative Auswirkungen, da sie zu Schlafstdrungen
oder auch chronischen Krankheiten wie Herz-Kreislauf-Erkrankungen fihren
kann.

Das Bayerische Ministerium fur Umwelt und Verbraucherschutz hat aus
diesem Grund einen Leitfaden zur Einddmmung der Lichtverschmutzung
herausgegeben: Leitfaden zur Einddmmung der Lichtverschmutzung -
Handlungsempfehlungen flir Kommunen - Publikationsshop der
Bayerischen Staatsregierung (bayern.de)

Far Auswahl und Montage von Beleuchtung sieht der Leitfaden folgende funf
Grundsatze vor (S. 4):

Licht zweckgebunden einsetzen, d. h. nur wenn tatsachlich notwendig
Lichtintensitat sinnvoll begrenzen

Licht nur auf die Nutzflache lenken

Licht nicht dauerhaft einschalten, sondern nur, wenn es bendétigt wird
Lichtfarbe mit geringstmoéglichem Blauanteil verwenden.

Zudem empfiehlt das Bayerische Umweltministerium, fir die gesamte
Kommune ein Ubergreifendes Beleuchtungskonzept zu erstellen. Nicht
zuletzt kdnnen damit auch Energie und Kosten eingespart werden.

Das UNESCO-Biospharenreservat Rhon stellt zwei Muster-Lichtleitlinie fir
Kommunen zur Verfiigung (siehe Anhang).

Wie wir wissen, arbeiten Amter der Stadtverwaltung gerade an einem
Entwurf einer Lichtleitlinie fir die Stadt Erlangen. Bereits zuvor ist mit dem
Dimmkonzept ein wichtiger Beitrag zur Vermeidung unnétiger
Lichtverschmutzung in diesem Sinne auf den Weg gebracht worden. Daran
sollte angeknupft werden.
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https://www.bestellen.bayern.de/application/applstarter?APPL=eshop&DIR=eshop&ACTIONxSETVAL(artdtl.htm,APGxNODENR:34,AARTxNR:stmuv_natur_0025,AARTxNODENR:357556,USERxBODYURL:artdtl.htm,KATALOG:StMUG,AKATxNAME:StMUG,ALLE:x)=X
https://www.bestellen.bayern.de/application/applstarter?APPL=eshop&DIR=eshop&ACTIONxSETVAL(artdtl.htm,APGxNODENR:34,AARTxNR:stmuv_natur_0025,AARTxNODENR:357556,USERxBODYURL:artdtl.htm,KATALOG:StMUG,AKATxNAME:StMUG,ALLE:x)=X
https://www.bestellen.bayern.de/application/applstarter?APPL=eshop&DIR=eshop&ACTIONxSETVAL(artdtl.htm,APGxNODENR:34,AARTxNR:stmuv_natur_0025,AARTxNODENR:357556,USERxBODYURL:artdtl.htm,KATALOG:StMUG,AKATxNAME:StMUG,ALLE:x)=X

Die SPD-Fraktion stellt daher folgenden Berichtsantrag fiir den UVPA:

Die Verwaltung berichtet Uber den Stand und das weitere Vorgehen fir eine
Lichtleitlinie. Hierbei sind bereits laufende MalRnahmen wie das
Dimmkonzept sowie die Vorschlage aus den Musterleitlinien des UNESCO-
Biospharenreservats Rhon sowie des Leifadens des Bayerischen
Umweltministeriums miteinzubeziehen.

Mit freundlichen GriRen

Dr. Philipp Dees Dr. Andreas Richter
Fraktionsvorsitzender Sprecher fur Umweltschutz und Energie

Anlage 1: Muster-Lichtleitlinie der Stadt Muster
Anlage 2: Lichtleitlinie (Muster) der Gemeinde Nachtfreundheim

C449_Emkdﬁb&udbs

f.d.R. Katja Rabold-Knitter
Geschaftsfiihrerin der SPD-Fraktion

99

Rathausplatz 1

91052 Erlangen
Geschéiftsstelle im Rathaus,

1. Stock, Zimmer 105 und 105a
09131 862225
spd.fraktion@stadt.erlangen.de
www.spd-fraktion-erlangen.de

Datum
24.10.2023

Ansprechpartnerin
Katja Rabold-Knitter

Seite
2 von 2

Erlangen

SPD




O 15
Lichtleitlinie (Muster) der Gemeinde
Nachtfreundheim

(Musterbeschlussvorlage Anhang 1)
Praambel (Beispiel)

Ziel dieser Lichtleitlinie ist es, die in Nachtfreundheim erforderliche kinstliche Nachtbeleuchtung nachhaltig,
umweltfreundlich, bedarfsorientiert und blendfrei einzurichten. Dies dient der Energieeinsparung und damit der
Ressourcenschonung, der Reduzierung der negativen Auswirkungen auf die Natur und die Artenvielfalt (u.a. Schutz von
Insekten, Vogel, Flederméause), der Gesundheit der Bevolkerung, dem Nachbarschaftsfrieden, dem Erhalt und Verbesserung
des nachtlichen Landschafts- und Ortsbilds sowie dem Erhalt eines ungestorten Blicks auf den Sternhimmel als Kulturgut.

Diese Lichtleitlinie gilt fur die offentliche Beleuchtung selbstverpflichtend. Die Vorgaben finden zudem verbindlich
Beriicksichtigung in Festsetzungen bei zukiinftigen Bebauungsplanen (Rechtsgrundlage: § 9 Abs. 1 Nr. 20, 24 BauGB) und
anlassbezogen zum Zwecke der Einhaltung Offentlich-rechtlicher  Vorschriften (Bundesimmissionsschutz-
gesetz/Bundesnaturschutzgesetz) bei neuen Bauvorhaben, bei denen die Entstehung von Lichtimmissionen zu erwarten
sind.

Die Gemeinde behilt sich im begriindeten Einzelfall und anlassbezogen Abweichungen von den Grundsatzen als temporare
Ausnahme vor, die sich jedoch im Wesentlichen an den Grundséatzen ausrichten.

Die Lichtleitlinie erfiillt deutsche Bestimmungen mit weitergehenden Regelungen zur Vermeidung von stérenden oder
umweltbeeintrachtigenden Lichtimmissionen.

Grundsatze

Folgende allgemeingiiltige Grundséatze sollen umgesetzt werden:

e Kunstliches Licht darf nur eingesetzt werden, wenn es begriindet notwendig ist.

e Esdarf nur die mindestens notwendige begriindete Lichtmenge eingesetzt werden.

e Kiinstliches Licht darf nur dorthin strahlen wo es unbedingt notwendig ist und soll nicht Gber die Nutzflache
hinausstrahlen.

e Die Lichtpunkthdhen sind dem Bedarf angepasst moglichst niedrig zu halten.

e Kiinstliches Licht darf nur dann eingeschaltet sein, wenn es bendtigt wird, beziehungsweise sollte bedarfsorientiert
reduziert werden bis hin zur Abschaltung.

e Kunstliches Licht darf nur geringe Blauanteile enthalten, daher nur bernsteinfarben bis warmweill mit Farbtemperaturen
von 1700 bis 2700 Kelvin, max. 3000 Kelvin (K).

Diese Grundsatze werden im Folgenden konkretisiert.

Beleuchtung von StraRen, Wegen und Plitzen

e Grundsatzlich ist zu begriinden, welche Flache aus welchem Grunde beleuchtet werden muss und im Vorfeld ist der
tatsachliche Beleuchtungsbedarf festzustellen; z.B. durch Messungen des Verkehrsaufkommens.

Hinweis: Fiir die Planung der Strafsenbeleuchtung werden oft die DIN-EN 13201 Normen herangezogen, die jedoch als
Industrienorm keine gesetzliche Regelung darstellen und weder Beleuchtung einfordern noch Reduzierungen und
Abschaltungen ausschlieffen. Da Zeiten hoher Verkehrsfrequenz andere Leuchtdichten/Beleuchtungsstdrken als spdte
Abendstunden erfordern und sowohl die Neufassung der DIN-EN 13201-1 als auch die Férderstellen bei Inanspruchnahme
Offentlicher Mittel die Anpassung der Beleuchtung an unterschiedliche Verkehrsdichten vorsehen, sind deutliche
Reduzierungen bis hin zur Abschaltung (zu kennzeichnen am Mast durch das Verkehrszeichen 394 — roter Laternenring)
anzustreben, um eine energie- und ressourcensparende Anwendung der Norm zu gewdhrleisten.

Erfolgt die Planung nach der DIN-EN 13201 gelten folgende max. Lichtmengen:

¢ HauptstraBBen: Die erforderliche mittlere Leuchtdichte ist abhangig vom Verkehrsaufkommen, den erlaubten
Hochstgeschwindigkeiten, der Anzahl der Kreuzungsbereiche, den Konfliktzonen und bewegt sich in den meisten Fallen
zwischen 7,5 Ix mittlere Beleuchtungsstiarke (Beleuchtungsklasse C5) und 15 Ix mittlere Beleuchtungsstarke
(Beleuchtungsklasse C3). ¢ AnwohnerstraBen: Die mittlere Beleuchtungsstarke soll 3 Ix (Beleuchtungsklasse P5) nicht
Ubersteigen. ¢ Parkplatze sollen mit mittleren Beleuchtungsstarken bis max. 10 Ix beleuchtet werden und nach
Nutzungsende deutlich reduziert oder abgeschaltet werden.

e Zur Vermeidung ungerichteter Abstrahlung sind nur voll-abgeschirmte Leuchten einzusetzen. Das bedeutet, dass das
Beleuchtungsgehduse so abschirmt und montiert sein muss, dass kein Licht in oder oberhalb der Horizontale abgestrahlt
wird (Upward Light Ratio ULR = 0%). Eine bessere Blendungsbegrenzung wird mit Leuchten der Lichtstarkeklasse G6 (nach
DIN/EN 13201) erreicht.
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¢ Die Beleuchtung wird im Laufe der Nachtstunden (etwa ab 20 Uhr, spatestens ab 23 Uhr) bedarfsorientiert entsprechend
der Abnahme der Verkehrsdichte reduziert. Eine Abschaltung oder Reduzierung um mindestens 70 % ist anzustreben. Fir
Abschaltungen ist das Verkehrszeichen 394 der StraRenverkehrsordnung (roter Laternenring) am Mast anzubringen.

e Es darf nur bernsteinfarbenes bis warmweif3es Licht mit geringem Blauanteil eingesetzt werden. Die Blauanteile im weif3en
Licht sind fur Wellenlangen unter 500 Nanometern (nm) auf 10 % bzw. 15 % der gesamten sichtbaren Strahlung zu
begrenzen. Den dquivalenten Farbtemperaturen entsprechend gilt:

- Fur AuBen- und naturnahe Bereiche vorzugsweise 1700 K (bernsteinfarben) bis max. 2200 K

- Alle anderen Bereiche 1700 K — 2700 K, max. 3000 K

Werbebeleuchtung und Anstrahlungen

Es wird nicht zwischen selbstleuchtenden und angestrahlten (daher kurz: strahlenden) Flachen unterschieden:

e Grundsatzlich ist zu kldaren, welche Beleuchtungen oder Anstrahlungen notwendig sind; z.B. aus 6ffentlichem Interesse.

* Generell miissen folgende Grenzwerte fir die Leuchtdichten eingehalten werden: Fir groRe (groRer als 10 m?) strahlende
Fldchen darf die Leuchtdichte nicht heller als 2 cd/m? im ldndlichen Raum und nicht mehr als 5 cd/m? im urbanen Bereich
sein. Fur kleine (weniger als 10 m?) strahlende Flichen darf die Leuchtdichte nicht heller als 50 cd/m? im landlichen Raum
und nicht mehr als 100 cd/m? im urbanen Bereich sein.

¢ Anstrahlungen missen so erfolgen, dass die gesamte Lichtmenge auf die anzustrahlende Flache fallt, insbesondere darf
kein Licht in den oberen Halbraum gelenkt werden. Gegebenenfalls sind entsprechende MaRRnahmen (z.B. Blenden, Gobos)
einzusetzen. Anstrahlungen ohne Informationsvermittiung (sog. Effektbeleuchtung wie z.B. Wand ohne Logo/Namen) sind
nicht gestattet.

¢ Die Leuchtdauer ist auf die Nutzungszeit zu begrenzen, danach ist die Lichtmenge deutlich (um mindestens 70%) zu
reduzieren oder abzuschalten.

¢ Bei selbstleuchtenden Flachen sollten die gréRten Flachenanteile in dunklen Farben gehalten werden, helle, insbesondere
weiRe Hintergriinde sind zu vermeiden.

e Schaufensterbeleuchtung darf nicht stérend in den AuRenraum wirken.
AuBenbeleuchtung fiir Industrie- und Gewerbe

Hier gelten die oben genannten Grundsatze, sofern die Technischen Regeln fiir Arbeitsstatten ASR A3.4 nicht andere
Anforderungen stellen (z.B. bei nachtlicher Produktion, wenn die Ausleuchtung tatsachlich genutzt wird). Die Werte der ASR
A3.4 sollen dabei nicht erheblich (max. 10 %) tberschritten werden. AuRerhalb der Nutzungszeiten ist die Beleuchtung
erheblich zu reduzieren oder auszuschalten.

Es ist darauf zu achten, dass Licht nicht wesentlich Uber die Nutzflaiche hinausstrahlt, was besonders den Einsatz von
asymmetrischen Planflachen- oder dquivalenten LED-Strahlern mit horizontaler Montage bedingt. Eine bedarfsorientierte
Reduzierung der Lichtmenge ist vorzusehen. Freistrahlende Lichtquellen (z.B. Rohren) diirfen nicht ohne Abschirmung nach
oben und zur Seite eingesetzt werden.

AuBenbeleuchtung im Privatbereich

Die folgenden Vorgaben sind Empfehlungen fur private Haushalte. Sie werden in zukinftigen
Bebauungsplanen/Baugenehmigungen als Vorgabe enthalten sein.

e Es dirfen nur Leuchten (besonders Wandleuchten) eingesetzt werden, die das Licht ausschlieflich nach unten abstrahlen

¢ Treppen- und Gehwegbeleuchtung darf nur nach unten auf die zu beleuchtenden Flachen strahlen. Dabei sollten moglichst
niedrige Lichtpunkthéhen eingesetzt werden.

¢ Auf ein Anstrahlen von Bdumen, Bischen und Fassaden (insbesondere ohne Informationsvermittlung) ist zu verzichten.

¢ Flache LED-Strahler sind horizontal (nicht aufgeneigt!) zu montieren, da sie extrem blenden. Dadurch kann der Lichtstrom
auf bis max. 1000 Im reduziert werden, was fiir die Ausleuchtung der meisten Flachen ausreichend ist.

e Es diurfen keine rundum strahlenden Leuchten (Kugelleuchten, Solarkugeln) eingesetzt werden mit einem Lichtstrom von
mehr als 50 Lumen.

¢ Die Beleuchtungsdauer ist durch Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungsmelder oder smarte Technologien auf kurze
Beleuchtungszeiten einzuschrianken. Bewegungsmelder sind so zu montieren und einzustellen, dass sie nur ansprechen,
wenn Licht wirklich bendtigt wird.

¢ Es darf nur warmweilles Licht mit Farbtemperaturen von 2700 K oder weniger eingesetzt werden.

e Innenbeleuchtung soll moglichst wenig storend in den AuRenraum wirken.
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Benutzte Definitionen und Abkiirzungen

Die Beleuchtungsstarke gibt in der MaReinheit Lux (Ix) den Lichtstrom (gemessen in Lumen, Im) an, den eine Lichtquelle
auf eine Flache strahlt. Diese hangt ab von der Lichtstarke der Lichtquelle (gemessen in Candela, cd), von der
Abstrahlcharakteristik und dem Abstand der Lichtquelle von der beleuchteten Flache (oder Gegenstand).

Einen Lichtstrom von frilher im AufRenbereich tblichen 300 Lumen gibt eine konventionelle Glihlampe mit 25 Watt
oder eine LED mit 2-4 Watt ab. 1000 Lumen gibt eine konventionelle Glihlampe mit 75 W, oder eine LED mit 10 W ab
(Stand 2021).

Die Leuchtdichte ist die lichttechnische GroRe, die das Auge wahrnimmt (,Helligkeit“). Gemessen wird sie in
Candela/m?, cd/m?2.

Farbtemperatur: K — Kelvin

Lichtstdrke: cd - Candela

Lichtstrom (,Menge*“): Im — Lumen

Beleuchtungsstarke: Ix — Lux

Wellenlange: nm - Nanometer
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Anhang 1

MUSTER-BESCHLUSSVORLAGE Kommunen

Betreff: ,,Nachhaltige Lichtnutzung und Reduzierung von Lichtimmissionen/Umweltbelastungen durch Kunstlicht

Mogliche allgemeine Griinde fiir die Beschlussfassung — je nach Motivation z.B.:

e Zur Steuerung, Verbesserung und Erhalt einer schonen Landschafts- und Ortsbildgestaltung und zur Vermeidung von
Nachbarschaftskonflikten vor dem Hintergrund zunehmender Lichtnutzung und Leistungssteigerung moderner
Leuchtmittel

e Biodiversitatsstrategie/Bemihungen um mehr Artenschutz (z.B. Insekten) der Kommune/Gewdhrleistung der
Okofunktion vor Ort (Erhalt Dunkelrdume)

e Im Hinblick an die geplante Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes (Insektenschutzgesetz), das mit § 41 a explizit
den von Tieren und Pflanzen vor nachteiligen Auswirkungen von Beleuchtungen zum Ziel haben soll.

e MaRnahmen zur Energieeinsparung/Klimaschutzprogramm der Kommune (z.B. Anpassung Lichtmenge an Bedarf
(Verkehrsaufkommen bei Anwendung DIN-Norm, Priifung von Beleuchtungspflichten)

e Generelle Vermeidungs- und Minimierungspflicht aus der Zielbestimmung des Bundesimmissions-schutzgesetz heraus;
und speziell in Bezug auf gewerbliche Anlagen sowie zur Sicherung und Erhalt gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse
durch Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen, zu denen Kunstlicht je nach Art, Dauer und Ausmald zahlt

e Verantwortung gegeniiber Schutzgebiet/besonderer Landschaft/Sternwarte/Erholungsgebiet in der Ndhe

,Kunstlicht ist eine nicht mehr wegzudenkende Errungenschaft der modernen Gesellschaft. Aktuelle Forschungsergebnisse
riicken den néichtlichen Einsatz kiinstlichen Lichts jedoch als eine der Hauptursachen fiir den dramatischen Verlust der nacht-
und ddmmerungsaktiven Lebewesen in den Fokus. Angesichts massiver Riickgdnge im Bereich der Biodiversitét sollen
zukiinftig die von Aufsenbeleuchtung ausgehenden Umweltbeeintréichtigungen auf nachts ruhebediirftige und nachtaktive
Flora und Fauna so gering wie méglich gehalten werden. Zudem soll der zunehmenden und weitreichenden Aufhellung der
Umgebung und des Nachthimmels durch &ffentliche und private Kunstlichtquellen entgegengewirkt werden und Blendung
verhindert werden. Die MafZnahmen sollen zudem der Energieeinsparung, der Gesundheit der Bevélkerung, der Vermeidung
von Nachbarschaftskonflikten sowie dem Erhalt eines néchtlichen Landschafts- und Orts- oder Stadtbilds und des Blicks auf
den Sternenhimmel sowie dem Erhalt und der Erschaffung von Dunkelrdumen dienen.”

Beschlussantrag:

Die Gemeindevertreter begriiBen MaRnahmen zur nachhaltigen Lichtnutzung und Reduzierung von Lichtimmission im
Gemeindegebiet und beschlieRen diese Lichtleitlinie als zukiinftige Grundlage fir die Gestaltung der AuRenbeleuchtung. Sie
gilt bis zum Erlass einer Lichtgestaltungssatzung im Rahmen der gemeindlichen Satzungshoheit.

Beschlussbegriindung:

a) Interkommunale Angelegenheiten, Satzungshoheit der Kommune, Zustdandigkeit der Vertretungsorgane (je
nach Bundesland Gemeinderat/Stadtrat, Gemeindevertretung/Stadtverordnetenversammlung)

b) Inhalt:

- Das jeweilige Vertretungsorgan beschlieRt, dass zukiinftige Neuinstallierungen, Renovierungen oder Umgestaltungen
der StraBenbeleuchtungssysteme entsprechend dieser Leitlinie umgesetzt werden.

- Nicht-6ffentliche Nutzer in der Gemeinde werden dahingehend informiert, dass auch hier die Beleuchtung im Sinne der
Lichtleitlinie zu erfolgen hat. Entsprechendes Informationsmaterial wird zur Verfligung gestellt.

- Die Vorgaben finden zudem verbindlich Beriicksichtigung in Festsetzungen bei zukiinftigen Bebauungspldanen
(Rechtsgrundlage: § 9 Abs. 1 Nr. 20, 24 BauGB) und anlassbezogen bei neuen Bauvorhaben, bei denen die Entstehung
von Lichtimmissionen zu erwarten sind.

- Die Gemeinde behalt sich im begriindeten Einzelfall anlassbezogen Abweichungen von den Grundsatzen als temporare
Ausnahmen vor, die sich jedoch im Wesentlichen an den Grundsatzen ausrichten.

Erstellt: Fachgruppe Dark Sky der Vereinigung der Sternenfreunde, Dr. Andreas Hanel und Sternenpark UNESCO Biospharenreservat Rhon, Sabine Frank_2021
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O 15

Muster-Lichtleitlinie
der Stadt Musterstadt

Verabschiedet von der Stadtverordnetenversammlung am .

1. Prdambel

Ziel dieser Lichtleitlinie ist es, die in Musterstadt erforderliche kiinstliche Nachtbeleuchtung nach-
haltig, umweltfreundlich, bedarfsorientiert und blendfrei einzurichten. Dies dient der Energieeinspa-
rung und Ressourcenschonung, der Reduzierung der negativen Auswirkungen auf die Natur und
die Artenvielfalt (u.a. Schutz von Insekten, Vogeln, Fledermusen). Zudem wird der Gesundheits-
schutz der Bevolkerung, die Ricksicht auf die Nachbarschaft vor stérendem Licht, der Erhalt und
die Verbesserung des nachtlichen Landschafts- und Orts- oder Stadtbilds und der Blick auf den
Sternhimmel als Kulturgut verfolgt.

Die Stadt Musterstadt gibt sich diese Lichtleitlinie als Selbstverpflichtung fir die kommunale 6ffent-
liche sowie betriebseigene Beleuchtung auf. Die Vorgaben finden zudem verbindlich Berticksichti-
gung in Festsetzungen bei zukinftigen Bebauungsplanen (Rechtsgrundlage: 8 1 Abs. 6 Nr. 1, 5
und 7 Buchst. a BauGB i.V.m. § 9 Abs. 1 Nr. 20, 24 BauGB, ortliche Bauvorschriften), im Bauge-
nehmigungsverfahren, bei Ausschreibungen sowie bei der Aufstellung und Anderung von Gestal-
tungssatzungen und Werbeanlagenbestimmungen nach MalRgabe des Landesbauordnungsrechts.
Die Lichtleitlinie kann ferner der Erarbeitung von Lichtplanungen, wie etwa eines Lichtmasterplans,
zugrunde gelegt werden.

Die Lichtleitlinie erflllt Bestimmungen des Bundes und der Lander mit weitergehenden Regelungen
zur Vermeidung von stérenden oder umweltbeeintrachtigenden Lichtimmissionen.

Die Stadt Musterstadt kann im begrindeten Einzelfall anlassbezogene Abweichungen der im Fol-
genden genannten Grundsatzen, insbesondere temporare Ausnahmen, vorsehen, um atypische
Fallkonstellationen oder Hartefalle zu bewéltigen, wobei die Grundsatze so weit wie méglich zu
bertcksichtigen sind.
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2. Grundséatze

Folgende allgemeingiiltige Grundsatze sollen umgesetzt werden:

1

2)
3)

4)

5)

6)

Kinstliches Licht soll grundsatzlich nur eingesetzt werden, wenn es einen begriindet notwen-
digen Beleuchtungszweck erflillt.

Es darf nur die geringste notwendig begrindete Lichtmenge (Lichtstrom) eingesetzt werden.

Kinstliches Licht darf nur dorthin strahlen, wo es unbedingt bendétigt wird und soll nicht Uber
die Nutzflache hinausstrahlen. Insbesondere darf es nicht in Naturrdume leuchten.

Aus diesem Grunde sind auch die Lichtpunkth6hen dem Bedarf angepasst mdglichst niedrig zu
halten.

Kinstliches Licht darf nur dann eingeschaltet sein, wenn es benétigt wird, andernfalls soll es
bedarfsorientiert reduziert werden bis hin zur Abschaltung.

Kinstliches Licht darf nur geringe Blauanteile enthalten, weshalb nur bernsteinfarbene bis
warmweif3e Farbtemperaturen von 1700 bis 2700 Kelvin, maximal 3000 Kelvin (K), Verwen-
dung finden sollen.

Diese Grundsatze werden im Folgenden konkretisiert.

2.1 Beleuchtung von Straf3en, Wegen und Platzen

1)

Grundsatzlich ist zu begriinden, welche Flache aus welchem Grunde beleuchtet werden muss
und im Vorfeld ist der tatsdchliche Beleuchtungsbedarf festzustellen; z.B. durch Messungen
des Verkehrsaufkommens.

Im o6ffentlichen Raum besteht keine allgemeine Beleuchtungspflicht und die Einhaltung von Be-
leuchtungsnormen ist nicht verpflichtend:

Hinweise: In Deutschland besteht, mit wenigen Ausnahmen, keine allgemeine Beleuchtungs-
pflicht im 6ffentlichen Raum. Ausnahmen bilden FuRgangeriberwege (nach § 26 StVO ist
Beleuchtung eine Voraussetzung zu deren Errichtung) sowie StraRengesetze der Bundes-
lander Bayern, Berlin, Sachsen und Baden-Wirttemberg. Fir Kommunen in diesen Bundes-
landern besteht eine Pflicht in der Regel nur soweit Beleuchtung finanziell zumutbar und er-
forderlich ist. Da Verkehrsmittel mit einer Beleuchtung ausgestattet sind, dirfte eine Geh-
wegbeleuchtung oftmals ausreichend sein. Die von einer allgemeinen Beleuchtungspflicht
unabhangige Verkehrssicherungspflicht setzt ebenfalls keine allgemeine, flachendeckende
und dauerhafte Beleuchtung voraus. Denn grundsatzlich missen sich Verkehrsteilnehmer
auf die drtlichen Gegebenheiten und Umweltbedingungen einstellen. Eine Verkehrssiche-
rungspflicht besteht nur im Einzelfall bei Gberraschend auftretenden Gefahrenquellen, auf die
sich Verkehrsteilnehmende trotz Einhaltung der gebotenen Vorsicht aufgrund schlechter
Sichtbedingungen nicht einstellen kénnen. In diesem Fall sollten zundchst Alternativen ohne
zusétzliche Beleuchtung gepruft werden wie z.B. bauliche Mal3nahmen oder passive Schutz-
mal3nahmen, wie die Erwdgung mdglicher Wegalternativen und baulicher Anpassungen, Ge-
fahrenbeseitigung durch Verkehrsregelungen (z.B. Geschwindigkeitsbeschrankungen), Ver-
wendung besser sichtbarer Wege-/StralRenbelage, Anbringung von gut sichtbaren Farbmar-
kierungen, Warnschildern und Reflektoren (z.B. Anlage 4 zu § 43 Absatz 3 StVO).

Fiur die Planung der Stralenbeleuchtung werden oft technische Normen herangezogen.
Diese stellen jedoch, wie etwa die DIN EN 13201, mangels Regelungsbefugnis der Nor-
mungsgremien keine gesetzliche Regelung dar. Aus ihnen folgt daher keine Rechtspflicht,
Beleuchtung zu installieren, ein bestimmtes Beleuchtungsniveau zu erreichen oder Reduzie-
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2)

3)

4)

5)

rungen und Abschaltungen auszuschliel3en. Die in Betracht kommenden technischen Nor-
mungen sind zudem nicht auf den Schutz der von Licht betroffenen Rechtsguter (Schutz vor
Belastigung, der Gesundheit und der Umwelt) ausgerichtet. Besonders bei zu hoch angeleg-
ten Ansprichen an GleichmaRigkeit kann normgerechte Beleuchtung zu einer Steigerung
des Beleuchtungsniveaus fuhren. Da Zeiten hoher Verkehrsfrequenz andere Leuchtdich-
ten/Beleuchtungsstéarken als spate Abendstunden erfordern und sowohl die Neufassung der
DIN 13201-1 als auch die Foérderstellen bei Inanspruchnahme offentlicher Mittel die Anpas-
sung der Beleuchtung an unterschiedliche Verkehrsdichten vorsehen, sind deutliche Redu-
zierungen bis hin zur Abschaltung anzustreben, insbesondere um eine energie- und ressour-
censparende Anwendung der Norm zu gewabhrleisten.

Sollte die Planung dennoch nach DIN EN 13201 erfolgen, sollen folgende, konkretisierende
Vorgaben beziglich der eingesetzten Lichtmengen eingehalten werden:

- HauptverkehrsstraBen und SammelstraRen: Die erforderliche mittlere Beleuchtungsstarke!
ist abhangig vom Verkehrsaufkommen, den erlaubten Hochstgeschwindigkeiten, der An-
zahl der Kreuzungsbereiche, den Konfliktzonen, und bewegt sich in den meisten Fallen
zwischen 7,5 Lux (Ix) mittlere Beleuchtungsstarke (entsprechend der Mindestbeleuchtungs-
starke der Beleuchtungsklasse C5) und 15 Ix mittlere Beleuchtungsstarke (entsprechend
der Mindestbeleuchtungsstérke der Beleuchtungsklasse C3).

- AnliegerstralRen, verkehrsberuhigte Bereiche und Wege: Die mittlere Beleuchtungsstarke
darf 3 Ix (entsprechend der Mindestbeleuchtungsstarke der Beleuchtungsklasse P5) nicht
Ubersteigen

- Falls eine Beleuchtung von Parkplatzen erforderlich ist, sollen sie mit mittleren Beleuch-
tungsstarken bis max. 10 Ix beleuchtet und nach Nutzungsende deutlich reduziert oder ab-
geschaltet werden. Es ist zu priifen, ob die Beleuchtung einer Teilflache ausreicht.

Zur Vermeidung ungerichteter Abstrahlung sind nur voll-abgeschirmte Leuchten einzusetzen.
Das bedeutet, dass das Beleuchtungsgehause so abschirmt und montiert sein muss, dass kein
Licht in oder oberhalb der Horizontale abgestrahlt wird (Upward Light Ratio ULR = 0%). Eine
bessere Blendungsbegrenzung wird mit Leuchten der Lichtstarkeklasse G*6 (hach DIN EN
13201-2) erreicht.

Um eine storende Beleuchtung von Wohnrdumen, Balkonen etc. zu vermeiden, sind bei Bedarf
Blenden zur Reduzierung der Abstrahlung anzubringen (sog. Backlight Control, Blendraster,
mastseitige Blende).

Die Beleuchtung wird im Laufe der Nachtstunden (etwa ab 20 Uhr, spéatestens ab 23 Uhr) be-
darfsorientiert entsprechend der Abnahme der Verkehrsdichte reduziert. Eine Abschaltung oder
Reduzierung um mindestens 70% ist anzustreben. Fir Abschaltungen ist das dafiir vorgese-
hene Verkehrszeichen 394 der Stral3enverkehrsordnung (roter Laternenring) am Mast anzu-
bringen. In den Morgenstunden (etwa ab 5 oder 6 Uhr) wird die Beleuchtung bedarfsorientiert
wieder eingeschaltet oder erhoht.

1 Nach der DIN-EN 13201 soll fur diesen Anwendungszweck die Beleuchtungsklasse M angewendet werden
mit der Angabe der Leuchtdichte cd/m2. Da diese in der Praxis erheblich variiert (z.B. trockene / nasse Stra-
Ben) und fur Planungen oft Standardreflektivititen angesetzt werden, wird hier die leichter messbare Be-
leuchtungsstéarke angegeben entsprechend den C-Klassen.
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6)

Es darf nur bernsteinfarbenes bis warmweil3es Licht mit geringem Blauanteil eingesetzt wer-
den. Die Blauanteile im weien Licht sind fur Wellenlangen unter 500 Nanometern (nm) auf
15%, besser 10% der gesamten sichtbaren Strahlung zu begrenzen. Den aquivalenten Farb-
temperaturen entsprechend gilt:

- AuBerhalb von bebauten Bereichen sowie in naturnahen Raumen (Ortsrander, keine zu-
sammenhéngende Bebauung, Grunflachen in Siedlungen, etc.) vorzugsweise 1700 K
(bernsteinfarben) bis max. 2200 K.

- Alle anderen Bereiche 1700 K — 2700 K, max. 3000 K

2.2 Werbebeleuchtung und Anstrahlungen

Es wird nicht zwischen selbstleuchtenden und angestrahlten (daher kurz: strahlenden) Flachen
unterschieden:

1

2)

3)

4)

5)

6)

Grundsatzlich ist zu klaren, welche Beleuchtungen oder Anstrahlungen notwendig sind; z.B.
aus oOffentlichem Interesse. Flachige Anstrahlungen ohne Informationsvermittlung (Effektbe-
leuchtung - wie z.B. eine Wand ohne Logo / Namen) sind nicht gestattet.

Himmelsstrahler (Sky-Beamer) sind grundsatzlich unzulassig.

Anstrahlungen missen so erfolgen, dass die gesamte Lichtmenge auf die anzustrahlende Fla-
che fallt. Insbesondere darf kein Licht in den oberen Halbraum gelenkt werden. Daher sollte die
Anstrahlung mdglichst von oben nach unten gerichtet erfolgen. Gegebenenfalls sind entspre-
chende MalBhahmen (z.B. Blenden, Gobos) einzusetzen. Bei selbstleuchtenden Flachen sollen
die grof3ten Flachenanteile in dunklen Farben gehalten werden. Helle, insbesondere weiRe Hin-
tergriinde sind zu vermeiden.

Generell mussen folgende Grenzwerte fir die Leuchtdichten eingehalten werden: Fir grof3e
(groRer als 10 m2) strahlende Flachen darf die Leuchtdichte nicht mehr als 2 cd/mzim landlichen
Raum und nicht mehr als 5 cd/m2 im urbanen Bereich betragen. Fir kleine (weniger als 10 m2)
strahlende Flachen darf die Leuchtdichte nicht mehr als 50 cd/m2 im landlichen Raum und nicht
mehr als 100 cd/m2 im urbanen Bereich betragen.

Die Leuchtdauer ist auf die Nutzungszeit zu begrenzen, danach ist die Lichtmenge deutlich (um
mindestens 70%) zu reduzieren oder abzuschalten. Insbesondere sind Anstrahlungen 6ffentli-
cher Gebaude im Zeitraum vom 01. April bis zum 30. September ganztagig und vom 01. Okto-
ber bis zum 31. Mérz in den Stunden von 22 Uhr bis 6 Uhr abzuschalten.

Schaufensterbeleuchtung darf nicht stérend in den Aul3enraum wirken. Auf der Flache weiter
als 1 Meter vor der gesamten Schaufensterflache darf die horizontale Beleuchtungsstarke am
Boden die der ¢ffentlichen Beleuchtung um nicht mehr als das Zweifache Ubersteigen - maximal
jedoch 40 Ix betragen, und sie soll nach 22 Uhr bzw. nach Geschéftsschluss stark reduziert
oder abgeschaltet werden.
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2.3 AuBRenbeleuchtung fur Industrie und Gewerbe

Hier gelten die oben genannten Grundsatze, sofern die Technischen Regeln fur Arbeitsstatten ASR
A3.4 nicht andere Anforderungen stellen (z.B. bei nachtlicher Produktion, wenn die Ausleuchtung
zur Arbeitsverrichtung bendétigt wird). Die Werte der ASR A3.4 sollen dabei nicht erheblich (max.
10%) Uberschritten werden. Aul3erhalb der Nutzungszeiten ist die Beleuchtung erheblich zu redu-
zieren oder auszuschalten.

Es ist darauf zu achten, dass Licht nicht wesentlich tber die Nutzflache hinausstrahlt, was eine
detaillierte Lichtplanung besonders mit dem Einsatz von asymmetrischen Planflachen- oder aqui-
valenten LED-Strahlern mit horizontaler Montage bedingt. Eine bedarfsorientierte Reduzierung der
Lichtmenge ist vorzusehen. Freistrahlende Lichtquellen (z.B. Réhren) dirfen nicht ohne Abschir-
mung nach oben und zur Seite eingesetzt werden.

Bei Leuchten, die gebdudenah angebracht werden, soll eine groR3flachig helle Bestrahlung der Fas-
sade vermieden werden; z.B. durch niedrige Anbringungshohe, Leuchten mit sogenanntem Back-
light-Control (Blendraster), dunkle Fassaden.

2.4 Auf3enbeleuchtung von Sportstatten

Erfolgt die Planung unter Zuhilfenahme der DIN EN 12193 ,Sportstattenbeleuchtung®, durfen die
lichttechnischen Mindestanforderungen nicht tUberschritten werden. Zudem sind die Grundsatze
dieser Lichtleitlinie einzuhalten.

2.5 AuBenbeleuchtung im Privatbereich

Die folgenden Vorgaben sind Empfehlungen fir private Haushalte. Sie werden in zukilnftigen Be-
bauungsplanen / Baugenehmigungen als Vorgabe enthalten sein.

1) Es durfen nur Leuchten (besonders Wandleuchten) eingesetzt werden, die das Licht aus-
schlielich nach unten abstrahlen, méglichst nicht seitlich. Stérende, insbesondere blendende
Beleuchtung in 6ffentliche oder Nachbarrdume ist zu vermeiden.

2) Treppen- und Gehwegbeleuchtung darf nur nach unten auf die zu beleuchtenden Flachen
strahlen. Dabei sollten mdglichst niedrige Lichtpunkthéhen eingesetzt werden.

3) Auf ein Anstrahlen von Vegetation und Gewasser ist zu verzichten; flachige Fassadenanstrah-
lungen sind unzul&ssig.

4) LED-Strahler sind horizontal (nicht aufgeneigt!) zu montieren, da von ihnen erhebliche Blend-
wirkungen ausgehen. Ein Lichtstrom von max. 1000 Lumen (Im) ist fir die meisten Arbeitsauf-
gaben ausreichend.

5) Es dirfen keine rundum strahlenden Leuchten (Kugelleuchten, Solarkugeln) mit einem Licht-
strom von mehr als 50 Lumen eingesetzt werden.

6) Die Beleuchtungsdauer ist durch Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungsmelder oder smarte
Technologien auf kurze Beleuchtungszeiten einzuschranken. Bewegungsmelder sind so zu
montieren und einzustellen, dass sie nicht zuféllig oder unbeabsichtigt ausgelést werden.

7) Es darf nur warmweil3es Licht mit Farbtemperaturen von 2700 K oder weniger eingesetzt wer-
den.

8) Innenbeleuchtung soll moglichst so abgeschattet werden, dass sie wenig stérend in den Au-
Renraum wirkt.
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3. Definitionen und Abklirzungen

Lichtstrom (Im)

Der Lichtstrom gibt an, wie viel - flir das menschliche Auge wahrnehmbares - Licht eine Lichtquelle
pro Zeitspanne insgesamt (in alle Richtungen) abstrahlt. Er wird in der Maf3einheit Lumen (Im)
angegeben.

Eine friher im AuRRenbereich Ubliche konventionelle Glihlampe mit 25 Watt oder eine LED mit 2-
3 Watt gibt einen Lichtstrom von 300 Lumen ab. Eine konventionelle Glihlampe mit 75 W oder eine
LED mit 10 W gibt einen Lichtstrom von 1 000 Im ab (Technikstand 2022). Der Lichtstrom ist auf
Verpackung oder Lampe angegeben.

Beleuchtungsstarke (Ix):

Die Beleuchtungsstéarke gibt den Lichtstrom an, den eine Lichtquelle auf eine Flache strahlt. Sie
hangt ab vom Lichtstrom der Lichtquelle, von der Abstrahlcharakteristik und dem Abstand der Licht-
guelle von der beleuchteten Flache und wird mit der MalReinheit Lux (IxX) gemessen.

Eine rundum abstrahlende Lampe mit 1000 Im, erzeugt in 1 m Entfernung eine Beleuchtungsstarke
von etwa 200 Ix.

Leuchtdichte (cd/m?2)

Die Leuchtdichte beschreibt die ,Helligkeit* einer leuchtenden Flache. Gemessen wird sie in Can-
dela/Quadratmeter, cd/m2.

Die Leuchtdichte trockener beleuchteter StralRen liegt um 1 cd/m2, Bildschirme bei einigen 100
cd/mz,

Farbtemperatur (K)

Die aquivalente Farbtemperatur ist ein Maf3 zur Beschreibung des Farbeindrucks von Lichtquellen.
Sie wird in Kelvin (K) angegeben. Niedrige Farbtemperaturen unter 3300 K werden als ,warmweif}®,
zwischen 3300 und 5300 K als ,neutralweil3“ und Gber 5300 K als ,tageslichtweil“ bezeichnet. Die
Farbtemperatur ist auf Verpackungen oder Leuchtmitteln angegeben.
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5. Anhang: Begrindung und Musterbeschluss

Die Lichtleitlinie dient dazu, die Einhaltung der 6ffentlich-rechtlichen Bestimmungen des Bundes
und der La&nder bei der Nutzung kinstlichen Lichts durch die offentliche Hand und Private sicher-
zustellen. Insbesondere dienen die Grundsatze zur Konkretisierung der Schadlichkeitsschwelle im
Sinne des Immissionsschutzrechts sowie der erheblichen Beeintrachtigung im Sinne des Natur-
schutzrechts, und zur Konkretisierung der fachlich geeigneten und erforderlichen Vermeidungs-,
Schutz- und Minimierungsmaf3nahmen.

5.1 Beispielhafte weitere Begrindungen fir den Beschluss:

Offentliche StraRen- und Wegebeleuchtungen sind eine kommunale Aufgabe der 6ffentlichen
Daseinsvorsorge und fallen in die Zustandigkeit der Vertretungsorgane (je nach Bundesland
Gemeinderat/Stadtrat, Gemeindevertretung/Stadtverordnetenversammlung etc.). Insbeson-
dere:

- Das jeweilige Vertretungsorgan beschlief3t, dass zukinftige Neuinstallierungen, Renovie-
rungen oder Umgestaltungen der StraRenbeleuchtungssysteme entsprechend dieser Leit-
linie umgesetzt werden.

- Nicht-6ffentliche Nutzerinnen und Nutzer in der Gemeinde werden dahingehend informiert,
dass auch hier die Beleuchtung im Sinne der Lichtrichtlinie zu erfolgen hat. Entsprechendes
Informationsmaterial wird zur Verfiigung gestellt.

- Die Vorgaben finden zudem verbindlich Beriicksichtigung in Festsetzungen bei zukinftigen
Bebauungsplanen (Rechtsgrundlage: 8 1 Abs. 6 Nr. 1, 5 und 7 Buchst. a BauGB i.V.m. § 9
Abs. 1 Nr. 20, 24 BauGB, ortliche Bauvorschriften), im Baugenehmigungsverfahren, bei
Ausschreibungen sowie bei der Aufstellung und Anderung von Gestaltungssatzungen und
Werbeanlagenbestimmungen nach Mal3gabe des Landesbauordnungsrechts.

- Die Stadt Musterstadt kann im begriindeten Einzelfall anlassbezogene Abweichungen von
den Grundsatzen dieser Lichtleitlinie, insbesondere temporare Ausnahmen, vorsehen, um
atypische Fallkonstellationen oder Hartefalle zu bewadltigen, wobei die vorgenannten
Grundsatze so weit wie moglich zu beriicksichtigen sind.

Die Grundsatze dienen dazu, die Anforderungen des am 18.08.2021 beschlossenen ,Gesetz
zum Schutz der Insektenvielfalt in Deutschland und zur Anderung weiterer Vorschriften® (3.
Anderung Bundesnaturschutzgesetz; siehe Referenzen) vorzubereiten, insbesondere des neu
eingefligten, noch nicht in Kraft getretenen 8 41 a BNatSchG zum Schutz von Tieren wildle-
bender Arten einschliel3lich nachtaktiver Insekten und Pflanzen vor nachteiligen Auswirkungen
von Beleuchtung.

Juingste Anpassungen bei Forderprogrammen, wonach im Bereich der Auf3en- und Stral3enbe-
leuchtung bei der Wahl von Lichtmengen, Betriebszeiten und Farbtemperatur Insekten- und
Naturschutzbelange zu bericksichtigen sind.

Malnahmen zur Energie- und Ressourceneinsparung (z.B. Anpassung Lichtmenge an Bedarf
- wie bspw. nach Verkehrsaufkommen bei Anwendung DIN-Norm, Priifung von Beleuchtungs-
pflichten / Erfordernissen / Alternativen) und damit Reduzierung der CO2-Emissionen.
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« Generelle Vermeidungs- und Minimierungspflicht aus der Zielbestimmung des Bundesimmissi-
onsschutzgesetzes heraus; und speziell in Bezug auf gewerbliche Anlagen sowie zur Sicherung
und Erhalt gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse durch Schutz vor schadlichen Umweltein-
wirkungen, zu denen Kunstlicht je nach Art, Dauer und Ausmalf3 zahilt.

« Verantwortung gegeniiber Schutzgebieten, Parks, besonderen Landschaften, Sternwarten, Er-
holungsgebiete in der Nahe.

5.2 Formulierungsbeispiele Beschlussantrag

Die kommunalen Vertreterinnen und Vertreter begrifRen MaBhahmen zur nachhaltigen Lichtnut-
zung und Reduzierung von Lichtimmissionen im Gebiet der Stadt Musterstadt und beschlieRen
diese Lichtleitlinie als zukinftige Grundlage fir die Gestaltung der Aul3enbeleuchtung. Sie gilt bis
zum Erlass einer Lichtgestaltungssatzung im Rahmen der kommunalen Satzungshoheit.

5.3 Formulierungsbeispiel Beschlussbegrindung

Kunstlicht ist eine nicht mehr wegzudenkende Errungenschaft der modernen Gesellschaft. Aller-
dings fuhrt die Nutzung zu Belastigungen ruhe- und schutzbedirftiger Anwohner sowie zur Beein-
trachtigung der Umwelt. Aktuelle Forschungsergebnisse riicken den nachtlichen Einsatz kinstli-
chen Lichts zudem als eine der Hauptursachen fir den dramatischen Verlust wildlebender Arten,
einschl. der nacht- und dammerungsaktiven Lebewesen in den Fokus. Angesichts massiver Rick-
gange im Bereich der Biodiversitat sollen zukiinftig die von AuBenbeleuchtung ausgehenden Um-
weltbeeintrachtigungen auf nachts ruhebedirftige und nachtaktive Flora und Fauna so gering wie
maoglich gehalten werden, weshalb das Bundesnaturschutzgesetz entsprechend angepasst wurde.
Zudem soll der zunehmenden und weitreichenden Aufhellung der Umgebung und des Nachthim-
mels durch 6ffentliche und private Kunstlichtquellen entgegengewirkt werden und Blendung ver-
hindert werden. Die MaRnahmen sollen auRerdem der Energieeinsparung, der Gesundheit der Be-
volkerung, der Vermeidung von Nachbarschaftskonflikten sowie dem Erhalt eines nachtlichen
Landschafts- und Stadtbilds und des Blicks auf den Sternenhimmel sowie dem Erhalt und der Er-
schaffung von Dunkelraumen dienen.

Autoren:

Dr. rer. nat. A. Hanel, Fachgruppe Dark Sky der Vereinigung der Sternfreunde Kommission Lichtverschmutzung der Astronomischen
Gesellschaft

S. Frank, Fachstelle Sternenpark im UNESCO Biosphéarenreservat Rhén beim Landkreis Fulda

B. Huggins, Institut fiir deutsches und européisches Verwaltungsrecht, Universitét Heidelberg

und unter Mitwirkung von Carl Herzog, Hessisches Netzwerk gegen Lichtverschmutzung — Fachverband Auenbeleuchtung

Diese Muster-Lichtleitlinie wird entsprechend neuer Erkenntnisse fortgeschrieben, Stand dieser Version 09/2022

www.lichtverschmutzung.de www.sternenpark-rhoen.de www.lichtverschmutzung-hessen.de
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