Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt flr Stadtplanung und Mobilitat 614/036/2022

Tempo-30-Zone zwischen Teplitzer Stral3e und Mistelweg, sowie in der
Rottenbacher StralRe, Antrag Nr. 066/2022 des OBR Dechsendorf

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart Abstimmung
grpwelt—, Verkehrs- und Planungsbel- g o5 5505 ¢ Empfehlung einstimmig angenommen
Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus- ,g 46 5005 9 Beschluss einstimmig angenommen

schuss / Werkausschuss EB77

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Der Bericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen. Der Antrag Nr. 066/2022 des Ortsbeira-
tes Dechsendorf ist damit abschliel3end bearbeitet.

. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Generell kbnnen Tempo 30-Zonen nur in Wohngebieten und ahnlichen Gebieten angeordnet wer-
den. Sie durfen sich nicht auf Strafl3en des tberdrtlichen Verkehrs erstrecken. Nachdem die Natur-
badstral3e als Kreisstral3e und die Rottenbacher Stral3e als Staatsstrale gewidmet ist, ist die Aus-
weitung einer Tempo 30-Zone gesetzlich nicht mdglich.

Fur die Beschrankung der Geschwindigkeit auf 30 Km/h bestehen sehr enge gesetzliche Voraus-
setzungen. Ein Streckenverbot kann nur dort angeordnet werden, wo dies auf Grund einer beson-
deren Gefahrenlage zwingend notwendig ist (§ 45 Abs. 9 StVO). Weder in der Naturbadstral3e
noch in der Roéttenbacher Stral3e ist eine solche Gefahrenlage vorhanden.

Eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h scheidet daher aus.

Bei einer Anderung der rechtlichen Voraussetzungen wird erneut gepriift, ob dann die Mdglichkeit
der Geschwindigkeitsbeschrankung auf 30 km/h besteht.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

4. Klimaschutz:

Entscheidungsrelevante Auswirkungen auf den Klimaschutz:

L] ja, positiv*
] ja, negativ*
L] nein
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Wenn ja, negativ:

Bestehen alternative Handlungsoptionen?

[] ja*

[] nein*

*Erlauterungen dazu sind in der Begrindung aufzufihren.

Falls es sich um negative Auswirkungen auf den Klimaschutz handelt und eine alter-
native Handlungsoption nicht vorhanden ist bzw. dem Stadtrat nicht zur Entscheidung

vorgeschlagen werden soll, ist eine Begriindung zu formulieren.

5. Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: €
Sachkosten: €
Personalkosten (brutto): €
Folgekosten €
Korrespondierende Einnahmen €

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht bendtigt
] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen:

Antrag Nr. 066/2022 des Ortsbeirates Dechsendorf

Abstimmung

Beratung im Gremium: Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbeirat am 28.06.2022

Ergebnis/Beschluss:

Der Bericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen. Der Antrag Nr. 066/2022 des Ortsbeira-

tes Dechsendorf ist damit abschlieRend bearbeitet.

mit 6 gegen 0 Stimmen

Dr. Janik
Vorsitzende/r

Schmitt
Schriftfihrer/in
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bei IPNr.:

bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:



Beratung im Gremium: Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77 am
28.06.2022

Ergebnis/Beschluss:
Der Bericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen. Der Antrag Nr. 066/2022 des Ortsbeira-
tes Dechsendorf ist damit abschliel3end bearbeitet.

mit 14 gegen O Stimmen

Dr. Janik Schmitt
Vorsitzende/r Schriftfihrer/in

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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