Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
V1/66/2016 Tiefbauamt 66/150/2016

GW/RW-Verbindung Bruck-Frauenaurach
DA Bau-Beschluss Vorplanung mit Variantenuntersuchung

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir
den Entwéasserungsbetrieb

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

Stadtrat 27.10.2016 O Beschluss

11.10.2016 O Gutachten
18.10.2016 O Empfehlung

18.10.2016 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen
Amt 61, Amt 31, Amt 23, OBR Frauenaurach, ESTW, WWA Nurnberg, DB AG

|. Antrag

Fur die sich im Zuge der Voruntersuchung als Vorzugsvariante ergebende Variante 1 im West-Ost-
Verlauf (Abschnitt 1) und Variante 3 im Nord-Sud-Verlauf (Abschnitt 2) sollen die weitergehenden
Planungen erstellt werden. Hierzu ist das Ingenieurbiiro Weyrauther mit der 2. Stufe der Ingenieur-
leistungen gemal Ingenieurvertrag vom 26.11.2015 zu beauftragen.

[I. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Fur die Geh-/ Radwegplanung im Regnitzgrund wurden fir den Liickenschluss stidlich des
Herzogenauracher Dammes drei Varianten in Nord-Sid-Richtung untersucht. Zum vollstandi-
gen Liuckenschluss wurde in West-Ost-Richtung eine bestandsorientierte Variante sowie eine
hochwasserfreie Alternative geprift. Fir den weiteren Fortgang der Planung soll festgelegt
werden, flr welche Variante die Entwurfsplanung ausgearbeitet wird.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Von dem von der Verwaltung beauftragten Ingenieurbiiro Weyrauther wurden im Rahmen der
Voruntersuchung drei bestandsorientierte Varianten in Nord-Sid-Richtung fur den Liicken-
schluss des Geh- und Radweges im Regnitzgrund siudlich des Herzogenauracher Dammes un-
tersucht. Als Vorzugsvariante zeichnete sich die Variante 3 mit einer rechtwinkligen Querung
der Mittleren Aurach, Erhaltung der beiden Baume am Ufer der Mittleren Aurach und unter Mit-
benutzung von bereits stadtischen Flurstticken ab.

Zum vollstandigen Lickenschluss wurden in West-Ost-Richtung entlang des vorhandenen
Trampelpfades nérdlich entlang der Bahnlinie eine bestandsorientierte Variante sowie eine
hochwasserfreie Alternative gepruft. Als Vorzugsvariante kristallisierte sich die bestandsorien-
tierte Variante unter anderem wegen der Baukosten, der Belange des Umweltschutzes und
des Grunderwerbes heraus. Die Ermittlung der Vorzugsvarianten ist aus der anliegenden Be-
wertungsmatrix (siehe Anlage 2) ersichtlich.
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West-Ost-Verlauf (Abschnitt 1):

Zum vollstandigen Lickenschluss des Geh- und Radweges im Regnitzgrund ist der Ausbau
des vorhandenen Trampelpfades nérdlich entlang der Bahnlinie erforderlich. Der Geh- und
Radweg schliefdt an die bestehende Leitungs- und FuRgangerbriicke Uber die Regnitz an. Um
den Hochwasserabfluss zu gewahrleisten, ist analog zum Bahndamm eine entsprechende
Flutbriicke im Anschluss an die bestehende Regnitzbriicke erforderlich.

Im Folgenden werden die bestandsorientierte Variante und die hochwasserfreie Alternative
kurz erlautert. Die detaillierte Beschreibung, der ausfihrliche Variantenvergleich sowie die er-
stellten Gutachten sind aus dem ausliegenden Ordner zur Voruntersuchung bzw. aus den aus-
gehéangten Planen ersichtlich.

Variante 1 — bestandsorientiert

Bei der bestandsorientierten Variante wird der Weg in seiner lage- und hhenmafigen Fuhrung
maoglichst den bestehenden topographischen Verhéltnissen angepasst, um die Auswirkungen
des Eingriffes auf ein Minimum zu beschrénken. Vom Anschluss an die bestehende Regnitz-
briicke verlauft der Geh- und Radweg Uber eine behindertengerechte Rampe bis auf die Ge-
landeh6he und dann gelandegleich, um den Hochwasserabfluss der Regnitz nicht zu behin-
dern. Die Lange des Abschnittes betragt bis zum Anschluss an den bestehenden Asphaltweg
ca. 400 m. Die Trassierung im Grundriss kénnte noch begradigt werden, orientiert sich jetzt je-
doch am Verlauf des bestehenden Schotterweges. Die Gradiente wurde im Bereich der Flut-
briicke (Anschluss an die Regnitzbriicke) so geplant, dass im Falle eines einhundertjahrigen
Hochwassers (HQ100) noch ein Freibord von 0,50 m zur Briickenunterkante verbleibt.

Der nordlich der Trasse verlaufende Uferweg entlang der Regnitz wird durch die Anlage eines
Erd- und Schotterweges an den Geh- und Radweg angebunden.

Die Baukosten fiir die bestandsorientierte Variante betragen gemaf Kostenschatzung ca.
800.000 €.

Alternative 1 — hochwasserfrei

Fur die Alternative 1 wurden Uberlegungen angestellt, den West-Ost-Abschnitt des Geh- und
Radweges hochwasserfrei zu gestalten, um eine ganzjéhrige Benutzbarkeit zu gewahrleisten.
Dies kdnnte durch eine Anschmiegung des Geh- und Radweges an den bestehenden Bahn-
damm realisiert werden. Von Seiten der Deutschen Bahn gibt es hierzu Bedingungen und Auf-
lagen. Unter anderem ist fir Neubauten ein Abstand von mindestens 5,00 m zur Gleisachse
einzuhalten. Eine weitere Forderung besteht darin, dass ein gewolltes oder ungewolltes Hin-
eingelangen in den Gefahrenbereich durch geeignete Mal3hahmen (z.B. Zaun) grundsatzlich
und dauerhaft auszuschlieRen ist.

Der Hohenverlauf geht von der neu geplanten Flutbriicke als behindertengerechte Rampe in
Richtung Regnitzgrund. Allerdings nur soweit, dass die Gradiente tiber dem HQ100 Wasser-
spiegel + 0,50 m Freibord bleibt. Im weiteren Verlauf ist analog zum Bahndamm eine weitere
Flutbriicke (lichte Weite ca. 80 m) vorzusehen. Anschliel3end befindet sich im Bahndamm die
Durchfahrt des mit Asphalt befestigten Flurweges. Die im Zuge des Geh- und Radweges zu er-
stellende Briicke muss eine lichte Hohe von 4,50 m aufweisen, um die Befahrbarkeit durch-
gangig zu gewahrleisten. Im Anschluss an diese Bricke entsteht wieder eine behindertenge-
rechte Rampe, die zuriick in den Regnitzgrund fiihrt. Die Rampe wird so weit entwickelt, dass
ein hochwasserfreier Anschluss an den bestehenden, ansteigenden Asphaltweg maoglich ist.

Da durch die erforderlichen Briicken und Rampenaufschittungen die vorhandenen Wege ge-
trennt beziehungsweise Uberschittet werden, sind die Wege neu anzulegen.

Die Baukosten fiir die hochwasserfreie Alternative betragen gemaf3 Kostenschatzung ca. 2,6
Mio. €. Die Erfullung aller Auflagen und Bedingungen der Deutschen Bahn kann in der der-
zeitigen Planungsphase noch nicht mit Kosten belegt werden.

Durch den Eingriff in den Bahndamm ist das Habitat der Zauneidechse betroffen.

Bei der hochwasserfreien Alternative ist es zusatzlich notwendig, den verloren gegangenen
Retentionsraum an geeigneter Stelle auszugleichen. Dies ist aufgrund der geringen Hohendif-
ferenz zwischen Geléandeoberflache und Grundwasserspiegel schwierig, weil fir den Ausgleich
sehr grol3e Flachen beansprucht werden.
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Nord-Siud-Verlauf (Abschnitt 2):

Fur den Lickenschluss des Geh- und Radweges im Regnitzgrund sidlich des Herzogenaura-
cher Dammes ist die Querung der Mittleren Aurach erforderlich. Fur das erforderliche Bauwerk
wurde bezogen auf das mafligebende Hochwasser HQ100 ein Freibord von 0,50 m zur Kon-
struktionsunterkante bertcksichtigt. Als mal3gebendes Hochwasser wurde das Hochwasser
angesetzt, welches senkrecht zur Bricke abflief3t.

Am Beginn und Ende schlief3t der Geh- und Radweg an das bestehende Flurwegenetz an.
Aufgrund der Tatsache, dass im Norden kein hochwasserfreier Anschluss vorhanden ist und
aufgrund des immensen Eingriffs in das Landschaftsbild und in das hydraulische Abflussge-
schehen wurden die Uberlegungen zur hochwasserfreien Ausbildung des Nord-Siid-
Abschnittes verworfen.

Im Folgenden werden die drei bestandsorientierten Varianten kurz erlautert. Die detaillierte Be-
schreibung, der ausfihrliche Variantenvergleich sowie die erstellten Gutachten sind aus dem
ausliegenden Ordner zur Voruntersuchung bzw. aus den ausgehangten Planen ersichtlich.

Variante 1 — bestandsorientiert; westlich

Der Geh- und Radweg verlauft Gber bislang nicht befestigte, jedoch teilweise abgemarkte Wie-
senwege nach Norden und Uberquert die Mittlere Aurach. Vor der Mittleren Aurach schwenkt
die Achse vom abgemarkten Weg in Richtung Westen ab, um den bestehenden Bewuchs

(2 grofRe Baume) an der Mittleren Aurach zu erhalten. Die Kreuzung mit dem Gewasser erfolgt
dadurch in einem Uferabschnitt ohne bedeutende Gehdlze.

Der Hohenverlauf erfolgt bestandsorientiert, mit Ausnahme der Rampenschiittung, an der neu
zu erstellenden Brucke.

Zur Versickerung des Oberflachenwassers wird links des Weges eine ca. 1,00 m breite Mulde
vorgesehen.

Die Kreuzung mit der Mittleren Aurach erfolgt schiefwinklig.

Die Baukosten betragen gemal Kostenschétzung fir alle drei bestandsorientierten Varianten
ca. 450.000 €.

Variante 2 — bestandsorientiert; Wegflucht

Diese Variante unterscheidet sich zu Variante 1 nur im Querungsbereich des Geh- und Rad-
weges mit der Mittleren Aurach und orientiert sich hierbei an den bereits abgemarkten Weg-
grundstiicken. Um diese Variante zu realisieren zu kénnen, musste auf beiden Uferseiten je-
weils ein grofRer, landschaftspragender Baum gefallt werden.

Der Kreuzungswinkel des Bauwerkes Uber die Mittlere Aurach andert sich im Vergleich zu Va-
riante 1, ist jedoch weiterhin schiefwinklig.

Variante 3 — bestandsorientiert; ostlich

Die Trassierung der Variante 3 ist an die Realisierbarkeit des Grunderwerbs angepasst. Am
siidlichen Beginn verlauft die Trasse Uber ein stadtisches Grundsttick. Im weiteren Verlauf ori-
entiert sich der Geh- und Radweg an den bereits abgemarkten Weggrundstiicken, aber
schwenkt dann vor der Mittleren Aurach in Richtung Osten und nimmt die Richtung des noérd-
lich der mittleren Aurach gelegenen Weggrundstiickes FI.Nr. 522, Gem. Frauenaurach auf. Ei-
ne Fallung der beiden Baume am Ufer der Mittleren Aurach ist nicht erforderlich.

Das Bauwerk uber die Mittlere Aurach kann rechtwinklig ausgefuihrt werden.

Vorzugsvariante

Im Variantenvergleich wurden die einzelnen Varianten hinsichtlich der in der Bewertungsmatrix
(siehe Anlage 2) genannten Kriterien gegenibergestellt.

Fur den West-Ost-Verlauf hat die bestandsorientierte Variante (Variante 1) den geringsten Fla-
chenverbrauch, den wenigsten Kompensationsbedarf und die geringsten Investitionskosten.
Zudem erfolgt bei dieser Variante kein Eingriff in das Habitat der Zauneidechse. Die Baukosten
fur die bestandsorientierte Variante betragen gemaf3 Kostenschatzung ca. 800.000 €.

Im Nord-Sud-Verlauf kdnnen bei Variante 3 die beiden grol3en landschaftspragenden Baume
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am Uferbereich der Mittleren Aurach erhalten werden. Zudem ist diese Variante an die Reali-
sierbarkeit des Grunderwerbs angepasst. Die Baukosten betragen gemal Kostenschatzung
ca. 450.000 €.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Vorplanung soll beschlossen werden und die Variante 1 fir den West-Ost-Verlauf und die
Variante 3 fur den Nord-Sud-Verlauf sollen als Vorzugsvariante festgelegt werden.

Nach erfolgter Beschlussfassung sind folgende Schritte vorgesehen:

— Beauftragung des Ingenieurbiro Weyrauther mit der 2. Stufe der Ingenieurleistungen fir
die Ingenieurleistungen nach HOAI gemaR Ingenieurvertrag vom 26.11.2015 fir die Vor-
zugsvariante

— Fristgerechte Abgabe des Zuwendungsantrages in 2017 mit dem Ziel der baulichen Umset-
zung frihestens in 2018

Es wird darauf hingewiesen, dass fir die Dauer der Schleusenerneuerung in Kriegenbrunn
und der damit verbundenen Sperrung des vorhandenen Geh- und Radweges liber den Kanal
der zur Beschlussfassung vorgelegte Abschnitt 1 des Geh- und Radweges durch den
Regnitzgrund als Umleitungsstrecke fiir den Radverkehr ausgewiesen werden soll. Eine antei-
lige Kostenbeteiligung des Tragers des Vorhabens (Wasserstraen-Neubauamt) an der Ram-
pe wurde in Aussicht gestellt, wenn mit Beginn des Schleusenumbaus die Umleitungsstrecke
zur Verfligung steht.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: ca. 50.000,- € bei IPNr.: 541.821
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt
X stehen in 2016 fir die Beauftragung der 2. Stufe der Ingenieurleistungen zur
Verfligung
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen: Anlage 1: Ubersichtslageplan
Anlage 2: Bewertungsmatrix

Anlage 3.1: Lageplan untersuchte Varianten Abschnitt 1
Anlage 3.2: Lageplan untersuchte Varianten Abschnitt 2
Anlage 4.1: Lageplan Vorzugsvariante Abschnitt 1
Anlage 4.2:  Lageplan Vorzugsvariante Abschnitt 2

lll. Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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