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Ich darf Sie hiermit zu dieser Sitzung einladen.

Erlangen, den 19. Januar 2016

STADT ERLANGEN
gez. Dr. Florian Janik
Oberbirgermeister

Falls Tagesordnungspunkte dieser Sitzung aus Zeitgriinden auf den néchsten Termin verschoben werden
missen, bitten wir Sie, die entsprechenden Unterlagen aufzubewahren und erneut mitzubringen.

Die Sitzungsunterlagen kdnnen auch unter www.ratsinfo.erlangen.de abgerufen werden.
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O 6.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
M/EB77 EB77 773/019/2015

Fallung der Bildstocklinde in Bichenbach
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-

schuss / Werkausschuss EB77 26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
Amt 31

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Bei einer Sonderkontrolle der Bildstocklinde im alten Ortskern von Biichenbach, wurden gravieren-
de Mangel hinsichtlich der Verkehrssicherheit festgestellt. Abt. Stadtgrtin hat bereits in den Vorjah-
ren mehrere Kronensicherungsschnitte an dem Baum durchgefiihrt und Astpartien durch Seilanker
miteinander verbunden. Leider sind inzwischen auch diese ,Sicherungséste” abgestorben.

Da der Stamm zudem hohl ist und massive Faule und Pilzbefall aufweist, kann der Baum nicht
weiter gehalten werden. Durch das Absterben des Haupttriebes in der Kronenmitte besteht bei
starkeren Sturmereignissen inzwischen akute Bruchgefahr. Eine Fallung des Baumes ist daher
unumkehrbar.

Aufgrund des ortsbildprdgenden Charakters, wird sich nach der Fallung fir die Blirgerinnen und
Birger leider ein ungewohntes Bild ergeben. Abt. Stadtgriin wird im Frihjahr 2016 an derselben
Stelle eine neue Linde nachpflanzen.

Anlagen:

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
1/31 Amt fir Umweltschutz und Energiefragen 31/092/2015

Naherholung u. Naturschutz im Wald starken sowie Antrag auf Erganzung der
Naturschutzgebietsverordnung Brucker Lache; Antrag der SPD-Fraktion v.
23.09.2014 (Nr. 134/2014) u. gem. Antrag der Grinen-Liste u. der SPD-Fraktion v.
03.03.2015 (Nr. 35/2015)

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Kenntnisnahme

26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
Hoéhere Naturschutzbehorde

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Der Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss hat in seiner Sitzung am 13.10.2015 die Verwal-
tungsvorlage zu den im Betreff genannten Fraktionsantrdgen beschlossen und dem Vorschlag von
Herrn Stadtrat Dr. Richter zugestimmt, eine Anderung der Naturschutzgebietsverordnung fir die
.Brucker Lache* (Antrag Nr. 35/2015) weiterzuverfolgen (s. hierzu Protokollvermerk in der Anlage).

Der Oberblrgermeister hat mit Schreiben vom 27.10.2015 die Regierung von Mittelfranken (wel-
che zustandig fir die Anderung der Schutzgebietsverordnung ist) ersucht, das Verbot der Wald-
bewirtschaftung in der Zeit vom 01.03. und 30.09. eines Jahres zu verfigen und die Schutzge-
bietsverordnung um den Passus ,Das Einbringen nichtheimischer und standortfremder Baumarten
ist nicht zulassig” zu ergéanzen.

Die Hohere Naturschutzbehdrde hat mit Schreiben vom 23.11.2015 mitgeteilt, dass die Waldbe-
wirtschaftung nach dem Prinzip einer naturnahen Forstwirtschaft durch den Forstbetrieb Nirnberg
wahrgenommen wird und die Walder demzufolge unter Berticksichtigung naturschutzfachlicher
Belange auf ganzer Flache bewirtschaftet werden. Die Regierung von Mittelfranken halt insofern
die in der Naturschutzgebietsverordnung bestehenden Regelungen fir véllig ausreichend und sieht
keinen Handlungsbedarf fir eine Verordnungsénderung im Sinne der naturschutzrechtlichen Vor-
gaben.

Anlagen:

Anlage 1_Protokollvermerk aus der Sitzung des UVPA vom 01.12.2015

Anlage 2_Schreiben der Regierung von Mittelfranken vom 23.11.2015

(auf die nochmalige Beifiigung der im Betreff genannten Fraktionsantrage wurde verzichtet)

[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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Protokollvermerk
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Protokollvermerk aus der 11. Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und
Planungsausschusses / Werkausschusses EB77
Tagesordnungspunkt 30 - ffentlich -

Anfragen

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77

Anfragen éffentlich: = (3 }l?_

1. Herr Stadtrat Dr. Richter fragt an, wie die Antwort Zu dem SP_Df—F‘raktionsa‘ntr‘a‘g vor uber einem
Jahr beziiglich ;Hundekot“ lautet. Die Verwaltung sagt eine Antwort zu.

2. Herr Stadtrat Dr. Richter fragt an, wie die Antwort zu dem SPD-Fraktionsantrag lautet in wel-
chem Spiegel fiir LKW-Fahrer beantragt wurden, um Radfahrer im sogenannten ,toten Winkel*
besser sehen kénnen und wie der weitere Plan fir zusatzliche Tests aussieht. Die Verwaltung
sagt eine Prifung zu.

~ richt und Bildern von der Universitat wurden Waldarbeiten trotz feuchtem, weichem Boden erledigt -

und zum anderen hauptsachlich grol3e Fichten entnommen. Die Verwaltung sagt eine Prifung zu.

4. Herr Stadtrat Volleth fragt an, ob die Ampelsoha_ltung am ,Martin-Luther-Platz* noch von der
Zeit der Baustelle geschaltet ist. Die Verwaltung sagt eine Prufung zu.
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O 8'?“?EGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken « Postfach 6 06 - 91511 Ansbach

Stadt Erlangen &
Rathausplatz 1 e {
91052 Erlangen —— e
25 NOV! ?3?5 [ o/ Scan Poststelle
Posieingary |
- Ihr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben)  E-Mail: gabriele.zoetl@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom |hre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
27.10.2018, 55.1-8622 (500.01) ER 0981 53- Bischof-Meiser Stralie
1/31/JR0O02 Frau Zotl 2-4
1732 [/ 6732 Zi.Nr.1.16 23:11.2015

Vollzug des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), des Bayerischen Naturschutzgesetzes

(BayNatSchG) und der Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,Brucker
07.02.1984; Anpassung der Verordnung liber das Naturschutzgebiet

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister Dr. Janik,

Lache“ vom

mit Schreiben vom 27.10.2015 unterstitzen Sie die Forderung des Umwelt-, Verkehrs- und Pla-
nungsausschusses der Stadt Erlangen vom Oktober 2015 nach einer Anderung der Verordnung Uber
das Naturschutzgebiet ,Brucker Lache® hinsichtlich strengerer Vorgaben der Waldbewirtschaftung.

Die Bewirtschaftung des Naturschutzgebiets und Naturwaldreservats ,Brucker Lache®

im Nurnberger

Reichswald ist Aufgabe des Forstbetriebs Nlrnberg der Bayerischen Staatsforsten nach den Prinzi-
pien der naturnahen Forstwirtschaft. Dies bedeutet, dass die Walder unter Berucksichtigung natur-
schutzfachlicher Belange auf ganzer Flache bewirtschaftet werden. Eine Verscharfung der Verbote

zur forstlichen Bewirtschaftung ist u. E. nicht erforderlich.

Die Regierung von Mittelfranken als Verordnungsgeber hélt die in der Verordnung vom 07.02.1984

getroffenen Regelungen hinsichtlich der Waldbewirtschaftung fur véllig ausreichen
Verordnungsénderung gemafR Art. 52 Abs. 5 BayNatSchG nicht angezeigt ist.

Mit freundlichen Grufien
.

Leuner
Regierungsdirektorin

Briefanschrift Dienstgebdude Weiteres Dienstgebdude Telefon 0981 83-0
Postfach 6 06, 91511 Ansbach Promenade 27 Bischof—Meiser-Str77 Telefax 0981 53-1206 und 53-1456
Weitere Gebaudeteile 8 l E-Mail poststelle@reg-mfr bayern.de

Frachtanschrift F Flugelbau Internet )
Promenade 27, 91522 Ansbach  Th Thérmerhaus http://www.regierung.miftelfranken.bayern.de

d, sodass eine

Offentliche Verkehrsmittel
Bushaltestellen Schlossplatz
oder Bahnhof der Stadt- und
Regionallinien



O 8.2

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
1/31 Amt fir Umweltschutz und Energiefragen 31/093/2015

Protokoll Naturschutzbeirat vom 23.11.2015

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung
Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Kenntnisnahme

26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

Sachbericht

Anlagen: Protokoll Naturschutzbeirat vom 23.11.2015

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.2

Niederschrift
(NatB/005/2015)

uber die 4. Sitzung des Naturschutzbeirates
am Montag, dem 23. November 2015, 14:00 Uhr

Der Vorsitzende eréffnet um 14:00 Uhr die Sitzung und begrif3t die Anwesenden. Der Natur-
schutzbeirat genehmigt einstimmig die nachstehende Tagesordnung.

Offentliche Tagesordnung - 14:00 Uhr

TOP 1 - Bewerbung der Stadt Erlangen fur die Durchfiihrung der Landesgartenschau 2024 -
Verwaltungsvorlage fur den Stadtrat am 26.11.2015
Bericht: Herr Kohlmann vom stadt. Referat Planen und Bauen (Projektentwicklung)
- Beschluss —

TOP 2 - Umnutzung des ehemaligen Campingplatzes auf der Wéhrmihlinsel
Bericht: Herr Beck vom Amt fir Soziokultur der Stadt Erlangen
-Mitteilung zur Kenntnis-

TOP 3 - Erste Malinahmen der unteren Naturschutzbehérde im Rahmen des Blindnisses
-Kommunen fir biologische Vielfalt*
-Mitteilung zur Kenntnis-

TOP 4 - Anfragen

TOP 1

Bewerbung der Stadt Erlangen fur die Durchfihrung der Landesgartenschau
2024 Verwaltungsvorlage fur den Stadtrat

Bericht: Herr Kohimann vom stadt. Referat Planen und Bauen

-Beschluss-

Sachbericht/Ergebnis

Herr Kohlmann vom Referat fur Planen und Bauen berichtet Uber den aktuellen Stand zur Bewer-
bung der Stadt Erlangen fur die Landesgartenschau 2024 mittels einer Power-Point-
Prasentation*(,10 Ideen®). Der Stadtrat wird in seiner Sitzung am 26.11.2015 mit der Bewerbung
befasst sein (s. Sitzungsvorlage in der Einladung). Das Kerngebiet umfasst die komplette Wohr-
mihlinsel und die stidlich angrenzenden Feuchtwiesen im Landschaftsschutzgebiet Regnitztal
sowie das Parkplatzgelande am Bahnhof.

Ein Schwerpunkt der Gartenschau soll auf Umweltgerechtigkeit und Okologie liegen. Dabei soll der
Flussraum mit seiner besonderen Arten- und Pflanzenwelt ins 6ffentliche Bewusstsein gebracht,
die Struktur der Auenlandschaft und Wasserwiesen gestarkt und die landschaftlichen Besonderhei-
ten optimiert werden. Der Regnitzgrund soll 6kologisch neu konzipiert werden und es soll dabei

*Die Prasentation kann bei der genannten Stadtratssitzung im Ratsinformationssystem der Stadt Erlangen online abge-
rufen werden.
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aufgezeigt werden, wie ein gemeinsames Miteinander von Erholungssuchenden, Flora und Fauna
sowie Landwirtschaft funktionieren kann.

Die Regnitzwiesen in unmittelbarer Innenstadtnahe, getrennt durch die Eisenbahn und die Auto-
bahn A73, sollen mit verbreiterten Verbindungswegen und Aussichtspunkten besser erlebbar wer-
den. Nachdem das Landschaftsschutzgebiet Regnitztal auch Uberschwemmungsgebiet ist, soll im
Rahmen der Landesgartenschau diese Funktion durch geeignete MaRnahmen sichtbar gemacht
werden; wie dies erfolgt, wird noch festzulegen sein.

Herr Dr. Probstle weist darauf hin, dass sich das Gelande westlich der Autobahn in seiner Ganze

im Landschaftsschutzgebiet und damit in einem wertvollen Naturraum befindet; er bedauert, dass
der Naturschutzbeirat sehr spat beteiligt wird. Herr Kohlmann berichtet, dass das Bewerbungsver-
fahren um ein Jahr verkirzt wurde, woraus der jetzt sehr straffe Zeitplan resultiert.

Herr Ebersberger stellt fest, dass der Begriff ,Aufwertung” vom Grund her eine Extensivierung be-
deutet, eine Offnung fir die Bevolkerung wirde jedoch eine Intensivierung bedeuten. Herr Kohl-
mann berichtet, dass derzeit noch kein konkretes Konzept fiir eine Wegeerschlie3ung existiert.

Herr Grasse fragt an, ob die Stadt die Bewerbung zurtickziehen kénne. Der Vorsitzende stellt fest,
dass sowohl die Bewerbung wie auch ein mogliches Zuriickziehen politische (Stadtrats-) Entschei-
dungen sind.

Frau Frohlich weist darauf hin, dass durch die neuverfigte Hundeanleinpflicht eine Beruhigung des
Regnitzgrundes stattgefunden hat; nun sollen wiederum verstarkt Menschen hineingeschickt wer-
den. Ferner weist sie auf die wertvollen Biotope im Planungsgebiet hin.

Herr Dr. Probstle weist darauf hin, dass bei einer Landesgartenschau die Veranstaltungsbereiche
groRflachig gezaunt werden miissten, was mit den Festsetzungen als Uberschwemmungsgebiet
nicht vereinbar ist. Zudem kann die erholungssuchende Bevolkerung das Gebiet wahrend der Gar-
tenschau nur gegen ein Entgelt betreten.

Frau Frohlich merkt an, dass die Nahe des geplanten Veranstaltungsgebietes zur A 73 zu einer
sehr larmbelasteten Gartenschau fiihren durfte. Herr Kohimann bemerkt, dass andere Landesgar-
tenschauen ebenfalls mit dieser Kulisse konfrontiert waren.

Beschluss:

Der Naturschutzbeirat lehnt es einstimmig ab, dass sich die Stadt Erlangen im Plangebiet
um die Landesgartenschau 2024 bewirbt.

TOP 2

Umnutzung des ehemaligen Campingplatzes auf der Wohrmuhlinsel
Bericht: Herr Beck vom Amt fiir Soziokultur der Stadt Erlangen
-Mitteilung zur Kenntnis-

Sachbericht/Ergebnis:

Herr Beck berichtet Uber das geplantes Bauvorhaben (Bauvoranfrage) auf der Wohrmuhlinsel,
welches die kiinftige Umnutzung des stadtischen Grundstiicks als Kultur-Biergarten mit einer auf-
gestanderten Biihne zum Ziel hat; der Bereich befindet sich im Landschaftsschutzgebiet Regnitz-
tal.

Die jungst stattgefundenen Baumfallungen (s. Bericht in den Erlanger Nachrichten) erfolgten zur
Herstellung der Verkehrssicherheit, Artenschutzaspekte wurden hierbei beriicksichtigt.

Die Ideen fir eine zukiinftige Nutzung sehen einen ,leisen” Biergartenbetrieb durch einen nicht-
kommerziellen Veranstalter vor. Die Idee, dort auch Public-Viewing-Events oder ein Open-Air-Kino
zu betreiben, ist noch nicht durchgeplant.
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Ein sensibler Umgang mit dem Gelédnde und eine gut nachbarschaftliche Beziehung zu den Natur-
freunden e.V. steht dabei stets im Vordergrund. Ein Larmschutzgutachten ist derzeit in Arbeit, Be-
sucher mit Kraftfahrzeugen sollen am GrolR3parkplatz parken.

Herr Dr. Probstle fragt an, ob das Geléande den Status ,Landschaftsschutzgebiet” beibehalt; der
Vorsitzende bejaht dies.

Der Naturschutzbeirat nimmt die Ausfihrungen zur Kenntnis.

TOP 3

Arbeitsprogramm des Umweltamtes / MalRnahmen zur Erhaltung und Starkung der
biologischen Vielfalt

Sachbericht

Nach dem in der Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschusses vom 15.09.2015 be-
schlossenen Beitritt zum Bindnis ,Kommunen flr biologische Vielfalt* wird die Verwaltung anhand
der Hilfestellungen und Informationen des Biindnisses und der Erfahrung von Nachbarstadten
Malnahmen zur Erhaltung und Starkung der Biodiversitat in Erlangen entwickeln und im Rahmen
ihrer Moglichkeiten Zug um Zug umsetzen.

Das Amt fir Umweltschutz und Energiefragen nimmt als erste Malinahme zur Erhaltung und Stér-
kung der Biodiversitét in Erlangen in das Arbeitsprogramm 2016 folgendes auf: Verstarkung des
Schutzes fur Gebaudebriter (z.B. Mauersegler, Mehlschwalbe) und Flederméausen.

Frau Westrich fihrt die klassischen Aufgabenfelder der unteren Naturschutzbehérde aus: Vogel-
schutz bei Gebaudesanierungen; Vorbildfunktion der Stadt Erlangen bei Arbeiten an 6ffentlichen
Gebauden; Beratungsfunktion fiir Bauherren; Artenschutz bei Abrissvorhaben; Offentlichkeitsarbeit
in den Erlanger Schulen u.v.m.

Herr Dr. Sokoliuk betont die Notwendigkeit der Bauherrenberatung; besonders in der sog. Hou-
sing-Area sollte eine verstarkte Information von Geb&udesanierern erfolgen.

Der Umwelt-, Verkehrs-, und Planungsausschuss des Erlanger Stadtrates hat in seiner Sitzung am
10.11.2015 diese Vorgehensweise mehrheitlich gebilligt; der Naturschutzbeirat stimmt der Vorge-
hensweise der Verwaltung ebenfalls zu.

TOP 4
Anfragen

Herr Dr. Probstle weist auf den Bericht in den Erlanger Nachrichten hin, wonach die geplante Sa-
nierung des Schunk’schen Gartens durch die Stadt Erlangen durchgefihrt werden soll; das Ge-
lande soll demnach wieder fiir die Offentlichkeit zuganglich gemacht werden. Hiermit verbunden ist
ein massiver Eingriff in den alten Baumbestand (Rodungserlaubnis), insofern eine Beteiligung des
Naturschutzbeirates unerlasslich.

Beschluss:

Der Naturschutzbeirat bittet die Verwaltung, das Konzept zur Sanierung des Schunk’schen
Gartens in der Sitzung am 01. Februar 2016 vorzustellen. Das Gremium lehnt gravierende
Eingriffe in den Baumbestand bis zu diesem Zeitpunkt ab.
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Die Sitzungen des Naturschutzbeirates finden im Jahr 2016 voraussichtlich an folgenden Tagen
Statt:

01. Februar 2016
30. Mai 2016

19. September 2016
21. November 2016

Sitzungsende: 16:10 Uhr.

Der Vorsitzende:
In Vertretung
gez. Lennemann

Der Schriftfihrer:
gez.Jahnert
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O 8.3

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
/32 Ordnungs- und Strallenverkehrsamt 32/034/2015

Verkehrsrechtliche Anordnungen in der Zeit vom 30.10.2015 - 17.12.2015
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung
Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

26.01.2016 O Kenntnisnahme

26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Die unter Il genannten Verkehrsanordnungen dienen zur Kenntnis.

Il. Sachbericht

In der Zeit vom 30.10. bis 17.12.2015 wurden die folgenden verkehrsrechtlichen
Anordnungen nach der StVO erlassen;

Fur die verkehrsrechtlichen Anordnungen Nrn. 15 und 21 ist ein Kostentrager vorhanden.

Nr.  Datum Bezeichnung

1. 30.10.2015 Bischofsweiherstral3e — Pirolweg
Anbringung eines VZ Verbot fur Kraftrader und Kraftwagen in der Bi-
schofweiherstralie — Pirolweg (Waldweg).

2. 02.11.2015 SylvaniastraRe/Willi-Grasser-Stral3e
Neuordnung des Radverkehrs in der Sylvaniastra3e zwischen Gos-
tenhofer- und AlbertusstralRe sowie Freigabe des Gehwegs fir den
Radverkehr in der Willi-Grasser-Straf3e zwischen Albertusstral3e und
Willhelm-Tell-Stral3e.

3. 12.11.2015 Hilpertstralle
Kennzeichnung des an der Stidseite des Westteils der Hilpertstralie
verlaufenden Weges als Gehweg sowie Erlass eines absoluten Halt-
verbots an der Sudseite, beginnend rd. 40 m westliche der Kreuzung
Karl-Zucker-Stral3e.

4, 18.11.2015 Ostliche StadtmauerstraRe
Auflassung des klinikeigenen Parkplatzes im Innenhof der Frauenklinik
wegen Umnutzung im Rahmen des Neubaus des Operativen Zent-
rums (OPZ) des Klinikums zum 31. Januar 2016.

5. 20.11.2015 Adenauerring (Nord)
Aufhebung der Radwegbenutzungspflicht am Adenauerring (Nord)
zwischen Haundorfer Strafl3e und Odenwaldallee.

6. 23.11.2015 VoltastralRe
Erlass eines absoluten Haltverbots entlang der Nordseite der Volta-
stralRe sowie Entfernung eines an der Nordseite aufgestellten VZ 136
(Kinder).

7. 24.11.2015 Maximiliansplatz
Ersatzlose Auflassung der an der Westseite des Maximiliansplatzes
ausgeschilderten Kurzparkzone mit Parkscheibenpflicht wg. anderwei-
tiger Nutzung durch das Klinikum im Rahmen des Neubaus des OPZ.
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8. 25.11.2015
9. 25.11.2015
10. 01.12.2015
11. 01.12.2015
12.  03.12.2015
13.  03.12.2015
14. 07.12.2015
15. 07.12.2015
16. 07.12.2015
17. 10.12.2015
18. 10.12.2015
19. 16.12.2015
20. 16.12.2015
21. 16.12.2015
22. 17.12.2015
23. 17.12.2015
Anlagen:

DrausnickstralRe

Austausche/Anpassung von Streuscheiben ,Ful3ganger/Radfahrer” in
~Fuganger" an der Lichtsignalanlage 172 Drausnickstra-
Re/PranckhstrafRe/Moltkestral3e.

Resenscheckstralie

Verlangerung der Haltverbotszone auf der Ostseite in der Resen-
scheckstralie.

Marie-Curie-Stralle

Ausweisen eines Verkehrshelfertibergangs in der Marie-Curie-Stral3e.
Wasserturmstrafie

Versetzen eines absoluten Haltverbots und Einbau von Fahrradstan-
dern an der Sidseite der WasserturmstralRe zwischen Hauptstral3e
und Apfelstralie.

Palmsanlage

Kennzeichnung der Aufparkregelung an der Ost- und Westseite der
Palmsanlage nérdlich der Schwabachbriicke durch Verkehrszeichen.
Forchheimer StralRe

Anordnen des ,Senkrecht-Parkens” auf dem westlichen Parkstreifen
der Forchheimer StralRe im Bereich des Friedhofes Blichenbach.
Theaterplatz

Anbringung von 3 VZ ,Vorfahrt gewéhren* bei den Parkplatzausfahrten
am Theaterplatz.

Lange Zeile

Anbringen von amtlichen innerértlichen Wegweisern ,Pflegezentrum
VenzonesStift“ im Verlauf der Sieglitzhofer Stral3e.
Frauenweiherstral3e

Ausweisung einer absoluten Haltverbotszone auf dem Wendeplatz
Frauenweiherstralie.

Gostenhofer StralRe

Einbeziehung der Gostenhofer Stral3e von der Sylvaniastral3e bis zu
AlbertusstralRe, sowie der VoltastralRe und Ziegelgasse in eine beste-
hende Tempo-30-Zone.

Wladimirstral3e

Baubedingte Verkehrssicherungsmaflinahmen im Neubaugebiet ,Bru-
cker Wohnbau“ in der Wladimirstral3e, Remar-, Stromer und Tobler-
weg.

Naturbadstralle

Ausweisen von durchgehend Tempo 30 km/h in der Naturbadstral3e
sowie Entfernung von zwei Gefahrzeichen ,Kurve*.

Steigerwaldallee

Ausweisung eines personenbezogenen Behindertenparkplatzes an der
Sudseite der Steigerwaldallee in Héhe des Anwesens 23.
Saalestralle

Ausweisung von zwei Feuerwehranfahrtzonen und eines Haltverbots
an der Ostseite der Anwesen Saalestral3e 7 bis 13 sowie an der Sud-
seite des Anwesens Nr. 7.

Konrad-Wegner-Stral3e

Baubedingte Verkehrssicherungsmafinahmen im Neubaugebiet Kon-
rad-Wegner-Stral3e.

Ebereschenweg

Pfostenstellung am sidlichen Ende der Stral3e Ebereschenweg sowie
Versetzen vorhandener Verkehrszeichen.
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[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.4

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt flr Stadtentwicklung u. Stadtplanung 611/091/2015

Bauleitplanung der Stadt Herzogenaurach

Anderung des Flachennutzungs- und Landschaftsplans im Abschnitt Nr. 13 und
Bebauungsplan Nr. 65 - Puma Erweiterung nordlicher Hans-Ort-Ring —

hier: Stellungnahme der Stadt Erlangen

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Kenntnisnahme

26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
Im Projekt II/WA

Bisherige Behandlung

. ; Gremium Termin O/N Vorlagenart Abstimmung
in den Gremien

Empfehlung Stellungnahme UVPB 15.09.15 O Beschluss Einstimmig angenommen
Beschluss Stellungnahme UVPA 15.09.15 O Beschluss Einstimmig angenommen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Die Stadt Herzogenaurach beabsichtigt, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Erweite-
rung der Firma ,Puma SE" zu schaffen. Das Plangebiet befindet sich im Norden von Herzogen-
aurach nordlich des Hans-Ort- Rings, ostlich der Straf3e ,Zum Flughafen“ und ca. 3,6 km entfernt
von der Autobahn BAB A 3. Die Erweiterung, welche die Ausweitung von Blro- und Verwaltungs-
nutzungen umfasst, soll ndrdlich gegeniiber dem bestehenden Standort auf der anderen Seite des
Hans-Ort-Rings erfolgen.

Die Stadt Erlangen wurde gemal? 8§ 4 Abs. 1 BauGB am Verfahren beteiligt. Die Stellungnahme
der Stadt ist in der Sitzung des UVPA am 15.09.2015 (611/072/2015) einstimmig beschlossen
worden.

Am 29.10.2015 hat sich der Herzogenauracher Stadtrat mit der Stellungnahme befasst und ist den
Einwendungen der Stadt Erlangen nachgekommen. Unter anderem wird im Bebauungsplan ver-
bindlich geregelt, dass Einzelhandelsnutzungen im eingeschrankten Gewerbegebiet nicht zulassig
sind. Auch die StUB-Trasse ist in der Planung bereits berlcksichtigt. Zusatzlich wurde die Frage
nach der Anzahl der geplanten Arbeitsplatze beantwortet. Im ersten Bauabschnitt ist ein Biiroge-
baude fir ca. 500 Mitarbeiter vorgesehen. Mittel- bis langfristig konnen im Plangebiet bis zu 1.200
Mitarbeiter beschaftigt werden.

Die Stadt Erlangen wurde im Anschluss am Verfahren gemafR § 4 Abs. 2 BauGB beteiligt und die
Unterlagen im Internet ab dem 13.11.2015 bereitgestellt. Die Stellungnahme zur Planung musste
bis 14.12.2015 erfolgen. Da alle Erlanger Belange bertcksichtigt wurden, hat die Verwaltung der
Stadt Herzogenaurach mit Schreiben vom 19.11.2015 mitgeteilt, dass keine weiteren Einwénde
gegenuber der Planung angezeigt sind.
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Anlagen: Anlage 1: Ubersichtsplan )
Anlage 2: Flachennutzungsplan-Anderung Herzogenaurach
Anlage 3: Bebauungsplanentwurf Nr. 65 , Puma- Erweiterung nérdlicher Hans-
Ort-Ring*

[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.4
Lbbersichtsplan

Anlage 1
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Anlage 2
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Abschnitt 13 - Entwurf -

i [ .
Zeichenerklarung - Auszug -

pmm=E  Grenze des raumlichen CnflE

1 A Grinflachen

LI_:|__= Geltungsbereichs der Anderung E
des Flachennutzungs- und |:| Flachen fir Landwirtschaft; Acker
Landschaftsplans im Abschnitt 13

eingeschrankte gewerbliche Bauflache Sonstige Planzeichen

(eGE) gemaf § 8 BauNVO m Umgrenzung der Flachen fir Nutzungs-
beschrankungen oder fiir Vorkehrungen zum
— Uberértliche Stralen mit Bauverbots-/ Schutz gegen schéadliche Umwelteinwirkungen
- Baubeschrankungszonen gem. Art. 23 BayStrWG im Sinne des BImSchG
St: Staatsstrafte 20m / 40m hier: Schallschutzmafnahmen

Kr ERH: KreisstraBe 15m / 30m

anm Stadt - Umland - Bahn (geplant)
Best.
Gepl. Wichtige selbststadndige Wege

-~ Mdogliche VerkehrserschlieRung
>  der ein%eschrénkten gewerblichen
Bauflache

Stadt Erlangen
Amt fur Stadtentwicklung und Stadtplanung

611.3 / Neidenbach/ Molea | Erlangen, 49189%.12.2015 1:5.000




Stadt Herzogenaurach

Anlage 3

8'éebauungsplan Nr. 65 "Puma - Erweiterung nordlich Hans-Ort-Ring"
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O 85

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung u. Stadtplanung  611/093/2015

Planfeststellungsverfahren Ersatzneubau der Schleusen Kriegenbrunn und
Erlangen sowie Errichtung eines Bodenzwischenlagers
hier: Ergebnisse Erdrterungstermin

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Kenntnisnahme

26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
Im Projekt beteiligt: 23, 31, 32, 63/Denkmalschutz, 66, EB77

Bisherige Behandlung

. . Gremium Termin O/N Vorlagenart Abstimmung
in den Gremien

Kenntnisnahme Planungsstand UVPA 09.02.10 © MzK Zur Kenntnis genommen
Kenntnisnahme Erlauterungsbericht ~ UVPA  16.03.10 © MzK Zur Kenntnis genommen
Empfehlung Stellungnahme UVPB 21.07.15 06 Beschluss  Einstimmig angenommen
Beschluss Stellungnahme UVPA 21.07.15 © Beschluss  Einstimmig angenommen
Kenntnisnahme erganzte Stellung- UVPB 15.09.15 & MzK Zur Kenntnis genommen
nahme

Kenntnisnahme erganzte Stellung- UVPA 15.09.15 06 MzK Zur Kenntnis genommen
nahme

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

Sachbericht

Vorhaben

Das WasserstraRenneubauamt Aschaffenburg (WNA) plant als Vorhabentrager Ersatzneubau-
ten fur die Schleusen Erlangen (auf dem Gebiet der Gemeinde Méhrendorf) und Kriegenbrunn.
Die bestehenden Schleusen sind zwischen 1966 und 1970 errichtet worden und aufgrund irre-
parabler Schaden zukinftig nicht mehr sicher zu betreiben. Wahrend der Bauzeit wird eine
Flache von ca. 20,5 ha zwischen der Schleuse und dem Ortsteil Kriegenbrunn als gemeinsa-
mes Bodenzwischenlager (trockenes Baggergut) fiir beide Baumalinahmen genutzt.

Far die MaBnahme lauft derzeit das Planfeststellungsverfahren.

Der Baubeginn ist fur das Jahr 2017 vorgesehen. Die Bauzeit wird voraussichtlich ca. 10 Jahre
(inkl. Ruckbauten) betragen.

Verfahren

Planfeststellungsbehorde ist die Generaldirektion Wasserstraf3en und Schifffahrt — Auf3enstelle
Sud — in Wirzburg.

Die Auslegung der Planunterlagen fand u. a. bei der Stadt Erlangen vom 18.06.2015 bis
17.07.2015 statt. Zuséatzlich waren die Unterlagen Uber diesen Zeitraum im Internet eingestellt.
Die Stellungnahme der Stadt Erlangen wurde in der Sitzung des UVPB/ UBPA am 21.07.2015
beschlossen und fristgerecht am 31.07.2015 an die Planfeststellungsbehdrde gesendet.

Die Erorterung der Stellungnahmen und Einwendungen fand zwischen dem 01.12.2015 und
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dem 10.12.2015 statt. Ein Protokoll des Erérterungstermins lag zum Zeitpunkt der Vorlagener-

stellung noch nicht vor.

Die Stellungnahme der Stadt Erlangen wurde am 01.12.2015 in Anwesenheit stadtischer Ver-

treter behandelt. Dabei kam es nicht bei allen Einwendungen zu einer Einigung mit dem Trager

des Vorhabens (TdV). Die Verwaltung hat erst wahrend des Erérterungstermins von den Erwi-
derungen des TdV erfahren, eine vorherige Klarung der Sachverhalte wurde durch diesen nicht
angestrebt. Zur sachgerechten Beurteilung wurden deshalb noch im Dezember 2015 Ergan-
zungen und Klarstellungen zur stadtischen Stellungnahme vom 30.07.2015 an den TdV und

die Planfeststellungsbehdrde gesendet (siehe Anlage 1).

Zentraler Inhalt des Schreibens war:

o die Bedeutung der Wegverbindung der SchleusenstralRe und die Notwendigkeit einer Be-
helfsbriicke (Wichtige Verbindungsfunktion, Schulwegesicherheit, Erschlielfung der ehema-
ligen Schleusenwarterhduser, Wegfall eines gewidmeten Weges, Dauer der Baumalinah-
me)

Die Anregungen des Ortsbeirates Kriegenbrunn zum Thema Verkehr wurden somit aufgegriffen
und gegeniiber dem TdV und der Planfeststellungsbehédrde vertreten.

Inhalte des Schreibens waren dartiber hinaus der Bodenaushub und -einbau, der Ausbau und
die Entsorgung von Baumaterialien sowie Immissionsrichtwerte und baubegleitende Pegel-
messungen.

Die Verwaltung wird im weiteren Verfahren die Interessen der Stadt Erlangen - entsprechend
der im UVPA beschlossenen Stellungnahme - vertreten. Der Ausschuss wird iber die weitere
Entwicklung informiert.

Anlagen: Anlage 1: Schreiben der Stadt Erlangen vom 16.12.2015

[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 85

Stadt Erlangen

Referat

Stadt Erlangen 91051 Erangen -
fur Planen und Bauen

Generaldirektion Wasserstralen und Gebsude: Schuhstraite 30
Schifffahrt - AuRRenstelie Sid - Zimmer: 409
Worthstrafle 19 Kontakt: Herr Weber
97082 Wiirzburg Telefon: 091 31/86-1303
Telefax: 091 31/86-1035
E-Mail: baureferat@stadt.efdangen.de

Nutzen Sie unsere Angebote im Internet:
http:/iwww.erlangen.de

Unser Zeichen / Schreiben: lhr Schreiben / Zeichen: Datum:
VIIWJI 16. Dezember 2015

Erorterungstermin Schleusenneubau: Ergénzungen und Kilarstellungen

Sehr geehrte Damen und Herren,

bei dem Erdrterungstermin zum Neubau der Schleusen Kriegenbrunn und Erlangen am
01.12.2015 kam es nicht bei allen Einwendungen der Stadt Erlangen zu einer Einigung mit dem
Tréger des Vorhabens (TdV). Beteiligte der Stadt Erlangen haben erst wihrend des Erérterungs-
termins von den Erwiderungen des TdV erfahren, eine vorherige Klarung der Sachverhalte wurde
durch diesen nicht angestrebt. Ein kurzfristiger Beleg der in der Stellungnahme der Stadt Erlangen
angefiihrten Sachverhalte konnte deshalb nicht vor Ort erfolgen. Zur sachgerechten Beurteilung
werden deshalb Ergdnzungen und Kiarstellungen zur Stellungnahme der Stadt Erlangen vom
30.07.2015 mit diesem Schreiben gesendet.

= Ziff. 5. Verkehrliche Beeintréichtigungen

Die Bedeutung der Wegeverbindung der Schleusenstrae zum Regnitzgrund ist wesentlich
héher als vom TdV dargestelit. Bei einer Zdhlung der Stadt Erlangen am 18.09.2014 zwischen
7:00 h und 19:00 h wurden rund 310 Radfahrer im Querschnitt erfasst (siehe Anlage 1).

Zur Validierung der am 18.09.2014 durchgefiihrten Erhebung des Radverkehrs (iber die
Schleusenbriicke hat die Stadt Erlangen am 09.12.2015 nochmals eine Kurzzeitzihlung
durchgefihrt, bei der allein in der morgendlichen Spitzenstunde bei schlechten Witterungsbe-
dingungen 12 Radfahrer im Querschnitt erfasst wurden. Dieser Wert wurde mit einem aner-
kannten Verfahren auf einen DTV von 236 Radfahrer/Tag hochgerechnet.

Die Stadt Erlangen weist nochmals nachdriicklich darauf hin, dass in Anbetracht der Verbin-
dungsfunktion der Schleusenstrale fir den Radverkehr aber auch als ErschlieBung fiir die
ehemaligen Schleusenwérterhduser wahrend der Bauphase eine dauerhafte Uberquerungs-
moglichkeit in der Nahe der Schleuse verfligbar sein muss. Dies insbesondere vor dem Hinter-
grund der sehr lange andauernden Bauphase.

Offrungszelten: Mo 08.00-12.00 Uhr, 14.00-18.00 thr; Di, Mi, Fr 08.00-12.00 Uhr; Do 08.00-14.00 Uhr

Haltestelie: Langemarckplatz Buslinien: 208, 208. 210, 252, 254, 284, 286, 287, 204

Konten der Stadtkasse:

Sparkasgse Edangen VR-Bank EHH G Fleszabank Erdangen HypoVerelnsbank Postbank Nimberg

Kto. 31 Kio. 400 Kio. 880 035 Kio. 4 536 657 Kto. 47 78 855

BLZ 763 500 00 BLZ 763 600 33 BLZ 793 301 11 BLZ 763 200 72 BLZ 760 100 85
BICSWIFT-Code: BYLADEMIERH  BIC-/SWIFT-Code: GENODEF1ER1  BIC-/SWIFT-Code: BIC-/SWIFT-Code: HYVEDEMM417  BIC-/SWIFT-Code: PBNKDEFF760
IBAN IBAN FLESDEMNMOOC IBAN IBAN

DE79 7835 0000 0000 0000 31 DE25 7636 0033 0000 0004 00 IBAN DE84 7632 0072 0004 5366 57 DES2 7601 0085 0004 7788 55

DEO3 7933 01 a5
Hinwelse zur elektronischen Kommunlknglgg .erlangen.de/kommunikation
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Der gewidmete Feld- und Waidweg kann nach der aktuellen Planung des TdV wihrend der
Bauzeit von planméRig 10 Jahren nicht mehr genutzt werden. Die geplanten Alternativrouten
wirden zu Umwegen flihren, die insbesondere fiir die umwegeempfindlichen Radfahrer und
FulRgénger nicht akzeptabel sind. Neben den Umwegen ist durch eine alternative Streckenfiih-
rung auch eine erhéhte Gefahr fiir Radfahrer verbunden, da entlang der Hiittendorfer StraRRe
kein Radweg existiert und die Radfahrer auf der KreisstraRBe fahren missten. Eine Unfallhdu-
fung ist zu befirchten und ein sicherer Schulweg fur Kinder aus Kriegenbrunn nicht gewhr-
leistet.

Zudem wurde vom TdV fiir Streckenmessungen eine Radverbindung zur Grundschule Elters-
dorf zu Grunde gelegt. Der Stadt Erlangen geht es aber insbesondere um die Wege zum Em-
my-Noether-Gymnasium und zur Freien Waldorfschule Erlangen, da die Grundschule El-
tersdorf auBerhalb des Schulsprengels fiir Kriegenbrunner Kinder liegt. Fir Kriegenbrunner
Schiller dieser beiden Schulen dient genannte Wegeverbindung als Schulweg mit dem Fahr-
rad. Es sei angemerkt, dass die Autobahndirektion Nordbayern wihrend der anstehenden
Baumal3nahmen an der BAB A3, trotz wesentlich kiirzerer Bauzeit, eine Behelfsbriicke am
Pestalozziring errichten wird.

Des Weiteren wird es aller Voraussicht nach wahrend der Bauphase der Schleuse Kriegen-
brunn zu einer zusétzlichen Sperrung der Unterfiihrung Sylvaniastrafie, im Zuge des Auto-
bahnausbaus der A3, kommen, so dass zu dieser Zeit auch der fiir den landwirtschaftlichen
Verkehr empfohlene Umleitungsweg Uber Frauenaurach nicht zur Verfligung stehen wird.

Ziff. 41. Bodenaushub und Wiedereinbau am Standort Kriegenbrunn

Fir eine Verfililung der alten Schleuse Kriegenbrunn in der geséttigten Bodenzone wurde Ver-
wendung von nachweislich unbelastetem Naturmaterial (gewachsener Boden) ohne Boden-
fremdbestandteile gefordert.

Der TdV hat in den Erwiderungen mitgeteilt, dass fiir eine Verflillung in der geséttigten Boden-
zone das Eckpunktepapier ,Anforderungen an die Verfiillung von Gruben und Briichen® gilt und
demnach eine Verfiillung mit anthropogenen Aufflllungen méglich wére. Eine Haufwerk-
Beprobung wére hier nicht erforderlich.

Wir weisen darauf hin, dass das Eckpunktepapier sowie der Leitfaden zu den Eckpunkten fiir
die Verfiillung von Gruben, Briichen und Tagebauen hier nicht einschlégig ist.

In der Stellungnahme der Stadt Erlangen vom 30.07.2015 soll zudem ergénzt werden:

Ziff. 58. Ausbau und Entsorgung von Baumaterialien

Die Separierung gilt auch fir teer- und bitumenhaltiges Abbruchmaterial.

Ziff. 72. Immissionsrichtwerte fir Immissicnsorte

Die Immlssmnsnchtwerte nach AVV-Baularm sollen auch fiir die Immissionsorte St. Johann 80
bis 88 (Marina) nicht iiberschritten werden.

Ziff. 78. Baubegleitende Pegelmessungen

Die Anforderungen zur messtechnischen Uberwachung gelten auch fiir die Immissionsorte St.
Johann 80 bis 88.

Die Messdaten der Schallpegelmessungen sind zu registrieren und in einem Betriebstagebuch
aufzubewahren als Nachweis fiir den Beschwerdefall. Das Betriebstagebuch kann elektro-
nisch gefiihrt werden. Es miissen jedoch aussagefihige Ausdrucke erstellt und auf Verlangen.
vorgelegt werden kénnen.

Nach der Vorlage des Protokolls zu dem Erérterungstermin wird nach Bedarf Stellung genommen.
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Die Stadt Erlangen ist gerne zu weiteren Gesprachen bereit, um eine fiir alle Seiten akzeptable
Lésung zu finden.

Mit freundlichen Griilien

BerufsmaRiger Stadtrat

\

Verteiler: Generaldirektion Wasserstrafen und Schifffahrt - AuRenstelle Sid -
Woasserstralien - Neubauamt Aschaffenburg (WNA)

Anlagen: 1) Verkehrszahlung Schleusenstrafie vom 18.09.2014
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Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Referat VI Referat VI V1/055/2016

Erledigungsstand Fraktionsantrage
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Kenntnisnahme

26.01.2016 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

Il. Sachbericht
Die als Anlage beigefiigte Ubersicht zeigt den Bearbeitungsstand der Fraktionsantrage im Zustan-
digkeitsbereich UVPA auf. Sie enthalt die Informationen der Referats- und Amtsbereiche, fur die
der UVPA der zustandige Fachausschuss ist.

Anlagen: Ubersicht

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.6

Ubersicht offene Fraktionsantrage

zum UVPA 26.01.2016

Referat |
Antrag Nr. | Datum Antragsteller/in Betreff Zustandig Status
Fraktion/Partei
189/2015 20.10.2015 | Grine Liste Stadtrats- | Antrag zum Arbeitsprogramm Amt 24/GME Amt 31 in Bearbeitung
fraktion Herr Wolfgang | und Amt 31; Forderung des Arbeitsweges per
Most Fahrrad — Aufwertung der Fahrradabstellein-
richtungen
Referat Il — Stand: 12.01.2016
Antrag Nr. Datum Antragsteller/in Betreff Zustandig Status
Fraktion/Partei
100/2015 22.06.2015 Griine Liste Attraktivitatssteigerung OPNV H/ESTW, In Bearbeitung
32, VI
125/2015 21.07.2015 CSu Mulleimer ERBA Weiher EB77 In Bearbeitung
145/2015 29.09.2015 Griine Liste Erhdhung des Radverkehrs am Modalsplit in | Il mit 31/Hr. | In Bearbeitung
Erlangen und bei den Einpendelnden Kaluza
220/2015 02.11.2015 Grine Liste Erlangen wird ,,essbare Stadt* IN/EB77 In Bearbeitung
222/2015 12.11.2015 Grine Liste Rechts vor Links und Tempo 30 in der Innen- | 32 In Bearbeitung, voraussichtlich
stadt Februar
233/2015 03.12.2015 Grine Liste Weiller Randstreifen bei unbeleuchteten 32 In Bearbeitung, voraussichtlich
Radwegen Februar
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Ubersicht offene Fraktionsantrage
zum UVPA 26.01.2016

Referat VI
Antrag Datum Antragsteller/in Betreff Zustandig Status
D Fraktion/Partei
116/2014 SPD / Grine Konkrete MaRnahmen der Erlan- VI/61 in Bearbeitung
Liste ger Stadt- und Grinplanung zur

Einhaltung der UN- Klimaziele zur
Begrenzung der Erderwarmung

034/2015 03.03.2015 | CsuU Fahrradweg im Stadtwesten Radweg | VI/61 gemal Beschluss in UPVA 15.09. zunachst
von Kosbach tUber Hausling nach Behandlung in OBR
Steudach

044/2015 16.03.2015 | Grilne Liste Tarifstruktur und Attraktivitatssteige- | VI in Bearbeitung
rung im VGN

099/2015 22.06.2015 | FWG Rad- und FuRweg Kosbach- VI/61 gemal Beschluss in UPVA 15.09. zunachst
H&usling-Steudach Behandlung in OBR

110/2015 07.07.2015 | SPD Niedrige Energiestandards fur Neu- | VI/61, 1/31 gemeldet fur UVPA 26.01.2016
bau und Sanierung festlegen — die mit ESTW,
Energiewende voranbringen GEWOBAU

122/2015 20.07.2015 | CsU Umgestaltung des Quartiers Lorle- VI/61 in Bearbeitung — Ende 2016
bergplatz, Kochstral3e, Schillerstra-
Re, LoewenichstralRe, Bismarckstra-
Re, Gluckstral’e, Max-Busch-Stralie

133/2015 06.08.2015 | Grine Liste Fritz-Haber-Strafl3e teilen und alle VI /61 in Bearbeitung
Strallennamen Uberprifen

142/2015 24.09.2015 | SPD/ Grine Lis- | Mehr Grin in der Stadt VI/61 mit lll/ | in Bearbeitung

te EB77, 1/31
146/2015 29.09.2015 | Grune Liste Parkanlagen fur Mehrfamilienhauser | VI/61 in Bearbeitung

und Geschosswohnungsbau
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Ubersicht offene Fraktionsantrage
zum UVPA 26.01.2016

Antrag Datum Antragsteller/in Betreff Zustandig Status
e Fraktion/Partei
149/2015 10.10.2015 | F.W.G. Dringlichkeitsantrag zum UVPA am | VI in StR vertagt — Behandlung voraussichtlich
13.10. und Stadtrat am 29.10.2015: nach Burgerentscheid StUB

StUB Planungen eines schienenge-
bundenen Verkehrssystems fiir den
Innenstadtbereich Erlangen beenden

173/2015 20.10.2015 | SPD Antrag zum Arbeitsprogramm des VI/61 in Bearbeitung
Amtes 61 - Orte ohne Konsumzwang
sichtbar machen

216/2015 22.10.2015 | Odp Errichtung einer Bushaltestelle an VI/61 in Bearbeitung
der B4 auf Hohe Tennenlohe
229/2015 21.11.2015 | FWG Sofortiger Stopp des Umlegungsver- | VI/61 In Bearbeitung

fahrens im F 450 Geisberg und kei-
ne weitere Entwicklung der landwirt-
schaftlichen Flachen sondern Her-
ausnahme aus dem flachennut-
zungsplan/Bebauungsplan
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
1/31 Amt fur Umweltschutz und 31/077/2015/2
Energiefragen

Fraktionsantrag Nr. 139/2015 der Grine-Liste-Stadtratsfraktion: Kein Einsatz des
krebsverdachtigen Herbizidwirkstoffs Glyphosat in Erlangen

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Referat VI, EB 773, Amter 23, 24, 32, 66, Bayerisches Landesamt fiir Gesundheit und Lebensmit-
telsicherheit

I. Antrag

Der Wirkstoff Glyphosat wird bei der Stadt Erlangen nicht mehr eingesetzt. Bisher wurde der Wirk-
stoff Glyphosat nur an einem Industriegleis am Hafen eingesetzt. Dort soll zukilinftig eine umwelt-
gerechtere Entfernung erfolgen.

Unternehmen, die Auftrége von der Stadt Erlangen zur Pflege 6ffentlicher Flachen erfillen, werden
darauf hingewiesen, dass auf einen Einsatz von Glyphosat zu verzichten ist.

Die Schaffung eines Planungs- und Pflegekonzeptes fir kommunale Griin- und Verkehrsflachen
wird aufgrund der bestehenden Praxis nicht flir notwendig erachtet.

Das Liegenschaftsamt wird beim Neuabschluss von Pachtvertragen zur landwirtschaftlichen Nut-
zung stadtischer Grundstlicke eine Regelung aufnehmen, wonach die Verwendung von Pflanzen-
schutzmitteln, die den Wirkstoff Glyphosat enthalten, kinftig verboten ist.

Der Fraktionsantrag der Griine-Liste-Stadtratsfraktion Nr. 139/2015 vom 22.09.2015 ist bearbeitet;
die Anfragen aus den UVPA-Sitzungen vom 10.11.2015 und 01.12.2015 sind im Sachbericht be-
ricksichtigt.

II. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Grundsatzliches:

Das Bayerische Landesamt fir Gesundheit und Lebensmittelsicherheit (LGL) in Erlan-
gen wurde um eine grundlegende Stellungnahme zum Einsatz des krebsverdéchtigen Herbi-
zidwirkstoffes Glyphosat gebeten. Folgendes wurde mitgeteilt:

Toxikologische / gesundheitliche Einschatzung zu Glyphosat:
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In dem Schreiben der GL begriindet diese ihren Antrag mit der Einstufung der IARC von Gly-
phosat als ,wahrscheinlich krebserregend beim Menschen® (2A). Diese Einschatzung hat zu
kontroversen Diskussionen gefuhrt, da ungefahr zeitgleich das Bundesinstitut fir Risikobewer-
tung (BfR) im Rahmen der EU-Wirkstoffprifung von Glyphosat mehr als 1000 Studien, Doku-
mente und Vero6ffentlichungen umfassend geprift und ausgewertet hat. Nach derzeitigem
Kenntnisstand kommt das BfR ,nach Prifung und Bewertung samtlicher vom IARC aufgefihr-
ter Studien weiterhin zu dem Schluss, dass bei sach- und bestimmungsgemaler An-
wendung in der Landwirtschaft nach derzeitiger wissenschaftlicher Kenntnis keine ge-
sundheitliche Gefahrdung durch Glyphosat zu erwarten ist”.

Siehe hierzu auch:
http://www.bfr.bund.de/de/presseinformation/2015/25/mehr_sachlichkeit_in_der_diskussion_u
m_die_eu_wirkstoffpruefung_von_glyphosat_gefordert-195267.html

Weiterhin wird in der zitierten Mitteilung des BfR darauf hingewiesen, dass das “EU-
Genehmigungsverfahren zum Pflanzenschutzmittelwirkstoff Glyphosat derzeit auf wissen-
schaftlicher Seite noch nicht abgeschlossen ist“. Zusatzlich erschien kirzlich ein Review von
Greim et al., der auf Basis der vorliegenden Tierversuchsstudien zur Einschatzung “the clear
and consistent conclusions are that glyphosate is of low toxicological concern, and no con-
cerns exist with respect to glyphosate use and cancer in humans” kommt (Greim et al., 2015).
Es ist darauf hinzuweisen, dass in diesem Fall nur der Wirkstoff Glyphosat bewertet wurde
und nicht glyphosathaltige Pflanzenschutzmittel. Diese kénnen nach der oben zitierten Mittei-
lung des BfR neben dem Wirkstoff auch toxische Beistoffe enthalten.

Aufgrund dieser kontroversen Diskussionen kommt das LGL zu der Einschatzung, dass
far eine endgultige Risikobewertung von Glyphosat der Abschluss des wissenschaftli-
chen Genehmigungsverfahrens abzuwarten ist.

Bayerischer Bauernverband:

Der Bayerische Bauernverband hat in einem Gespréach mit dem Oberblrgermeister am
04.12.2015 die Aussage getroffen, dass ein generelles Verbot eines Glyphosat-Einsatzes
skeptisch gesehen wird.

Das Amt fir Umweltschutz und Energiefragen hat die nachgenannten stadt. Dienststellen
ebenfalls um Stellungnahmen gebeten. Folgende Aussagen wurden hierzu getroffen:

Abt Stadtgrin:

Im Bereich der Abteilung Stadtgriin besteht seit Jahren die klare Vorgabe, dass grundsatzlich
aus okologischer Sicht und im Interesse unserer Mitarbeiter/innen keine Herbizide und Insek-
tizide einsetzt werden. Diese Vorgehensweise wurde durch die Sachgebiete aktuell noch ein-
mal bestatigt. In der Stralenreinigung werden ,Unkrauter ausschlief3lich mecha-
nisch/maschinell entfernt (Metall-Kehrbesen, Motorsensen mit entsprechenden Fadenkdpfen).
Herbizide oder Pestizide kommen auch hier nicht zum Einsatz.

Liegenschaftsamt:

Nachdem die Pflege der stadtischen Flachen entweder Uber andere stadtische Dienststellen
(z.B. EB 77) oder private Pachter/Mieter erfolgt, ist das Liegenschaftsamt, wenn tberhaupt,
nur mittelbar betroffen.

Betroffen kdnnte das Amt allenfalls Uber die landwirtschaftlichen Pachtvertrage sein, bei denen
aber die Bewirtschaftung durch Pachter erfolgt. Hier bringt die Stadt selber nichts aus.
Grundsatzlich gibt es fir Pachter landwirtschaftlicher Flachen in unseren Pachtvertrdgen Rege-
lungen Uber die Einhaltung der Pflanzenschutzmittel- Anwendeverordnung und zur Dingemit-
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tel, Gulle-und Jaucheausbringung. Diese ergeben sich u.a. aus der Klarschlammverordnung.
Ein Verbot von glyphosathaltigen Herbiziden ist in diesen Vertradgen explizit nicht enthalten.
Ob Pflanzenschutzmittel den Wirkstoff Glyphosat enthalten und ob dieser Stoff grundsatzlich
im Rahmen der ordnungsgemafien landwirtschaftlichen Bewirtschaftung erlaubt ist - oder ver-
wendet wird -, ist bei Amt 23 nicht bekannt und musste ggf. durch das Amt fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten beantwortet werden.

Das Liegenschaftsamt wird beim Neuabschluss von Pachtvertrdgen zur landwirtschaftlichen
Nutzung stadtischer Grundstiicke folgende Regelung aufnehmen: ,Die Verwendung von Pflan-
zenschutzmitteln, die den Wirkstoff Glyphosat enthalten, ist verboten.” Es wird davon ausge-
gangen, dass diese Vereinbarung den Abschluss von Pachtvertrdgen nicht behindert oder be-
eintrachtigt (was gegenwartig nicht naher beurteilt werden kann). Sollte eine derartige Rege-
lung wider Erwarten auf breiten Widerstand der Landwirtschaft stoRen bzw. zur Nichtanerken-
nung von Pachtvertragen fihren, wirde die Thematik vom Liegenschaftsamt nochmals aufge-
griffen werden.

Gebadudemanagement::

Das Gebaudemanagement hat am 15.10.2015 die Hausverwalterversammlung nach dem Ein-
satz von Pflanzenschutzmitteln und glyphosathaltigen Herbiziden seit 2013 an den betreuten
Objekten abgefragt. Hierzu erfolgte die Rickmeldung, dass seit dieser Zeit kein Einsatz der
abgefragten Mittel erfolgt ist.

Ordnungsamt:

Amt 32 ist nach aktueller Kenntnis nicht betroffen. Ein Zusammenhang konnte bei der Be-
kampfung giftiger / allergieauslésender Pflanzen bestehen, wie z. B. von Ambrosia oder der
Herkulesstaude, fur die die Ordnungsverwaltung zusténdig ist. Bei den Bekampfungsmalf3nah-
men werden keine Herbizide eingesetzt. Die Beseitigung erfolgt vielmehr durch Ausrei3en.
Dies wird von EB 77 auf 6ffentlichem/stadtischem Grund oder von den privaten Grundsticks-
eigentimern vorgenommen.

Tiefbauamt:

Seitens Amt 66 werden seit 2010 die Pflanzenschutzmittel Katana bzw. Chikara in Tankmi-
schung mit Glyfos fiir den Bereich der stadtischen Gleisanlage zwischen dem Bhf Frau-
enaurach und der Mullumladestation Hafen gegen vorhandenen Aufwuchs verwendet. Die
Aufwandmenge ist dabei auf maximal 0,2 kg/ha Katana bzw. Chikara und 10,0 I/ha Glyfos pro
Jahr begrenzt. Der Bereich der Gleisanlage umfasst dabei ca. 1 ha. Die Ausfuhrung erfolgt
durch eine nachweislich sachkundige Firma im Auftragsverhaltnis auf der Grundlage eines sei-
tens des zustandigen Amtes fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten in Ansbach mit
Auflagen erlassenen Bescheides. Der Bescheid wurde auf Antrag erstmals in 2010 erlassen
und 2013 bis Ende 2015 verlangert.

Eine h&ndische Aufwuchsbekampfung erfordert zukinftig den Einsatz eines Facharbeiters mit
ca. 320 Arbeitsstunden. Hierdurch entstehen jahrliche Mehrkosten in Hohe von rund 20.000
Euro.

Zusammenfassung:

Die durchgefihrten Erhebungen zeigen, dass die beteiligten stadt. Dienststellen auf den
Einsatz von Glyphosat nahezu vollstandig verzichten bzw. bei 6ffentlichen Auftragen auf
die Notwendigkeit des Verzichts hingewiesen wird.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
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(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Kiinftige Anderung von Pachtvertragen; temporérer Einsatz eines Facharbeiters fur die Gleis-
anlage am Hafen.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Aufgrund der bestehenden Praxis im Bereich der Stadtverwaltung sind dartber hinaus keine
Prozessoptimierungen opportun oder veranlasst.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): jahrlich 20.000 € bei Sachkonto: von Amt 66
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
X sind nicht vorhanden
Anlagen:

Anlage 1 Protokollvermerk aus der Sitzung des UVPA vom 01.12.2015
Anlage 2 GL-Fraktionsantrag Nr. 139/2015 vom 22.09.2015

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Protokollvermerk

VI/61/SS9-T. 1302 Erlangen, 01.12.2015
31/077/2015/1

Fraktionsantrag Nr. 139/2015 der Griine-Liste-Stadtratsfraktion: Kein Einsatz des
krebsverdédchtigen Herbizidwirkstoffs Glyphosat in Erlangen

Protokollvermerk aus der 11. Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und
Planungsausschusses / Werkausschusses EB77
Tagesordnungspunkt 16 - 6ffentlich -

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77
Protokollvermerk:

Frau Stadtratin Dr. Mahrenbach und Herr Stadtrat Richter haben Anderungswiinsche zu dieser
Vorlage. Herr Oberburgermeister Dr. Janik schiagt vor, diesen Tagesordnungspunkt zu vertagen,
da am 04.12.2015 ein Gesprach mit dem Bauernverband gefiihrt wird. Hieriiber besteht Einver-
nehmen.

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbeirat
Protokollvermerk:

Frau Stadtratin Dr. Mahrenbach und Herr Stadtrat Richter haben Anderungswiinsche zu dieser
Vorlage. Herr Oberburgermeister Dr. Janik schlagt vor, diesen Tagesordnungspunkt zu vertagen,
da am 04.12.2015 ein Gesprach mit dem Bauernverband gefilhrt wird. Hiertiber besteht Einver-
nehmen.

Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift.
Referat| zum Weiteren.

Vorsitzende/r:

Oberburgermeister
Dr. Janik

Schriftfuhrer/in:

Schriefer

In dic Silzungsniederschrift fir den
Umweil-, Verkehrs- und Planungsausschug
aufgenommen.

Ausiauf nicht vor dem gt
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Fraktionsantrag gemaR § 28/ § 29 GeschO

Eingang: 22.09.2015

Antragsnr.: 139/2015

Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
Zust. Referat:  1/31

mit Referat: IHI/EB77

Grine Liste Rathausplatz 1 91052 Erlangen

Herrn
Oberblrgermeister
Dr. Florian Janik
Rathausplatz 1
91052 Erlangen

Antrag: Kein Einsatz des

BUNDNISs 90
DIE GRUNEN

Lriine Y

Stadtratsfraktion

Rathausplatz 1, 91052 Erlangen
Zimmer 130

tel 09131/862781 fax 09131/861681
e-mail: buero@gl-erlangen.de
http://www.gl-erlangen.de

Blrozeiten:
Mo 10-12, 14-18 Di, Mi 10-12 Do 10-14

Erlangen, den 22.09.2015

krebsverdachtigen Herbizidwirkstoffs Glyphosat in Erlangen

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

wir beantragen:

1. Die Stadt Erlangen verzichtet bei allen Flachen unter ihrer Bewirtschaftung auf den
Einsatz von Herbiziden mit dem Wirkstoff Glyphosat. Ausnahmegenehmigungen fir die
Anwendung solcher Mittel auf Nichtkulturflachen werden ab sofort nicht mehr bei den
Landesbehorden beantragt.

2. Private Unternehmen, die Auftrage von der Stadt Erlangen zur Pflege von Griin-, Sport-
und und Verkehrsflachen erhalten, werden entsprechend auf einen Glyphosatverzicht
vertraglich verpflichtet. Bei laufenden Vertragen wird auf eine freiwillige Einigung
hingewirkt.

3. Beim Abschluss neuer Pachtvertrage fir gemeindliche landwirtschaftliche Flachen und
bei der Verlangerung von Pachtvertragen wird eine Klausel eingefligt, mit der sich der
Pachter zum vollstandigen Verzicht auf den Einsatz von glyphosathaltigen Mitteln auf
diesen Flachen verpflichtet. Diese Vorgabe wird auch bei Vertragen umgesetzt, die eine
automatische Verlangerung fur den Fall vorsehen, dass keine Kiindigung erfolgt.

4. Stadtische Einrichtungen, die Informations- und Beratungsleistungen im
Zusammenhang mit privater Gartenpflege erbringen, weisen nachdrticklich auf das
geltende Verbot der Anwendung glyphosat-haltiger Mittel auf befestigten Flachen hin und
vermitteln den Zugang zu Informationsquellen hinsichtlich einer pestizidfreien Pflege von
Haus- und Kleingarten.
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5. Unter Beteiligung fachbezogener Behorden (u.a. Bauamt, Umweltamt, Stadtgriin) wird
fur alle kommunale Griin- und Verkehrsraumflachen ein angepasstes Planungs- und
Pflegekonzept erstellt, das eine Bewirtschaftung ohne Glyphosat und weitestgehend ohne
andere Pestizide ermdglicht. Dafir soll auf die Erfahrungen anderer Kommunen sowie
sonstige Expertise (u.a. aus Umweltverbanden) zur Umsetzung einer pestizidfreier
Grunflachenpflege zuriickgegriffen werden.

Begriindung:

Die Krebsforschungsagentur (IARC) der Weltgesundheitsorganisation (WHO) hat Glyphosat
als ,wahrscheinlich krebserregend beim Menschen” eingestuft. Die aktuelle Einstufung von
Glyphosat durch die IARC bestatigt friihere Hinweise auf eine Kanzerogenitat
(krebserregende Wirkung) und Genotoxizitat (Erbgut-schadigung) des Wirkstoffs.

Einige Bundeslander (Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen, Rheinland-Pfalz und Hessen)
haben in Reaktion auf die IARC-Einstufung Erlasse gegen die Erteilung von
Ausnahmegenehmigungen fiir Glyphosatanwendungen auf Nichtkulturland (u.a. im
kommunalen Bereich) erlassen. Bereits 2013 hat sich der Bundesrat fiir ein Verbot
glyphosathaltiger Herbizide fiir den Haus- und Kleingartenbereich ausgesprochen.” Zudem
haben einige Bau- und Gartenmarktunternehmen wie toom, OBI und Bauhaus angekiindigt,
Glyphosatprodukte aus ihren Sortimenten zu nehmen.

Die Stadt Erlangen nimmt dieses Handeln zum Vorbild und mochte mit diesem Beschluss
gemal dem Vorsorgeprinzip ihrer Mitverantwortung fir den Gesundheitsschutz ihrer
Burgerinnen und Birger gerecht werden.

Unabhéangig von der Frage nach gesundheitlichen Risiken ist eine wesentliche Reduktion des
Glyphosateinsatzes auch in der Landwirtschaft aus 6kologischen Griinden geboten, um den
dramatischen Riickgang der Artenvielfalt in unseren Kulturlandschaften zu stoppen.

Mit freundlichen GriBen

gez. Bianca Fuchs

(. Wt~

F.d.R.: Wolfgang Most

! Vgl. http://www.pan-germany.org/download/Glyphosat-Broschuere 2014.pdf, S. 21 ff.

Siehe http://www.bundesrat.de/SharedDocs/drucksachen/2013/0701-0800/704-
13(B).pdf? blob=publicationFile&v=3 .
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
1/31/kjd Amt fir Umweltschutz und 31/094/2015
Energiefragen

Erhéhung des Radverkehrs am modal split in Erlangen und bei den Einpendelnden;
Antrag der GRUNEN LISTE Nr. 145/2015 vom 29.09.2015

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
11, 24, 113-3, 613, 66, /WA

. Antrag

Die gewiinschten MalRnahmen mussen auf unterschiedlichen Ebenen behandelt werden.
Antrag:
e Das allgemeine Ziel: Erhohung des Radverkehrs-Anteils am modal split in Erlangen wird im
Zuge der Fortschreibung des Verkehrsentwicklungsplanes VEP behandelt.

e Die Verbesserung der Radabstellanlagen im Umfeld des Rathauses soll nach Mdglichkeit
im laufenden Betrieb von den jeweils zustandigen Dienststellen weiter fortgeflihrt werden.

¢ Umkleidemdglichkeiten, Spinde, Duschen sollen von GME eingerichtet werden, sobald
Haushaltsmittel dafiir eingeplant sind.

e Fahrrad-Werkzeug-Kisten fur die Mitarbeitenden sollen von GME angeschafft werden.

e Die in Erlangen ansassigen Firmen sollen von den mit Radverkehr befassten Amtern und
Abteilungen unter Mitwirkung der Abteilung fur Wirtschaftsforderung und Arbeit noch einmal
ausfihrlich Uber die Mdglichkeit der Vergabe von Dienstradern informiert werden. Damit
dies auch im o6ffentlichen Dienst ermdglicht wird, missen die rechtlichen Rahmenbedin-
gungen geandert werden. Ein entsprechender Vorstol3 soll in Abstimmung mit der Arbeits-
gemeinschaft fahrradfreundlicher Kommunen in Bayern erfolgen.

e Die Angebote von Monats- und Jahrestickets fur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter werden
laufend Uberprift. Der bestehende stadtinterne Fahrkostenzuschuss bei Benutzung des 6f-
fentlichen Personennahverkehrs wird mit der nachsten VGN-Fahrpreisanderung erhoht.”

Der Antrag der GRUNEN LISTE Nr. 145/2015 ist damit bearbeitet.

. Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Allgemeines Ziel: Erhohung des Radverkehrs-Anteils am modal split in Erlangen

Hier wird auf die Fortschreibung des Verkehrsentwicklungsplanes, Baustein F) in den Jahren 2015
und 2016 fur alle Verkehrsarten, auch des Radverkehrs, verwiesen. Es ist nicht sinnvoll, diesem
ohnehin demnachst ablaufenden Prozess vorzugreifen.
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Erlangen ist eine landesweit bekannte Fahrradstadt mit guten Bedingungen fir den Radverkehr.
Von optimalen Zustéanden fur Radfahrer ist man jedoch auch in Erlangen noch immer weit entfernt.

Im Verkehrsentwicklungsplan werden daher auch MalRnahmen entwickelt werden, die langfristig
dafirr sorgen, dass das Fahrrad in Erlangen seinen Beliebtheitsgrad behélt und auch méglichst
sogar noch weiter steigert. Dazu hat der Stadtrat im Zuge des Aufnahmeverfahrens in die Arbeits-
gemeinschaft fahrradfreundliche Kommunen in Bayern e.V. (AGFK Bayern e.V.) am 26.02.2015
einen Beschluss gefasst:

Der Radverkehrsanteil am Modal-Split (Berechnungsmethode Analyse Verkehrsmodell) soll

- im Binnenverkehr bis zum Jahr 2020 um 3 — 5 % steigen.

- im Gesamtverkehr bis zum Jahr 2020 um 3 — 5 % steigen.

Besondere Aufmerksamkeit soll dem grenziiberschreitenden Radverkehr gewidmet werden.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Das allgemeine Ziel ,Erh6hung des Radverkehrs-Anteils am modal split in Erlangen” wird durch
folgende kurz- und mittelfristig durchzufihrende MalRhahmen unterstiitzt:

e Die Verbesserung der Radabstellanlagen im Umfeld des Rathauses und anderer Dienstge-
baude werden nach Méglichkeit weiter fortgefihrt

o Umkleidemdglichkeiten, Spinde, Duschen werden, wo sie fehlen, eingerichtet

o Rad-Werkzeugkisten fur die Mitarbeitenden in den verschiedenen Standorten der Stadt-
verwaltung werden angeschafft. Die Ausstattung muss noch festgelegt werden

e Die mit Radverkehr befassten Amter und Abteilungen kénnten unter Mitwirkung der Abtei-
lung fur Wirtschaftsforderung und Arbeit bei Erlanger Firmen fur das Dienstfahrradprivileg
werben, ebenso fur die Férderung von Monats- und Jahrestickets

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Einzelne Malinahmen sind im laufenden Betrieb durchfiihrbar:

o Verbesserung der Abstellanlagen in kleinerem Umfang

¢ Anschaffung von Werkzeugen fir kleinere Reparaturen an Fahrradern fur die Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter

Andere MafRnahmen muissen mit anderen Dienststellen koordiniert werden:

o Werbung bei Erlanger Firmen fur das Dienstfahrradprivileg und fur die Férderung von
Monats- und Jahrestickets. Abteilung II/WA wirkt durch Bereitstellung von Firmenadres-
sen mit. Informationen Uber Dienstfahrrader konnten u. a. auch den Einladungen an die
Betriebs- und Personalratsvorsitzenden der grol3en Arbeitgeber zum halbjéhrlichen In-
formationsaustausch mit dem Oberbiirgermeister beigeftigt werden.

Fir andere MalRnahmen sind bisher keine Haushaltsmittel eingeplant:

o Umkleidemdglichkeiten, Spinde, Duschen. Die Abstellanlagen sind je nach Gréf3e und

Aufwand ebenfalls in den Haushalt einzuplanen. Vorschlage werden ausgearbeitet.
Eine MalRnahme ist vorerst nicht moglich:

o Das Angebot von Dienstradern ist im 6ffentlichen Dienst aus rechtlichen Griinden mo-
mentan nicht mdglich, da die vorgesehene Regelung vom bayerischen Ministerium flr
Finanzen, fir Landesentwicklung und Heimat nicht akzeptiert wird. Aus besoldungs-
rechtlicher Sicht sei vor allem die Gehaltsumwandlung problematisch, da diese im Be-
soldungsrecht nicht zuléssig sei.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: € bei Sachkonto:

Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
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Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
X sind nicht vorhanden
Anlagen:
[ll. Abstimmung

siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Fraktionsantrag gemil § 28/ § 29 GeschO

Eingang: 29.09.2015 .
Antragsnr.: 145/2015 BUND".’S 90 a0 B3
Verteiler: OBM, BM, Fraktionen DIE GRUNEN o

Zust. Referat: 11l

mit Referat: 1/31 s =, .e
Grine Liste Rathausplatz 1 91052 Erlangen ru ne m
Stadtratsfraktion

Herrn

Oberbiirgermeister Rathausplatz 1, 91052 Erlangen

Dr. Florian Janik Zimmer 130
tRaUEpI AL tel 09131/862781 fax 09131/861681
91052 Erlangen e-mail: buero@gl-erlangen.de

http://www.gl-erlangen.de

Birozeiten:
Mo 10-13, 14-18 Di, Mi, Do 10-13

Erlangen, den 29.09.2015

Antrag: Erh6hung des Radverkehrs am
Modalsplit in Erlangen und bei den Einpendelnden

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

die Analysen zum Erlanger Stadt- und Gesamtverkehr im Rahmen des VEP haben gezeigt,
dass der MIV-Anteil am Modalsplit hoch ist und in den meisten anderen dt. GroBstadten
deutlich geringer ausfallt; beispielsweise in unserer Partnerstadt Jena, die u.a. Uiber ein
StraBenbahnnetz verfligt.

An der TU Kassel erhalten z.B. nur Autofahrende, die eine Monatskarte besitzen, einen
Parkplatz auf dem Unigelande, dies fiihrte zu einer erhdhten OPNV-Nutzung.

Wir beantragen:
Die Verwaltung entwickelt Konzepte und fiihrt weiterhin Gesprache mit den
Arbeitgebenden sowie deren Mitarbeitenden-Vertretungen, mit dem Ziel den Anteil
der Radfahrenden und OPNV-Nutzenden spiirbar zu erhéhen. Ziel wire es z.B.
freiwillige Vereinbarungen mit kontinuierlichen Erfolgspriifungen zu treffen.
Insbesondere folgende Punkte sollen dabei beriicksichtigt werden:

4 Einrichtung von attraktiven und ausreichenden Radabstellanlagen, Umkleiden,
Spinden und Duschen sowie Anschaffung einer Rad-Werkzeugkiste fir die
Mitarbeitenden

4 Angebot steuerbegtinstigter Firmendienstrader und -E-Bikes (sog. | %-Regel,
entsprechend Dienstwagenprivileg) flr alle Mitarbeitenden

4 Monats- und Jahrestickets fiir Mitarbeitende mit groBziigiger
Firmenunterstiitzung anzubieten

Mit freundlichen GriiBen m W {/
+ U

gez. Dr. Birgit Marenbach F.d.R.: Wolfgang Most
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung und 610.3/026/2015
Stadtplanung

Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm IV, Aktive Zentren,
Programmanmeldung fir das Jahr 2016

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 20, Amt 24, Amt 66

. Antrag

Der vorliegende Jahresantrag fir das Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm 1V, Aktive Zen-
tren 2016 (siehe Anlage) wird vom Umwelt-, Verkehrs-, und Planungsausschuss beschlossen. Die
Anmeldung erfolgt unter dem Vorbehalt der mittelfristigen Finanzplanung, entsprechend des
Haushaltsentwurfes (August 2015). Der stadtische Anteil betragt 40 % der férderfahigen Kosten.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

MalRnahmen in den formlich festgelegten Sanierungsgebieten ,Erlanger Neustadt und Teile
des Quartiers Lorlebergplatz® und ,Nérdliche Altstadt* wurden von 2004 bis 2011 im Bund-
Lander-Stadtebauforderungsprogramm Il, ,Soziale Stadt* geférdert. Im Jahr 2011 erfolgte die
Programmaufnahme in das Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm IV, ,Aktive Zentren®.
Stadtebauférderungsmittel kdnnen gemal § 164a Abs. 2 BauGB u. a. fur die Vorbereitung von
Sanierungsmafinahmen, fur die Durchfihrung von OrdnungsmafRnahmen und fiir die Durch-
fuhrung von Baumafinahmen gewéhrt werden.

Ruckblick auf die Férdersituation im Programmjahr 2015:

Die Regierung von Mittelfranken hat im Programm , Aktive Zentren* im Jahr 2015 bisher Mittel
in H6he von ca. 809 T€ bewilligt (Anteil Bund/Land). Insgesamt wurden somit férderfahige Kos-
ten von 1.348 T€ (Anteil Bund/Land/Stadt) anerkannt.

Die Bewilligungsbescheide 2015 verteilten sich auf die nachfolgenden Malinahmen:

Programm , Aktive Zentren*

» Statisches Gutachten nordliche Stadtmauer (Zuschusshéhe Bund/Land: 7T€)

* Vorbereitende MalRnahmen wie Birgerworkshop Theaterplatz, Tag der Stadtebauférde-
rung, Offentlichkeitsarbeit und Stadtmodell Innenstadt (Zuschusshéhe Bund/Land: 12T€)

» Projektmanagement Fachbereich Aktive Zentren (Zuschusshéhe Bund/Land: 69 T€)

« Offentlich privater Projektfonds (Zuschusshéhe Bund/Land: 11 T€)

* Umgestaltung der Wasserturmstraf3e (Zuschusshdhe Bund/Land: 125 T€)

* BaumalRnahme Jugendtreff Innenstadt mit Fahrradwerkstatt und Gartenbiihne (Zuschuss-
héhe Bund/Land: 456 T€)

» Modernisierungsgutachten Palais Egloffstein (Zuschusshdhe Bund/Land: 50 T€)

 Kommunales Fassadenprogramm der Stadt Erlangen (Zuschusshéhe Bund/Land: 79 T€)
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2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Jahresanmeldung 2016

Im Vollzug des Baugesetzbuches und der Stadtebauférderungsrichtlinien ist der Regierung von
Mittelfranken fur das Jahr 2016 wieder eine Fortschreibung der mittelfristigen férderfahigen
Kosten vorzulegen.

Fir die Programmjahre 2016 bis 2019 hat die Stadt Erlangen Vorbereitende Malinahmen, Bau-
und Ordnungsmalnahmen, sowie sonstige Malinahmen von insgesamt 12.800 T€ angemel-
det. Bei der angemeldeten Summe handelt es sich um férderfahige Kosten, d. h. Kosten die
durch Stadtebauférderungsmittel bezuschusst werden kénnen und nicht durch andere Forder-
programme oder Beitrage (FAG; GVFG, KAG) abgedeckt werden. Der stadtische Anteil betragt
hier 40 % (5.120 T€), der Stadtebauférderungsanteil Bund/Land 60 % (7.680 T€).

Anderungen bzw. Anpassungen aufgrund des Stadtratsbeschlusses vom Januar 2016 zum
Haushalt, werden der Regierung von Mittelfranken weitergeleitet.

Die im Jahr 2011 aktualisierte Prioritatenliste zeigt die geplanten Ordnungsmaf3nahmen fir die
folgenden Jahre (vgl. Anlage 3).

Hinweis:

Die Regierung von Mittelfranken férdert ausschliel3lich Malnahmen, die als Gesamtkon-
zept umgesetzt werden.
Dies bedeutet, dass fir jede Einzelmallnahme eine Gesamtfdrderbetrachtung durchge-
fahrt wird. Hierzu werden die Gesamtkosten zur Prifung bei der Reg. v. Mfr. eingereicht.
Ergeht ein Bewilligungsbescheid, so umfasst dieser die gesamten forderfahigen Kosten.
Die MaRnahme kann zeitlich gestaffelt in sinnvollen Bauabschnitten durchgefihrt wer-
den (vgl. z. B. Generalsanierung des Kulturzentrums E-Werk).
Wird hingegen eine Malinahme begonnen und nicht zu Ende gefiihrt (z. B. wird nur die
Fassadensanierung durchgefihrt, obwohl weitere MaBhahmen It. Gesamtkonzept vor-
gesehen sind), so hat dies die Riickzahlung der ausbezahlten Zuschiisse zur Folge.

3. Prozesse und Strukturen

(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhandenn
Anlagen: Anlage 1:Bedarfsmitteilung

Anlage 2: Geltungsbereich
Anlage 3: Auszug aus der Prioritatenliste fur MalRnahmen im 6ffentlichen Raum

[ll. Abstimmung
siehe Anlage
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IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Anlage 1

L L

Bedarfsmitteilung Stadtebauforderung

gemaR Nr. 22.1 StBauFR 2007

An die
Regierung
Sachgebiet 34 Stadtebau

Jahr

2016

| Zutreffendes bitte (X] ankreuzen oder ausfiillen

1. Zuwendungsempfinger

dieter.waczenski@stadt.erlangen.de

Name
X]stadt [ Tmarkt [ Jeemeinde | Erlangen - 562000
Anschrift (PLZ Ort, Stralke Nr.) Gem.-Schlissel
Gebbertstralte 1, 91052 Erlangen 562000
Auskiinfte erteilt Hauptanschluss Nbst. Tel. Nbst. Fax
Herr Waczenski 09131 /86 - 1337 1304
E-Mail-Adresse Landkreis

. Zur Forderung beantragte MaBnahme

Férdergegenstand nach BauGB
Aktive-Zentren-MalRnahme
Gesamtmafinahme / Einzelvorhaben

Gesamtmalinahme

Bezeichnung der Gesamt- und Teilmafnahmen (z.B.: Untersuchungsgebiet Altstadt, Sanierungs-
gebiete xy, Entwicklungsbereich xy, Stadtumbaugebiet xy, Soziale-Stadt-Gebiet xy usw.)

SG "Erlanger Neustadt und Teile des Quartiers Lorlebergplatz™
SG "Nordliche Altstadt”

. Stand der Forderung

Tsd. EUR

voraussichtlich insgesamt forderfahige Kosten nach den StBauFR 2007

bisher zugeteilte Férdermittel fir forderfahige Kosten von insgesamt

.. bisher bewilligte Férdermittel fiir férderfahige Kosten von insgesamt

= Bewilligungsreste fiir forderfahige Kosten, die neben den Einnahmen
nach beiliegender Aufstellung bis Jahresende noch verwendet werden

Programmjahr| Vorausschau fir die drei Fortschreibungsjahre
4. Programmanmeldung 2016 2017 2018 2019
Tsd. EUR Tsd. EUR Tsd. EUR Tsd. EUR
voraussichtlich insgesamt anfallende
forderfahige Kosten (s. S. 2 ff) e 1 i Ad 3o
. Einnahmen der Gesamtmafnahme It. Anlage
= tatséchlicher Bedarf forderfahiger Kosten 4.000 1.580 3.065 4.155

. Erkldrungen

gelegt werden.

Wir beantragen fiir die auf den folgenden Seiten aufgefiihrten Einzelmaf3nahmen und deren voraussichtlich forderfahige
Kosten die Bereitstellung der entsprechenden Stadtebauforderungsmittel zum héchstmoglichen Férdersatz (ggf. nach Abzug
evtl. Einnahmen). Wir versichern, dal® die erforderlichen gemeindlichen Eigenmittel im Haushaltsplan bzw. im Entwurf hierzu
eingestellt und die fiir die drei Fortschreibungsjahre angemeldeten Betrdge der mehrjéhrigen Finanzplanung zugrunde

Oberste Baubehérde im Bayerischen Staaatsministerium des Innern

Ort, Datum Untefschﬂﬂ j
Erlangen, den 23.11.2015 {\ [
a4 A l0 ’Q’ A\/
G370 7 Stand: Oktober 2007




Erlauterungen zur Bedarfsmitteilung
Beabsichtigte MalRnahmen einschlieBlich vorliegender Bewilligungsantrage nach Prioritdten geordnet

Blatt 1

forderfahige Kosten in Tsd. EUR

angemeldete Einzelmallnahmen
z.B. Sanierungsgebiet ||

Ausbau des Baudenkmals Heugasse 2

(Fl.-Nr. 371} fiir 4 Wohnungen

Gesamtkosten: 1,2 Mio €, Finanzierung ....
1. Vorbereitende Manahmen
Sanierungsgutachten flir 6ffentliche und
private Sanierungsmalnahmen,
Sanierungsberatung, Offentlichkeitsarbeit,
Stadtplantafeln, Blrgerworkshops (z. B.
Platz- und StraRenumgestaltungen)

Projektmanagement "Aktive Zentren" mit
Innenstadtbulro einschlieftlich Projektfonds
und Anmietung

Offentlicher Raum (Pflanzkiibel etc.)
2. Grunderwerb

Grunderwerb im Sanierungsgebiet
"Nérdliche Altstadt”

3. OrdnungsmafRnahmen
Bismarckstralle / Lorlebergplatz

Umgestaltung

Paulistrale (Westseite) / Westliche
Stadtmauerstralle Umgestaltung

Gestaltung Gerbereitunnel

Dreikonigstralte

4. Baumafnahmen

+1 SG Erlanger Neustadt
Generalsanierung Frankenhof 1. BA
einschliefllich Sing- und. Musikschule (im
stadt. Haushalt 9.800 T€ als Merkposten
abgebildet)

Sanierung Egloffstein’sches Palais
(im stadt. Haushalt 10.200 T€ als
Merkposten abgebildet)

WC-Anlage Hugenottenplatz 7 (aus
Bauunterhaltsmitteln)

4.2 SG Nordliche Altstadt
Jugendtreff Innenstadt (Gesamtkosten) mit
BA E-Werk i. V. m. Jugendtreff

Generalsanierung E-Werk, BA 5
(Luftungsanlage, Einbauten)

Sanierung Nordliche Stadtmauer (VE fir
2017 ff. 280 T€)

voraus-
sichtlich

insgesamt

forderfahig

240

400

60

1.170

880

95

470

160

14.260

10.200

160

2.400

1.550

655

davon
bisher
bereits
bewilligt

vorgese-
hen im Pro-
grammjahr

vorgesehen in den drei
Fortschreibungsjahren

fortlaufend

fortlaufend

70

53

84

360
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2016

70

100

30

1.170

60

500

160

1.390

100

350|

2017

70

100

30

500

410

100

280

2018

50

100

560

170

160

1.000

900

25

2019

50

100

260

95

300

2.800

450




forderfahige Kosten in Tsd. EUR
angemeldete Einzelmalinahmen voraus- davon vorgese- ; _
2B, Sanierungsgebiet Ii sichtlich bisher | hen im Pro- vorgesehen in den drei
Ausbau des Baudenkmals Heugasse 2 insgesamt bereits grammijahr Fortschreibungsjahren
(FI.-Nr. 371) fiir 4 Wohnungen f(’jrderféhig bewiEIigt i
Gesamtkosten: 1,2 Mio €, Finanzierung ... 2016 2017 2018 2019
4.3 Private BaumaRnahmen
Zuschiisse an private Bauherren zu
Sanierungsmalnahmen im Rahmen des : 360|fortiaufend 70 90 100 100
kommunalen Fassadenprogramms (VE flr
2017 ff. 20 T€)
Gesamtsumme 33.060 579 4.000 1.580 3.065 4.155
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O 11 Anlage 2 - Geltungsbereich

Innenstadt Erlangen - Programmgebiet ,,Aktive Zentren*

Zum Programmagebiet ,Aktive Zentren" in der Erlanger Innenstadt gehéren folgende Bereiche:

e Sanierungsgebiet Nordliche Altstadt (grau dargestellt);Férmliche Festlegung am 11.11.1997;
Erweiterung durch die Sanierungsgebiete 1V und VIIl am 16.05.2002 und das Sanierungsge-
biet | am 24.06.2004.

¢ Sanierungsgebiet Erlanger Neustadt und Teile des Quartiers Lorlebergplatz (orange, bzw.
hellgrau dargestellt); Férmliche Festlegung am 28.10.2004: Erweiterung um das Sanierungs-
gebiet Il am 29.03.2007.
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Anlage 3 - Auszug aus der Prioritatenliste fur MaRnahmen im 6ffentlichen Raum

O 11 Stadt Erlangen
EEENN
HREEN
1]
EREEN
LI ]
Innenstadientwicklung Erlangen

Prioritctenliste fur MaBnahmen im éffentlichen Raum

Straflen, Wege, Plétze — Aktualisierung 2011

beschlossen im UVPA am 12. April 2011

Baustein fUr die Fortschreibung des Integrierten Handlungskonzeptes
Stadt Erlangen, Referat VI Stadtplanung und Bauwesen

Amt fUr Stadtentwicklung und Stadtplanung
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Anlass

Der Bereich der Erlanger Innenstadt ist zu groBen Teilen ein férmlich festgelegtes Sanie-
rungsgebiet, Es setzt sich aus den Sanierungsgebieten ,Nérdliche Alistadi” und ,Erlanger
Neustadt und Teile des Quartiers Lorlebergplatz” zusammen. Im Rahmen der von Bund,
Léndern und Gemeinden gefragenen Gemeinschaftsinitiative ,Staditeile mit besenderem
Entwicklungsbedarf — die Soziale Stadt” stehen Férdermittel fir baulich-stédtebauliche, kul-
turelle, soziale und Skologische Mafinahmen zur Verfiigung.

f

Die Feststellung der stadtebaulichen Missstéinde und Defizite sowie den daraus abgeleiteten
Zielen und MaBnahmen erfolgte im Rahmen der Vorbereitenden Untersuchungen nach § 141
BauGB fur die ,Erlanger Neustadt und Teile des Quartiers Lorlebergplaiz” sowie der Aufstel-
lung eines Integriertén Handlungskonzeptes im Jahr 2004 (beschlossen am 28.10.2004).

Entsprechend der im Integrierten Handlungskonzefst genannfen Ziele der Stadterneuerung
wurden §eit" 2004 bereits einige”wichtige Projekte wie z. B. die Umgestaltung des Martin-
Luther-Platzes, die Sanierung des E-Werkes und des Birgetpalais Stutterheim realisiert. Zu-
dem wurde eine stidtebaulich-denkmalpflegerische Untersuchung der Universitétsstrafie,
ein Entwicklungsplan zu den &ffentlich-kulturellen Gebduden in der historischen Innenstadt
Erlangen und eine Theaterstrukturplanung erarbeitet. Die Sanierung zahlreicher denkmalge-
schitzter Privathéuser konnte finanziell unterstitzt werden.

Im Bereich der baulichen MaBnahmen liegt neben dem Erhalt wichtiger Kultureinrich-
tungen in der Innenstadt und der Sanierung denkmalgeschiitzter Gebéude ein Schwer-
punkt der ‘Innenstadtentwicklung auf der Verbesserung der Qualitét des &ffentlichen
Raumes, zu dem StraBen, Wege und Platze gehdren. Durch die Behebung von Gestal-
tungsdefiziten und der Verbesserung der Verkehrssituation soll die erhéhte Aufenthaltsqua- )
litsit dem ansdssigen Einzelhandel, den Anwohnern und den Besuchern zugute kommen.

Die Prioritéitenliste fiir die Mainahmen im &ffentlichen Raum ist ein Baustein for die Fort-
schreibung des Integrierten Handlungskonzeptes der Innenstadtentwickiung im Rahmen des
Bund-tander-Siddiebauférderungsprogramms |l ,Soziale Stadi”. Sie bildet die Grundlage
for die zukonftigen Haushalisanmeldungen und Mittelbereitstellungen innerhalb der histo-
rischen Innenstadt. In der Sitzung am 23.05.2006 wurde die Prioritatenliste vom Umwelt-,
Verkehrs- und Planungsausschuss mit folgender Rangfolge beschlossen:

1. Apfel: und HalbmondstraBe

Goethe- und HeuwaagstraBle, sowie westliche Teilbereiche der Pauli- und der
Helmstrafle

N

BismarckstraBe und Lorlebergplatz

Hugenottenplatz/Westseite, CalvinstraBe und Richard-Wagner-StraBe
DreikdnigstraBe

Obere Karlstrale und Schuhstrale

Vorplatz Redoutensaal und WasserturmsiraBe

Theaterplatz

Innere Brucker Strafe

0.  Friedrichstrafe

1. Zollhausplatz und LuitpoldstraBe

- = 0 ® N ;s W
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung und 610.3/027/2015
Stadtplanung

Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm "Soziale Stadt":
Programmanmeldung fir das Jahr 2016
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 20, Amt 24, Amt 66

. Antrag

Der vorliegende Jahresantrag fir das Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm "Soziale Stadt
(siehe Anlage) wird vom Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss beschlossen. Die Anmel-
dung erfolgt unter dem Vorbehalt der mittelfristigen Finanzplanung, entsprechend des Haushalts-
entwurfs (Stand September 2015). Der stadtische Anteil betragt 40 % der férderfahigen Kosten.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

"Erlangen - Stdost" wird von der Stadt Erlangen als ein Gebiet mit besonderem Entwicklungs-
bedarf eingestuft, da dort sowohl stadtebauliche und bauliche Mangel als auch verschiedene
soziodemographische Probleme erkennbar sind. Das Gebiet wurde auf Antrag der Stadt in das
Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm "Soziale Stadt" aufgenommen. Das Férderpro-
gramm bietet aufgrund des integrativen Ansatzes zahlreiche Férdermdglichkeiten, die zu einer
Aufwertung und Stabilisierung des Gebietes mit besonderem Entwicklungsbedarf beitragen
kénnen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Als Grundlage fir alle zuknftigen Projekte und MalRBnahmen ist die Erstellung eines integrier-
ten stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes (ISEK) erforderlich, welches auch die Vorausset-
zung fir die Bezuschussung von Bund und Land ist.

Fur das Programmjahr 2016 ist vorgesehen, dieses Entwicklungskonzept (durch ein externes
Planungsbiiro) zu erarbeiten; es soll Ende 2016 abgeschlossen sein.

Fur die nachfolgenden Programmjahre kdnnten dann weitere Vorbereitende Mal3nahmen (z.B.
Offentlichkeitsarbeit), die Neugestaltung von Stralen oder Platzen (= Ordnungsmafnahmen)
sowie BaumafRnahmen geplant werden, in Abh&ngigkeit von den im Entwicklungskonzept erar-
beiteten und vom Stadtrat beschlossenen Zielen.

Anderungen bzw. Anpassungen aufgrund des Stadtratsbeschlusses vom Januar 2016 zum
Haushalt werden der Regierung mitgeteilt.
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Bei den angemeldeten Summen handelt es sich um die forderfahigen Kosten, d.h. Kosten, die
durch Stadtebauférderungsmittel bezuschusst werden kénnen und nicht durch andere Férder-
programme oder Beitrage (FAG, GVFG, KAG) abgedeckt werden. Der stadtische Anteil betragt
hier 40 %, der Stadtebauférderungsanteil von Bund und Land betragt gemeinsam 60 %.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Mit dem Stadtebauférderungsprogramm "Soziale Stadt" konnen die erhobenen Problemlagen
sektoriibergreifend bearbeitet und entsprechende MaRnahmen gebindelt werden. Entschei-
dend ist hierbei insbesondere der integrative Ansatz und eine Betreuung der Projekte durch
Quartiersmanagement vor Ort.

Erlauternde Informationen zum Stadtebauférderungsprogramm "Soziale Stadt" vom Bayer.

Staatsministerium des Innern, fir Bau und Verkehr: siehe Anlage 3.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt

[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

[] sind nicht vorhanden

Anlagen: Anlage 1: Bedarfsanmeldung 2016
Anlage 2: Untersuchungsgebiet "Erlangen - Stdost"
Anlage 3: Informationen zum Stadtebauférderprogramm "Soziale Stadt"

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Anlage 1

gemaR Nr. 22.1 StBauFR 2007

Andie
Regierung
Sachgebiet 34 Stadtebau

; Bedarfsmitteilung Stadtebauférderung

Jahr

2016

Zutreffendes bitte X1 ankreuzen oder ausfiillen

1. Zuwendungsempféanger

dieter.waczenski@stadt.erlangen.de

Name
[ X]stadt [ Imarkt [ Jcemeinde | Erlangen - 562000
Anschrift (PLZ Ort, Stralle Nr.) Gem.-Schlussel
Gebbertstralle 1, 91052 Erlangen 562000
Auskiinfte erteilt Hauptanschluss Nbst. Tel. Nbst. Fax
Herr Waczenski 09131 /86 - 1337 1304
E-Mail-Adresse Landkreis

2. Zur Forderung beantragte Manahme

Fordergegenstand nach BauGB
Soziale-Stadt-Maftnahme
Gesamtmafinahme / Einzelvorhaben
Gesamtmalinahme

Bezeichnung der Gesamt- und Teilmanahmen (z.B.: Untersuchungsgebiet Altstadt, Sanierungs-
gebiete xy, Entwicklungsbereich xy, Stadtumbaugebiet xy, Soziale-Stadt-Gebiet xy usw.)

UG "Erlangen-Siidost"

3. Stand der Forderung

Tsd. EUR

voraussichtlich insgesamt forderfahige Kosten nach den StBauFR 2007

bisher zugeteilte Fordermittel fiir forderfahige Kosten von insgesamt

.I. bisher bewilligte Fordermittel fiir forderfahige Kosten von insgesamt

= Bewilligungsreste fiir forderfahige Kosten, die neben den Einnahmen
nach beiliegender Aufstellung bis Jahresende noch verwendet werden

Programmjahr| Vorausschau fiir die drei Fortschreibungsjahre
4. Programmanmeldung 2016 2017 2018 2019
Tsd. EUR Tsd. EUR Tsd. EUR Tsd. EUR
voraussichtlich insgesamt anfallende
forderfahige Kosten (s. S. 2 ff) U L 0 2200
.I. Einnahmen der Gesamtmafinahme It. Anlage
= tatsachlicher Bedarf forderfahiger Kosten 150 5.000

5. Erkldrungen

gelegt werden.
Ort, Datum

Erlangen, den 23.11.2015

Wir beantragen fiir die auf den folgenden Seiten aufgefiihrten Einzelmafinahmen und deren voraussichtlich forderfahige
Kosten die Bereitstellung der entsprechenden Stadtebauférderungsmittel zum hochstméglichen Férdersatz (ggf. nach Abzug
evtl. Einnahmen). Wir versichern, daR die erforderlichen gemeindlichen Eigenmittel im Haushaltsplan bzw. im Entwurf hierzu
eingestellt und die fiir die drei Fortschreibungsjahre angemeldeten Betrége der mehrjahrigen Finanzplanung zugrunde

Unterschrj

Oberste Baubehdrde im Bayerischen Staaatsministerium des Innem
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Erlduterungen zur Bedarfsmitteilung
Beabsichtigte Malknahmen einschlieRlich vorliegender Bewilligungsantrage nach Prioritdten geordnet
férderfahige Kosten in Tsd. EUR

Blatt 1

angemeldete EinzelmalRnahmen

zB. Sanierungsgebiet Il

Ausbau des Baudenkmals Heugasse 2
(F1.-Nr. 371) fir 4 Wohnungen
Gesamtkosten: 1,2 Mio €, Finanzierung ....

1. Vorbereitende MaBnahmen

Stadtteilentwicklungskonzept

Quartiersmanagement, Quartiersbiiro,
Verfligungsfonds

Sonstige kleinteilige Untersuchungen,
Gutachten, Konzepte
Offentlichkeitsarbeit, Biirgerbeteiligungen

2. Grunderwerb

3. OrdnungsmaBnahmen

Spielplatz Housing Area
Ohmplatz
Strallenumfeld Niurnberger Stralle

Briixer Stralke

4. BaumaRnahmen
4.1 Offentliche BaumaBnahmen
Bewegungs- und Begegnungszentrum

(BBGZ) (im stadtischen Haushalt 12.827 T€
als Merkposten abgebildet)

4.2 Private Baumafnahmen
Housing Area

Gesamtsumme

voraus-

sichtlich
insgesamt
forderfahig

209

209

davon
bisher
bereits
bewilligt

209

209

vorgese- ‘
hen im Pro- vorgesehen in den drei
grammjahr Fortschreibungsjahren
2016 2017 2018 2019
150
5.000
150 0 0 5.000
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Anlage 2

Stadt Erlangen

Stadtteil "Erlangen — Siudost" T
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- - Grenze des raumlichen Geltungsbereichs
Kartengrundlage: Ausschnitt aus dem Liegenschaftskataster
Stadt Erlangen
Amt flr Stadtentwicklung und Stadtplanung Stand: Nov. 2014
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Anlage 3

Bund-Lander-Programm Soziale Stadt

1 Mit der Gemeinschaftsinitiative "Stadt- und Ortsteile mit besonderem Entwicklungs-
bedarf - die Soziale Stadt" reagierte die Konferenz der Bauminister der Lander im November
1996 auf zunehmende Tendenzen sozialrdumlicher Spaltung und Ausgrenzung. Ein nationales
Aktionsprogramm wurde ins Leben gerufen flr Quartiere, die einerseits benachteiligt sind im
Hinblick auf den baulichen Zustand der Geb&ude, die Qualitat der Wohnungen und des Woh-
numfelds wie auch im Hinblick auf die Sozialstruktur, das Arbeitsplatzangebot und Gemein-
schaftseinrichtungen. Grundlage war die Erkenntnis, dass es in benachteiligten Quartieren
nicht ausreicht, bauliche Verbesserungen umzusetzen.

2 Die Gemeinschaftsinitiative soll dabei unterstttzen, sozialen und wirtschaftlichen
Abwartsentwicklungen friihzeitig entgegen wirken zu kénnen, die Lebenssituation der Men-
schen in benachteiligten Quartieren zu verbessern, das Verwaltungshandeln wirksamer zu
gestalten, burgerschaftliche Potenziale zu aktivieren und damit positive Quartiersentwick-
lungsprozesse in Gang zu setzen.

3 Aufbauend auf der Gemeinschaftsinitiative wurde 1999 das Bund-L&nder-
Stadtebauforderungsprogramm "Soziale Stadt™ aufgelegt. Es hat sich seither als ein erfolgrei-
ches und unverzichtbares Programm fir eine zukunftsfahige Stadtentwicklung etabliert. Heute
ist die "Soziale Stadt" der Inbegriff sozialer Stadtentwicklung. Eine Grundvoraussetzung fur
eine erfolgreiche soziale Stadtentwicklung ist ein integriertes Handlungs- und Entwicklungs-
konzept, das alle betroffenen Ressorts und Ebenen einbezieht. Dadurch wird das notwendige
Ineinandergreifen der MaRnahmen gewahrleistet aus den Handlungsfeldern

Wohnverhéltnisse und Wohnumfeld,

Integration,

Okologie, Umwelt, Energieeffizienz,

Gesundheit, Ernahrung und Sport,

Soziale Infrastruktur und Stadtteilstruktur,

Schule und Bildung,

Qualifizierung und Weiterbildung,

Beschaftigung, lokale Okonomie, Nahversorgung,
Sicherheit und Konfliktmanagement und
Imageverbesserung und Offentlichkeitsarbeit.

4 Im Sinne einer ganzheitlichen Umsetzung ist es notwendig, alle verfligbaren Ressour-
cen und Forderprogramme zielgenau und gebiindelt einzusetzen: Bauliche und stadtebauliche
Projekte werden im Programm "Soziale Stadt™ gefordert, nicht-investive Malinahmen sollen
im Sinne der Mittelblindelung vorwiegend aus anderen Programmen untersttzt werden.

nde Programm

Soziale Stadt

Bu
L&
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Anlage 3

5 "Soziale Stadt" wird vor Ort gemacht. Trager der Malinahmen sind die Kommunen.
Entscheidend fur den Erfolg des Prozesses ist die Mitwirkung der Akteure und Bewohner im
Gebiet. Beginnend mit der gemeinsamen Erarbeitung des Integrierten Handlungs- oder Ent-
wicklungskonzepts werden die Bewohner mobilisiert und qualifiziert Sie werden in die Lage
versetzt, selbst Verantwortung fur ihren Stadtteil zu Gibernehmen und eigene Projekte zu ent-
wickeln zur Stabilisierung und Aufwertung des Quartiers.

6 Eine Schlusselfunktion bei der Gestaltung des Prozesses in einem Programmgebiet
und bei der Einbindung und Motivierung der Bewohner kommt dem Quartiers- oder Stadt-
teilmanagement zu. Zu seinen Aufgaben gehdren die Initiierung, Entwicklung oder auch Um-
setzung von Projekten, die Koordination und Moderation der ortlichen Prozesse, die Vernet-
zung der lokalen Akteure und nicht zuletzt die Offentlichkeits- und Imagearbeit. Um den Ge-
staltungsspielraum der Bewohner zu stérken hat sich in vielen Programmgebieten die Einrich-
tung eines Quartiers- oder Verfugungsfonds bewéhrt, aus dem verschiedene quartiersbezoge-
ne Projekte und Aktivitaten finanziert werden kénnen.

7 Eine "Soziale Stadt" MalRnahme sollte zligig umgesetzt werden. Wie alle Stadte-
bauférderungsprogramme soll auch das Programm "Soziale Stadt™ nicht auf Dauer in einem
bestimmten Gebiet eingesetzt werden. Als Impulsprogramm zielt es vielmehr darauf ab, die
Akteure und Bewohner eines Stadtviertels zu motivieren, Projekte anzustof3en und durch die
Fortflihrung der Prozesse die Verstetigung sicherzustellen.

[Verdffentlichung auf der Internet-Seite des Staatsministeriums des Innern, fir Bau und Ver-
kehr zur Stadtebauférderung in Bayern]
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung u. Stadtplanung 611/078/2015

Niedrige Energiestandards von Gebauden in Erlangen als
Beitrag zur Energiewende (SPD-Fraktionsantrag 110/2015)
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
23, 24, 30, 31

Antrag

Wie im Sachbericht der Verwaltung dargestellt ist, werden bei Neubau und der Sanierung von
Gebéauden in Erlangen weiterhin hohe Energiestandards angestrebt und verwirklicht.
Dadurch soll ein wichtiger Beitrag zur Energiewende geleistet werden.

Der SPD-Fraktionsantrag ist damit bearbeitet.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Der Energieverbrauch von neugebauten Gebauden in Erlangen soll auch in Zukunft regel-
mafig die geltenden Mindestanforderungen der giltigen Energieeinsparverordnung (EnEV)
deutlich unterschreiten.

Bei der Sanierung von stadtischen Geb&uden bzw. Gebauden von stadtischen Tochtern soll
Energieeinsparung weiterhin ein wichtiger Bestandteil der Planung sein.

Stadtische Gebaude sollen sich durch einen moglichst niedrigen Energiebedarf auszeichnen
und damit eine Vorbildfunktion tbernehmen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Der Belang der Energieeffizienz soll auch in Zukunft bereits in einem friihen Stadium in die
Planung von neuen Baugebieten und stadtischen Gebauden eingestellt werden.

Die Stadtverwaltung ist fir das Thema bereits stark sensibilisiert. Die entwickelten Instrumente
zur Sicherung der Energieeffizienz bei Neuplanungen und Neubauten sollen weiterhin ange-
wandt werden — Regelung in stadtebaulichen Vertrdgen, Regelung in Grundstiickskaufvertra-
gen und energetische Beratung.

Spezielle Abstimmungsgremien sind eingerichtet, die routiniert Planungsvorhaben
begleiten.
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3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Der SPD-Fraktionsantrag schlagt im Wesentlichen die Einfihrung und Anwendung einer festen
Quote zur Unterschreitung der Mindestvorgaben der jeweils glltigen Energieeinsparverord-
nung (EnEV) bei Neubau und Sanierung von Gebauden vor.

Die Verwaltung empfiehlt, energetische Regelungen weiterhin jeweils aus dem einzelnen Pla-
nungsfall zu entwickeln und zu sichern. Dieses Vorgehen ist in Erlangen bereits eingespielt
und grof3e Erfolge bei Energieeinsparung und Energieeffizienz sind zu verzeichnen.

Die Grunde gegen die Einfuhrung einer festen Quote werden im Folgenden erlautert.

Stadtische Bauvorhaben:

Stadtische Neubauvorhaben sollen mdglichst in Passivhausbauweise errichtet werden. Bei
Gebéaudesanierungen sollen Passivhauskomponenten zum Tragen kommen.

Lediglich im Einzelfall kbnnen niedrigere Energiestandards verwirklicht werden, wenn die Wirt-
schaftlichkeit nachweislich nicht gegeben ist oder baukonstruktive Hindernisse vorliegen.

Sehr gute Ergebnisse wurden bereits erreicht, die auch im Energiebericht zu den stadtischen
Gebauden aufzeigt werden.

Positive Beispiele jingerer Zeit sind die Neubauten des Familienzentrums in Biichenbach, des
Kindergartens in der Wasserturmstral3e und der Kinderkrippe am Buckenhofer Weg jeweils in
Passivhausbauweise.

Bei Sanierungsmalinahmen, z. B. im Rahmen des Schulsanierungsprogramms gelingt es
durch den Einsatz von Passivhauskomponenten regelmaRig die jeweils gultige Energieein-
sparverordnung (EnEV) um 15 % bis 30 % zu unterschreiten. So weisen das Rathaus am
Rathausplatz, das kleine Rathaus in der Schuhstraf3e und das Sonderpadagogische Forder-
zentrums Il in der Stintzingstral3e nach der Sanierung einen Energieverbrauch von nur 40 %
im Vergleich zum Zustand vor der Sanierung auf.

Das vorgeschlagene Vorgehen entspricht dem SPD-Fraktionsantrag.

Bauvorhaben der stadtischen Wohnungsbaugesellschaft:

Auch die stadtische Wohnungsbaugesellschaft unterschreitet regelmafig bei Neubauten
und Sanierungen den vorgegebenen energetischen Mindeststandard nach Energieeinspar-
verordnung (EnEV).

So unterschreiten zum Beispiel im Berichtszeitraum des Geschéftsjahres 2014 alle neu gebau-
ten Wohnungen der stadtischen Wohnungsbaugesellschaft die Vorgaben der Energieeinspar-
verordnung deutlich (siehe Geschaftsbericht).

Gleiches gilt fir die Modernisierungen im Geschaftsjahr 2014. Die Sanierungen erfolgten im
Wesentlichen auf Grundlage des KfW Programms ,Energieeffizient Sanieren”, was die Sanie-
rung zu einem KfW-Effizienzhaus zum Ziel hat.

Die Stadt hat die Moglichkeit, weiteren Einfluss auf die Wohnungsbaugesellschaft tiber den
Aufsichtsrat zu nehmen.
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Neuausweisung von Baugebieten im Zusammenhang mit staddtebaulichem Vertrag
Stadtebauliche Vertrage werden zwischen der Stadt und Bautragern geschlossen.

Bei der Neuausweisungen von Baugebieten im Zusammenhang mit stadtebaulichen Vertragen,
werden bereits heute Gebaude errichtet, die die Energiestandards, der jeweils glltige Energie-
einsparverordnung (EnEV) unterschreiten.

Bei der Ausweisung von neuen Baugebieten werden bezogen auf den konkreten Planfall
Regelungen zur Nahwarmeversorgung bzw. zu einem Anschluss an die Fernwarmeversorgung
im stadtebaulichen Vertrag zu getroffen.

Im Einzelfall sind bereits hthere Energiestandards fur die zu errichtenden Geb&ude im stadte-
baulichen Vertrag gesichert worden (z. B. KfW 60 Standard im Baugebiet Neumihle auf dem
ehemaligen Cesewid-Gelande).

Bei Projekten von Bautrdgern und Investoren ist festzustellen, dass auch ohne vertragliche
Regelungen sehr oft Gebaude realisiert werden, die den Mindeststandard der Energieeinspar-
verordnung unterschreiten (z. B. Reihenhausbebauung am Brucker Bahnhof oder Reihenhéu-
ser und Geschosswohnungsbau am Ebereschenweg).

Die Anspriiche der Kaufer von Neubauten in Erlangen sind in Bezug auf energieeffizientes
Bauen so hoch, dass allein die Einhaltung der gesetzlich vorgegebenen Mindeststandards
nicht mehr akzeptiert wird.

Bei stadtebaulichen Vertragen ist jeweils eine Angemessenheitspriifung unter Berticksichti-
gung der gesamten Umstande erforderlich.

Die Verwaltung wird in diesem Rahmen weiterhin Regelungen zu energetischen Gebaude-
standards zu treffen.

Der SPD-Fraktionsantrag fordert die Einflhrung einer generellen Quote zur Unterschreitung
der gesetzlichen Anforderungen ohne Priifung des Einzelfalls. Dies ist aus rechtlicher Sicht un-
zulassig und kann von der Verwaltung nicht empfohlen werden.

Neuausweisung von Baugebieten im Rahmen von stadtebaulichen Entwicklungsmal3nahmen
Im Rahmen der stadtebaulichen Entwicklungsmalnahme ,Erlangen-West 11“ werden hdhere
Energiestandards tber Grundstiickskaufvertrdge gesichert.

So wurde im Baugebiet 410 eine Unterschreitung der damals gultigen EnEV um 25 % Uber die
Kaufvertrage an die Baufamilien weitergegeben. Einige Geb&ude waren auch als Passivhauser
Zu konzipieren.

Das Baugebiet 411 ist als Energie-Plus-Siedlung geplant. In den Kaufvertragen wird neben der
Sicherung von Gebaudestandards (vor allem Passivhaus) auch eine Verpflichtung zur Errich-
tung von Photovoltaikanlagen verankert.

Durch eine gezielte energetische Beratung werden Baufamilien auch im Planungsprozess be-
gleitet; dies hat im Einzelfall dazu gefiihrt, dass sich Baufamilien zu noch héheren Energie-
standards entschieden haben.

Die Festschreibung héherer Energiestandards ist allgemein akzeptiert. Vermarktungsschwie-
rigkeiten waren bisher nicht zu verzeichnen. Ob sich diese Haltung mit der Verscharfung der
Energieeinsparverordnung 2016 andert, bleibt abzuwarten.

In den Baugebieten der Entwicklungsmafinahme ,Erlangen-West Il sollen weiterhin energeti-
sche Regelungen bezogen auf den konkreten Planungsfall unter Berlicksichtigung der ange-
dachten Warmeversorgung — z. B. Nahwarme — in den Kaufvertrdgen getroffen werden.

Die Einfiihrung und Anwendung einer generellen Quote zur Unterschreitung der Mindeststan-
dards der jeweils gultigen EnEV wird von Seiten der Verwaltung nicht empfohlen
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Mdoaglichkeit der Festsetzung im Bebauungsplan

In der Fachwelt ist die rechtliche Zulassigkeit von Festsetzungen energetischer Gebaudestan-
dards im Bebauungsplan umstritten (z. B. die Festsetzung von Warmedurchgangs-
koeffizienten). Es wird stattdessen empfohlen, entsprechende Regelungen Uber stadtebauliche
Vertrage bzw. Kaufvertrage zu sichern.

Die Einfuihrung einer generellen Quote zur Unterschreitung der gesetzlichen Anforderungen in
zuklnftigen Bebauungsplanverfahren ist definitiv unzulassig. Jede Festsetzung im Bebau-
ungsplan muss stadtebaulich hergeleitet und fur den jeweiligen Einzelfall begrindet sein.

Eine Festsetzung zu energetischen Gebaudestandards im Bebauungsplan, sofern berhaupt
rechtlich zuléassig, wirde in Anbetracht einer stetigen Verscharfung des Fachrechts (EnEV)
auch dazu fihren, dass der Normalfall des Fachrechts in naher Zukunft die Festsetzung im
Bebauungsplan tberholt.

Somit entstiinde ein Widerspruch, da Festsetzungen zu Energiestandards im Bebauungsplan
langfristig fortwirken wirden.

Vor diesem Hintergrund bedient sich die Stadt Erlangen rechtlich gesicherter Instrumente —
stadtebaulicher Vertrag, Grundstickskaufvertrdge und energetische Beratung, um energie-
effizientes Bauens in der Stadt zu sichern und zu verfolgen.

Die Einfihrung und Anwendung einer generellen Quote zur Unterschreitung der Mindeststan-
dards der jeweils gultigen EnEV wird von Seiten der Verwaltung nicht empfohlen

Energieeffiziente Bauleitplanung in Erlangen
Die ganzheitliche Prifung der energetischen Belange ist fester Bestandteil der Aufstellung von
Bebauungsplanen in Erlangen.

So wird fir neue Baugebiete regelmaRig die Verschattung geprift, um den Ertrag von passiven
und aktiven Solarenergiegewinnen zu optimieren.

Das Konzept zur Energie-Plus-Siedlung im Baugebiet 411 in der stadtebaulichen Entwick-
lungsmafinahme ,Erlangen-West II“ geht auf zwei energetische Gutachten zuriick. Eines wur-
de von Herrn Dr. Goretzki erstellt.

Aufgrund der Zusammenarbeit mit den Experten, verfligt die Verwaltung Gber viel Fachwissen,
dass aktuell auf andere Planverfahren tbertragen und dort angewendet wird.

Das vorgeschlagene Vorgehen entspricht dem SPD-Fraktionsantrag.

Verscharfung Energieeinsparverordnung (EnEV) zum 01.01.2016:
Zum 01.01.2016 werden die Anforderungen an den Primarenergiebedarf von Neubauten
nochmal um 25 % verscharft.

Bundesweit mehren sich kritische Stimmen, die fordern, andere planerische Belange gegen-
Uber einer immer weiteren Steigerung der Energieeffizienz nicht aus den Augen zu verlieren.
So sind in den einschlagigen Fachmedien immer wieder Klagen von Wohnungsbaugesellschaf-
ten zu lesen, die Uber steigende Baukosten auch aufgrund der stetigen Verscharfung der EnEV
berichten. Sie stellen sich die Frage, wie vor dem Hintergrund immer weiter zunehmender
Anforderungen, andere politische Ziele, wie zum Beispiel die Sicherung von bezahlbarem
Wohnraum, erfillt werden konnen.

Auch vor diesem Hintergrund kann ein Festschreiben fester Quoten zur Unterschreitung des
gesetzlich zulassigen Energiestandards ohne Prifung im Einzelfall nicht empfohlen werden.
Vielmehr sollen die von der Verwaltung entwickelten Instrumente zur Sicherung der Energie-
effizienz im Rahmen der Neuausweisung von Baugebieten wie bisher angewandt werden. Dies
kann im begrindeten Einzelfall auch dazu fuhren, keine hoheren Energiestandards anzustre-
ben und festzuschreiben.
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Die Verscharfung der EnEV zum 01.01.2016 hat den positiven Effekt, dass sie auch Neubau-
ten in bestehenden Baugebieten erfasst, auf die die Stadt kaum Einfluss hat, wenn es um die
Durchsetzung bestimmter Energiestandards geht. In diesen Féllen, zum Beispiel der Bebauung
einer Bauliicke, oder die Errichtung eines Neubaus nach Abriss eines bestehenden Gebaudes,
hat der Bauherr einen Anspruch auf Baugenehmigung bei Einhaltung der gesetzlichen
Mindeststandards

Berlicksichtigung der Mdglichkeit der Installation von Photovoltaikanlagen

Die Moglichkeiten der Installation von Photovoltaikanlagen oder solarthermischen Anlangen
werden in Erlangen bei der Planung von Neubauten und der Sanierung von Gebauden bertick-
sichtigt und weiterhin angewandt. In den Beschllssen der Stadt wurde bereits darauf hinge-
wiesen und dergleichen beschlossen.

GrolRe Erfolge sind auch hier bereits zu verzeichnen. So belegt Erlangen unter den 53 Grol3-
stadten Deutschlands einen erfreulichen 7. Platz in der Solarbundesliga knapp hinter der Stadt
Freiburg.

Paradebeispiel ist auch hier die Planung des Baugebiets 411 in der Entwicklungsmafnahme
~Erlangen-West II“, dass als Energie-Plus-Siedlung konzipiert ist. In dem Baugebiet wird die
Errichtung von Photovoltaikanlagen auf allen Dachflachen iber die Grundsttickskaufvertrage
gesichert.

Das vorgeschlagene Vorgehen entspricht dem SPD-Fraktionsantrag.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt

[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

[] sind nicht vorhanden

Anlagen: SPD-Fraktionsantrag 110/2015

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 1 ; D j D Fraktionsantrag gemai § 28/ § 29 GeschO
| | D :| D Eingang: 07.07.2015

D [ D :l Antragsnr..  110/2015

: : Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
HEREEER Zust. Referat: VI/61, 1/31 SPD Fraktion

D : D :l D mit Referat: EStW. GEWOBAU im Stadtrat Erlangen

Rathausplatz 1

91052 Erlangen
Geschaftsstelle im Rathaus,

1. Stock, Zimmer 105 und 105a
Telefon 09131 862225
Telefax 09131 862181
spd.fraktion@stadt.erlangen.de

Herrn
Oberbirgermeister
Dr. Florian Janik
91052 Erlangen

www.spd-fraktion-erlangen.de

Antrag: Niedrige Energiestandards flr Neubau und Sanierung
festlegen —
die Energiewende voranbringen

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

aufgrund u. a. des Engagements von Birgerinitiativen und Umweltver- Datum

banden sowie den Forderungen der SPD und anderer Fraktionen wird in 07.07.2015
Erlangen immer konsequenter das Festschreiben von Energiestandards flr

den Neubau, die besser sind als die stets dem technischen Stand hinter-

herlaufenden und nicht sehr ehrgeizigen Anforderungen der EnEV, Ansprechpartnerin

durchgefihrt. Saskia Coerlin

Die EU hat fur das Jahr 2020 den Passivhaus-Standard fir alle Neubauten

verbindlich festgelegt. Fur 6ffentliche Bauten gilt er bereits ab Ende 2018. burchwahl

Die Standards der deutschen EnEV 2014, die ab 2016 gelten, erlauben je- 09131-862225
doch noch immer einen Energieverbrauch von ca. der doppelten Menge,

die ein Passivhaus braucht.

Auch die Verbraucherzentrale NRW empfiehlt daher beispielsweise bereits Seite
heute im Passivhausstandard zu bauen statt sich nur an die relativ nie- lvon3
drigen Anforderungen der EnEV zu halten. Die heute nur nach der EnEV

gebauten Hauser sind die Problemfélle von morgen, die dann teurer sa-

niert werden massen.

Aus diesem Grund wurde auf Antrag der SPD-Fraktion in die Arbeits-
programme von Umwelt- und Planungsamt der Auftrag aufgenommen, zu
Uberlegen, wie der Passivhausstandard ggf. schrittweise fiir alle Neubau-
vorhaben festgeschrieben werden kann.

Fur stadtische Bauvorhaben gilt dies aufgrund der Vorbildfunktion in
besonderem Mafl3e. Die Stadt Nurnberg hatte eben daher bereits im Jahr
2009 beschlossen, dass stadtische Neubauten im Passivhausstandard
umgesetzt werden sollen.

Die Stadt Erfurt hatte bereits im Jahr 2008 ein Gutachten zur energie-

effizienten Bauleitplanung des auch schon fiir Erlangen tétigen Stadt-

planers Dr.-Ing. Goretzki entgegen genommen. Dessen Empfehlungen Erla ngen
sollten nicht nur in Erfurt, sondern insbesondere in Erlangen als

Umweltstadt umgesetzt werden.

Das vollstandige Gutachten ist zu finden unter: SPD
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http://www.erfurt.de/ef/de/service/mediathek/veroeffentlichungen/2008/119
427.html

Hierbei ist jedoch zu beachten, dass seit der Novelle des BauGB 2004
mehr Handlungsmadglichkeiten fir die Kommunen gegeben sind, die im
Gut-achten von Goretzki noch nicht enthalten sind. So ist heute auch der
Klimaschutz als Begriindung fur Festlegungen madglich. Dies ermdéglicht
auch Festsetzungen von Energiestandards in Bebauungsplénen.

Natdrlich sind bei der Bebauungsplanung ebenso andere Ziele zu be-
ricksichtigen wie z. B. Begriinung und Bepflanzung, ein fortschrittliches
Verkehrskonzept und die Schaffung bezahlbaren Wohnraums, insbe-
sondere im sozial geférderten Wohnungsbau (EOF). Diese Ziele gilt es mit
energieeffizienten Baustandards zu vereinen.

Fur den sozialen Wohnungsbau kann hier die Stadt Frankfurt a. M. als
positives Beispiel dienen, die bereits seit Ende 2010 fiir alle geférderten
Neubauten die Unterschreitung der geltenden EnEV um mindestens 30 %
oder Passivbauweise verlangt. Die stadtische Wohnungsbaugesellschaft
ABG Frankfurt Holding baut nur noch im Passivhausstandard. Beim Kauf
eines stadtischen Grundstiickes muss das neue Gebé&ude ebenfalls in
Passivhausbauweise gebaut werden. Stadtische Bauten werden ebenso im
Passivhausstandard errichtet.

Grundsatzlich wurden auch in Erlangen auf Vorschlag des Umweltamtes
(Dr. Seeberger als damaliger Energie- und Klimaschutzbeauftragter) schon
2008 Energiestandards fur Neubau sowie Sanierung festgelegt (fir Wohn-
gebaude mindestens der damalige KfW-40-Haus-Standard fur Einfamilien-
hauser und mindestens der damalige KfW-60-Haus-Standard fur den Ge-
schosswohnungsbau, jeweils nach der Definition der EnEV 2004). Die
Umsetzung sollte dann in weiteren Beschlissen folgen. Dies gilt es nun
endlich anzugehen.

Aus allen diesen Griinden stellt die SPD-Fraktion folgenden Antrag:

1. Im Nichtwohnbereich werden Neubauvorhaben sowie gréf3ere Sa-
nierungsmalnahmen der Stadt sowie stadtischer Tochter im Passiv-
hausstandard umgesetzt. Falls dies im Einzelfall wirtschaftlich nicht
vertretbar wegen z. B. Verschattungen durch Nachbargebéude oder
Baumbestand sein sollte, werden zumindest Passivhauselemente ver-
wendet.

Fur diese Vorgaben werden u. a. wie in der Stadt Nirnberg und in der
(nicht beschlossenen) Vorlage des GME vorgeschlagen stadtische
Leitlinien und Planungsvorgaben erstellt.

2. Im Wohnbereich werden ab sofort folgende Standards fur alle
Neubauten entweder in Vertragen (bei stadtischen Grundstuicks-
geschéaften) oder tber die Bauleitplanung verbindlich festgelegt sowie
mit der GEWOBAU vereinbart:
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- fir Einzelh&user: der der jeweils aktuell giltigen EnEV entsprechende
KfW-Effizienzhaus-40-Standard oder besser

- fur Geschosswohnungsbau: mindestens 30 % besser als die jeweils
aktuell gultige EnEV vorschreibt (entspricht bei der EnEV 2009 dem
KfW-Effizienzhaus-70-Standard), wodurch noch sehr viel Spielraum fir
die Schaffung glinstigen Wohnraums bleibt.

. Die GEWOBAU stellt im UVPA dar, welche Energiestandards bei
Sanierungsmafinahmen erreicht werden kénnen und von ihr ange-strebt
werden. Zudem soll die GEWOBAU lber die Information und
Schulungsangebote zum richtigen Liften fir Mieterinnen in Wohnun-
gen mit guten Energiestandards berichten. Das Umweltamt soll zudem
Uberlegungen anstellen, wie auch Bewoh-nerinnen von Wohnungen, die
nicht der GEWOBAU gehoren, Infor-mationen und Schulungs-angebote
zum richtigen Liften bekommen kdnnen.

. Im Nichtwohnbereich wird ab sofort fir alle Neubauten ein Standard
entsprechend der jeweils aktuell giltigen ENEV minus 30 % oder besser
entweder in Vertragen (bei stadtischen Grundstlicksgeschaften) oder
Uber die Bauleitplanung verbindlich festgelegt.

. Die Empfehlungen des Gutachtens von Goretzki zur energieeffizienten
Bauleitplanung werden von der Stadt und den stadtischen Tochtern
bertcksichtigt. Hierbei sind zudem die sich durch die BauGB-Novelle
2004 zusatzlich geschaffenen Handlungsmdglichkeiten fir die Kom-
munen mit u. a. der Mdglichkeit zur Festsetzung von Energiestandards
in Bebauungsplanen zu nutzen.

. Die Mdglichkeit zur Installation von Photovoltaikanlagen ist bei der
Planung von Neubauten sowie Sanierungen bei allen Bauvorhaben der
Stadt sowie stadtischer Téchter zu beachten. Uber die Méglichkeiten ist
stets in der entsprechenden Stadtratsvorlage zu berichten.

Mit freundlichen GriuRRen

Dr. Andreas Richter
Sprecher fur Umwelt und Energie

f.d.R. Saskia Coerlin
Geschaftsfuhrerin der SPD-Fraktion

Anlage: Auszug aus der Homepage der Stadt Erfurt zum Gutachten

Energieeffiziente Bauleitplanung von Dr.-Ing. Goretzki.
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung und 611/092/2015
Stadtplanung

AusgleichsmalRnahmen an der DB Baustelle; Antrag aus der Blrgerversammlung
Bruck vom 06. Oktober 2015

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.
Der Antrag aus der Birgerversammlung Bruck vom 06.10.2015 ist damit abschliel3end behandelt.

. Begrundung

Auf der Burgerversammlung fiir das Versammlungsgebiet Bruck am 06.10.2015 wurde von einem
Birger gefordert, die Ausgleichsmaf3nahmen (Begriinung) nicht andernorts, sondern an der DB-
Baustelle in Bruck vorzunehmen. Dieser Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

Die gegenwartigen Baumafinahmen sind Teil der Ausbaustrecke Nurnberg — Ebensfeld, welche
Bestandteil des Verkehrsprojekts Deutsche Einheit Schiene Nr. 8 Ausbau-/Neubaustrecke Nirn-
berg — Erfurt — Leipzig/Halle — Berlin ist. Planung und Bau erfolgen durch die Deutsche Bahn AG.

Mit Beschluss des Eisenbahn-Bundesamtes (EBA) vom 30.10.2009 ist die Planung fir das Bau-
vorhaben im Planfeststellungsabschnitt 17 festgestellt worden. Die Planunterlagen sind im Internet
auf den Seiten der Stadt Erlangen (unter dem Menipunkt Stadtentwicklung) einzusehen.

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) wurde der mit der Baumal3nahme zu erwartende,
nicht vermeidbare Eingriff in Natur und Landschaft ermittelt. Darauf basierend wurden MafRnahmen
zum Ausgleich und Ersatz der Eingriffe geplant. Der LBP ist Bestandteil der planfestgestellten Un-
terlagen.

In unmittelbarer N&he zur Bahnstrecke im Stadtgebiet, d.h. an der jetzigen Baustelle, sind natur-
geman nur vergleichsweise wenige Flachen flir eine naturschutzfachlichen Aufwertung bzw. Be-
grinung verfugbar. Daher umfassen die im LBP geplanten Ausgleichs- und ErsatzmaflRnahmen
neben Flachen entlang der Bahn daruber hinaus eine 6kologische Aufwertung von Flachen am
Hutgraben / Eltersdorfer Bach.

Aufgrund des mit der Planfeststellung geschaffenen Baurechts besteht keine rechtliche Grundlage,
um eine andere als die vom EBA bestétigte Planung der AusgleichsmalRnahmen zu fordern.

[1l. Abstimmung
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siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt fir Stadtentwicklung und 611/094/2015
Stadtplanung

1. Deckblatt zum Bebauungsplan Nr. 411 der Stadt Erlangen

- Goeschelstral3e Nord - mit integriertem Grinordnungsplan

hier: Aufstellungsbeschluss

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Der Bebauungsplan Nr. 411 - Hauslinger Wegacker Mitte - ist fir das Gebiet sudlich des Nahver-
sorgungszentrums Blichenbach-West, zwischen Dresselweg und Adenauerring, nérdlich des He-
gemannwegs und des Sehmerwegs, durch das 1. Deckblatt nach den Vorschriften des Bauge-

setzbuches (BauGB) zu andern.

Die Anderung erfolgt im beschleunigten Verfahren nach § 13 a BauGB. Das 1. Deckblatt wird da-
her ohne Umweltpriifung nach 8§ 2 Abs. 4 BauGB aufgestellt. Von der frihzeitigen Beteiligung der

Offentlichkeit und der Behorden nach § 3 Abs. 1 BauGB wird abgesehen.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

a) Anlass und Ziel der Planung

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung am 26.11.2015 die Verwaltung beauftragt, auf den Ge-
meinbedarfsflachen im Norden des Baugebietes 411 Mietwohnungsbau im Rahmen der
Einkommensorientierten Férderung (EOF) zu entwickeln.

Im Bebauungsplan Nr. 411 sind Flachen mit einer Groéf3e von ca. 7.000 m? fur den Gemein-
bedarf festgesetzt, um in Blichenbach-West Gebaude fiir soziale oder kulturelle Zwecke im
zentralen Infrastrukturbereich errichten zu kénnen. Wegen des angespannten Wohnungs-
markts sollen diese Grundstticke nunmehr Uberwiegend fur Wohnbebauung genutzt wer-
den. Auf einer Gemeinbedarfsflache von ca. 1.800 m2 im gstlichen Teil des Planbereichs
soll ein Stadtteilzentrum entstehen.

Die Beteiligung der Offentlichkeit soll in der Form durchgefiihrt werden, dass der Entwurf
des Deckblatts gemaf § 3 Abs. 2 BauGB fir die Dauer einer Monats 6ffentlich ausgelegt
wird. Birgerinnen und Burger kdnnen wahrend der Auslegungsfrist Stellungnahmen abge-
ben. Dies betrifft auch die zukiinftigen Baufamilien im Baugebiet 411, da die geplanten An-
derungen von den Grundziigen der urspriinglichen Planung abweichen.
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b) Geltungsbereich

Der Geltungsbereich umfasst Teilflachen der Grundstticke FI. Nrn. 690, 690/97 und 690/98
- Gmkg. Bichenbach - und weist eine GroRRe von ca. 1,4 ha auf (siehe Anlage 1).

c) Planungsrechtliche Grundlage

Im wirksamen Flachennutzungsplan (FNP) von 2003 ist der nérdliche Teil des Plangebiets
als Gemeinbedarfsflache mit den beiden Planzeichen fir ,sozialen und kulturellen Zwecken
dienende Geb&ude und Einrichtungen®, der siuidliche Teil als Wohnbauflache dargestellt. Am
westlichen Rand ist eine Griinflache dargestellt.

Die geplante Wohnnutzung auf den Gemeinbedarfsflachen und der Grunflache weicht von
der Darstellung des FNP ab. Eine Anpassung des FNP soll im Wege der Berichtigung ge-
man 8§ 13a Abs. 2 Nr. 2 BauGB durchgefihrt werden. Die geordnete stadtebauliche Ent-
wicklung der Stadt Erlangen wird dadurch nicht beeintrachtigt.

d) Rahmenbedingungen

= Das geplante Wohngebiet entsteht im Rahmen der stadtebaulichen Entwicklungsmal3-
nahme Erlangen-West .

= Die Bauflachen sind erschlossen und befinden sich im Eigentum der Stadt Erlangen.

= |m benachbarten Nahversorgungszentrum sind Einkaufsméglichkeiten und Dienstleis-
tungsangebote vorhanden.

= Die Lage und Ausdehnung der StUB- und Bushaltestellen nordlich der geplanten Be-
bauung sind beachtet.

= |m Umfeld des geplanten Stadtteilzentrums werden Aktivitaten auf den Freiflachen statt-
finden. Der davon ausgehende Freizeitlarm ist bei der Planung der Wohngeb&ude zu
bertcksichtigen.

= Die Geschosswohnungsbauten kénnen Uber ein gasbetriebenes Blockheizkraftwerk,
das in eines der Wohngebaude integriert werden soll, mit Nahwarme versorgt werden.

e) Stadtebauliche Ziele

= Eine hohe Baudichte mit bis zu flnf Vollgeschossen soll eine méglichst grof3e Zahl von
Wohnungen ermaéglichen.

= Mit der geplanten Randbebauung am Adenauerring soll die stadtebaulich winschens-
werte Verbindung zu den geplanten Gebduden am nordlichen Rand des zukiinftigen
Baugebietes 412 hergestellt werden (siehe Anlage 2).

= Die Zahl der Geschosse soll von Norden nach Stiden abnehmen, um einen stadtebau-
lich gewiinschten Ubergang von den Mehrfamilienhausern im Norden zu den sidlich
anschlieRenden Einfamilienhausern zu erhalten.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Aufstellung des 1. Deckblattes zum Bebauungsplan Nr. 411 der Stadt Erlangen - Goeschel-
stralRe Nord - mit integriertem Grinordnungsplan.
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3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

a) Anderung

Der Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss (UVPA) beschlie3t die Anderung des Be-
bauungsplans durch das 1. Deckblatt fir das Gebiet stidlich des Nahversorgungszentrums
Biichenbach-West, zwischen Dresselweg und Adenauerring, nérdlich des Hegemannwegs
und des Sehmerwegs, nach den Vorschriften des BauGB. Mit diesem 1. Deckblatt soll der
Bebauungsplan Nr. 411 - Hauslinger Wegécker Mitte - ersetzt werden.

Die Aufstellung erfolgt als Bebauungsplan der Innenentwicklung im beschleunigten Verfah-
ren gemal 8§ 13a BauGB, weil folgende Voraussetzungen vorliegen:

= Der Planbereich ist im Norden und Osten von Baugebieten umgeben. Auf den stdlich
anschlieenden Bauflachen werden im Frihjahr 2016 zahlreiche Wohngebaude entste-
hen.

= Die zulassige Grundflache im Sinne des § 19 Abs. 2 der Baunutzungsverordnung wird
weniger als 20.000 m2 betragen.

b) Friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeitsbeteiligung und der Behorden

Wegen der Dringlichkeit der Wohnungsbaumafl3nahmen und im Interesse einer zlgigen
Durchfiihrung des Anderungsverfahrens wird von der friihzeitigen Beteiligung der Offent-
lichkeit und der Beht6rden abgesehen.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen:

1. Lageplan mit Geltungsbereich
2. Ubersichtsplan mit Bebauungsvorschlag

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Anlage 1

O 15 Stadt Erlangen
1. Deckblatt zum Bebauungsplan Nr. 411 J0H

- Goeschelstralle Nord - H-H
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. Grenze des raumlichen Geltungsbereichs

Kartengrundlage: Ausschnitt aus dem Liegenschaftskataster

Stadt Erlangen
Amt fur Stadtentwicklung und Stadtplanung Dezember 2015
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1. Deckblatt zum Bebauungsplan Nr. 411 - Goeschelstrafe Nord -

Bebauungsvorschlag gemaf Beschluss des Stadtrats vom 26.11.2015

Bearbeitet: smm Gezeichnet: daf
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt fir Stadtentwicklung und 611/095/2015
Stadtplanung

Stadtebaulicher und landschaftsplanerischer Realisierungswettbewerb
"Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nirnberger Stral3e"

- weiteres Vorgehen nach Wettbewerb

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

26.01.2016 O Empfehlung

26.01.2016 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
-/-

. Antrag

Grundlage fir die weiteren Planungen im Quartier Paul-Gossen-, Nirnberger Stral3e bildet die
Wettbewerbsarbeit der Arbeitsgemeinschaft Schellenberg + B&aumler Architekten GmbH, Dresden;
Adler & Olesch Landschaftsarchitekten GmbH, Nirnberg (1. Preis).

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Grundstiuckseigentiimerin und Vorhabentragerin hat in Abstimmung mit der Stadt Erlangen
einen Stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Realisierungswettbewerb fir die Quartier-
sentwicklung im Wohngebiet Paul-Gossen-, Nirnberger Strale ausgelobt. Der Umwelt-, Ver-
kehrs- und Planungsausschuss/Werkausschuss EB 77 hat mit Beschluss vom 21.07.2015 den
Rahmenbedingungen des Wettbewerbs zugestimmt. Das Preisgericht, welches aus Architek-
ten/Stadtplanern und einer Landschaftsarchitektin als Fachpreisrichter sowie Vertretern des
Unternehmens, der Mietergemeinschaft und Stadtraten als Sachpreisrichter bestand, tagte un-
ter dem Vorsitz von Prof. Fingerhuth am 27.11.2015. Unter den zw6lf eingereichten Arbeiten
wurden drei Preise vergeben:

1. Preis: Teilnehmer 1005 (Anlage 2)
Schellenberg + Baumler Architekten GmbH, Dresden;
Adler & Olesch Landschaftsarchitekten GmbH, Nirnberg

2. Preis: Teilnehmer 1010 (Anlage 3)
guerkraft architekten zt gmbh, Wien;
TH Landschaftsarchitektur, Hamburg

3. Preis: Teilnehmer 1007 (Anlage 4)
baum-kappler architekten gmbh, Nirnberg;
Frank Kiessling Landschaftsarchitekten, Berlin

Das Preisgericht beschloss einstimmig die Empfehlung an die Ausloberin, die Arbeit und das

Team des 1. Preises fir die weitere stadtebauliche Planung und Entwicklung zu verwenden.
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Dabei sind die vom Preisgericht genannten Anregungen und Kriterien zu bertcksichtigen. Die
Einzelbewertungen der Arbeiten (Preisgerichtsprotokoll) sind in den Anlagen 2-4 enthalten.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Auf der Grundlage der als 1. Preis pramierten Wettbewerbsarbeit wird ein stadtebaulicher
Rahmenplan ausgearbeitet, der die Basis fiir einen Bebauungsplan bilden wird.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Verwaltung wird die Aufstellung eines Bebauungsplans mit der Vorhabentragerin vorberei-
ten. FUr die Umsetzung ist der Abschluss eines stadtebaulichen Vertrages vorgesehen.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen:

Anlage 1: Wettbewerbsgeldnde Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nirnberger Stral3e
Anlage 2: 1. Preistrager: Schellenberg + Baumler Architekten GmbH, Dresden;
Adler & Olesch Landschaftsarchitekten GmbH, Nurnberg
Anlage 3: 2. Preistrager: querkraft architekten zt gmbh, wien;
TH Landschaftsarchitektur, Hamburg
Anlage 4: 3. Preistrager: baum-kappler architekten gmbh, Nirnberg;
Frank Kiessling Landschaftsarchitekten, Berlin

lll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 16 Anlage 2

STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen

1. Preis

Verfasser:
Schellenberg + Baumler Architekten GmbH, Dresden

Landschaftsarchitektur:
Adler & Olesch Landschaftsarchitekten GmbH, Nirnberg
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zu Anlage 2

STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen
Arbeit 1005

Das stadtebauliche Konzept besticht durch seine Nachverdichtung in Form von Neubauten,
ausgeformt als Kopfbauten, Punkthduser und Zeilen. Dadurch wir eine Aufstockung im Ge-
baudebestand vermieden. Die vorgeschlagene Uberbauung von Grundstiicksgrenzen zu
nicht Uberplanbaren Nachbargrundstiucken ist jedoch nicht mdglich, wodurch sich die neue
Wohnbebauung in diesen Bereichen entsprechend reduziert. Ebenso ist der vorgeschlagene
Abbruch des Bestandsgebaudes Hans-Geiger-Stralle 3 und die nur geringfugig versetzte Er-
richtung eines dreigeschossigen, grenzstandigen Neubaus planungsrechtlich und wirtschaft-
lich fragwirdig. Uber einen platzférmigen, verkehrsberuhigten Bereich gelangt man von der
Stintzingstral’e in den verkehrsberuhigten Bereich des Quartiers. Strallenbegleitend und in
funf Tiefgaragen an den Randern wird der ruhende Verkehr untergebracht. Unabhangig von
den Stralden sind einzelne Hauser Uber ein unabhangiges Wegenetz erschlossen. Positiv ist
zu werten, dass im Grun- und Freiraum der Baumbestand weitgehend erhalten bleibt. Die ge-
planten Neubauten beriicksichtigen zugleich den vorhanden OPNV.

Im Siden und im Sldosten des Plangebiets werden geschlossene Randbereiche gebaut, die
ruhige Hofbereiche schaffen. Die geplanten Punkthauser entlang der NUrnberger Stralde schir-
men die dahinterliegende Bebauung kaum ab und sind selbst relativ hohen Verkehrsgerau-
schimmissionen ausgesetzt. Hier sind weitergehende SchallschutzmalRinahmen erforderlich.
Der Gebauderiegel an der Paul-Gossen-StralRe halt die bestehende Bauflucht nicht ganz ein.
In diesem und im Bereich des Neubaus neben dem Bestandshochhaus sind Konflikte bezug-
lich des Gewerbelarms mdglich.

Im inneren Bereich kann der Baumbestand in gro3en Teilen erhalten bleiben, da baulich nur
mit Kopfbauten eingriffen wird. Diese tragende, bestehende Parkstruktur wird mit angemes-
senen Interventionen qualifiziert und auch in die Randbereiche Ubertragen. Es werden um die
Gebaude Garteninseln gelegt und die privaten und hausnahen Bereiche zu identitatsstarken
Zonen zusammengefasst. Zusatzlich werden an den richtigen Orten Aufenthaltsbereiche fur
die Bewohnerschaft angeboten.

Alle Grundrisse sind gut durchgeplant und reagieren mit Wintergarten und Schallschutzgrund-
rissen richtig auf die Larmbelastung ausgehend vom Verkehr und dem Sportgelande. Die Woh-
nungen sind barrierefrei und fur den zukunftigen Bewohnerkreis gut geeignet und entsprechen
den Vorgaben der Wohnraumférderung.

Das ErschlieRungssystem wird beibehalten mit Einrichtungen eines verkehrsberuhigten Berei-
ches im Bereich der Zufahrt Nord (Hans-Geiger-Stralle). Mit funf Tiefgaragen an den Randern,
die hinsichtlich der Zufahrten zum Teil noch optimiert werden mussen, wird die erforderliche
Stellplatzanzahl ca. um ein Drittel unterschritten bzw. nicht nachgewiesen.

Bei dieser Arbeit wird besonders hervorgehoben, dass wegen der geringen Eingriffe in die
Bausubstanz und wegen der malvollen Erganzung des Bestandes der Charakter der Anlage
bestehen bleibt. Dadurch wird die Belastung der Mieter stark reduziert.
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STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen

1010 Lageplan 2. Preis

Verfasser:
querkraft architekten zt gmbh, Wien

Landschaftsarchitektur: TH Landschaftsarchitektur, Hamburg
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zu Anlage 3

STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen

Arbeit 1010

Die Verfasser beziehen sich in ihrem konzeptionellen Ansatz auf Gedanken von Aldo van Eyck
Uber die Abhangigkeiten von Stadt und Haus sowie Bebauung und Freiraum, um eine Stadt-
landschaft zu entwerfen.

Der daraus gefolgerte stadtebauliche Ansatz mindet im Vorschlag, die bauliche Substanz des
Quartiers in ihrer typischen Charakteristik und Qualitat der 50er Jahre zu belassen und an den
Randern und bestimmtem Bereichen im Binnenraum zu erganzen. Zum Einsatz fir die Nach-
verdichtung kommen, jeweils in Varianten, die stadtebaulichen Typologien Zeile und Punkt.

Die Typologie der Zeile als Geschodwohnungsbau mit eingeschobenen eingeschossigen La-
denzeilen pragt im Zusammenspiel mit einer Pavillonstruktur den neuen Quartierseingang und
—platz an der Stintzingstrale. An dieser Stelle erscheint die “Zeile” fur die raumliche Fassung
dieses wichtigen Ortes des Quartiers als die falsche Entscheidung.

In der Aullenwahrnehmung pragend sind fur den Entwurf sechs acht- bis elfgeschossige Punk-
thochhauser an der Nurnberger Strale. Positiv wird die Adressbildung und Neuinterpretation
des Quartiers bewertet, kritisch wird die Nahe zweier Punkthauser zum denkmalgeschuitzten
Hochhaus, welches den Kreuzungsbereich Paul-Gossen-/ Nurnberger Stral3e pragt, gesehen.
Zudem werden an dieser Stelle mit den vorgeschlagenen Malinahmen die Themen des Schall-
schutzes und der Quartiersbildung nicht gelost.

Eine weitere Zeilentypologie, eine sehr schmale, ca. sieben Meter tiefe Larmschutzbebauung
an der Paul-Gossen-Stralde, zielt darauf ab, unter Erhalt der Bestandsbebauung die Wohn-
qualitat der bestehenden Hauser und Freirdume zu verbessern. Die geringe Gebaudetiefe wie
auch die minimalen Abstande zu den Bestandsbauten werden kritisch gesehen.

Positiv bewertet wird die dritte Variante der Typologie Zeile, der Vorschlag von Townhouses im
westlichen Binnenbereich des Quartiers.

Durch die offene Baustruktur wird keine Abschirmung der Binnenbereiche vor Verkehrslarm er-
reicht. Die Punkthauser selbst sind zum Teil sehr hohen Verkehrslarmimmissionen ausgesetzt.
Auch bezlglich des Sportlarms sind an den Punkthausern Konflikte moglich. Hier sind weiter-
gehende SchallschutzmalRnahmen erforderlich. Die Gebauderiegel an der Paul-Gossen-Stra-
Re schirmen die dahinter liegenden Bereiche gut von Larm ab.

Die hohen Freiraumqualitaten im zentralen Bereich bleiben ohne wesentliche Eingriffe und
kdnnen so behutsam verbessert werden. Die Verlarmung der Freiflachen von der Nirnberger
Stralde her wird leider trotz der neuen Bebauung nicht wirksam verhindert. Hier ist auch der
Eingriff in den Baumbestand erheblich.
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zu Anlage 3

STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen

Das sparsame Wegenetz in den zentralen Bereichen der Freiraume bindet die Gebaude schlus-
sig an und lasst grol3e Bereiche unberlhrt. Kleine Aufweitungen an den Wegen, Nebengebaude
an den Stirnseiten der Wohnhauser fur Fahrrader und Mull sowie private Gartenbereiche ergeben
eine differenzierte Gliederung in private und 6ffentlich nutzbare Freiraume.

Verkehrlich ist das Quartier mit zwei neu vorgeschlagenen Anbindungen an die Nurnberger Stra-
Re und eine weitere Anbindung an die Stintzingstral’e Ubererschlossen. Es besteht die Gefahr er-
hohten Verkehrsaufkommens und von Konflikten mit dem Radverkehr. Der Ansatz, den Stellplatz-
schllssel insgesamt auf ca. 0,5 Stellplatze pro Wohneinheit zu reduzieren, wird positiv beurteilt.
Der Verfasser schlagt dazu Mobilitdtskonzepte und eine Aufwertung des Fahrradverkehres, auch
des “ruhenden” Fahrradverkehres, vor. Folgerichtig werden in den grundsatzlich allgemeinen
Nutzungen vorbehaltenen Erdgeschossen der Neubauten “Fahrradkathedralen” vorgeschlagen.
Im Hinblick auf die Vorgaben der Auslobung wird die erforderliche Stellplatzanzahl jedoch ca. um
ein Drittel unterschritten bzw. nicht nachgewiesen.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die Arbeit sehr sorgsam mit dem Bestand des

Quartiers umgeht und zukunftsfahige und den Ort sinnvoll erganzende Wohntypologien fur die
weitere Entwicklung einer Stadtlandschaft im Sinne von Aldo van Eyck vorschlagt.
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STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen

1007 Lageplan 3. Preis

=

Verfasser:
baum-kappler architekten gmbh, Nurnberg

Landschaftsarchitektur: Frank Kiessling Landschaftsarchitekten, Berlin
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zu Anlage 4

STADTEBAULICHER UND LANDSCHAFTSPLANERISCHER
REALISIERUNGSWETTBEWERB

»Quartiersentwicklung Paul-Gossen-, Nurnberger Stral3e” in Erlangen

Arbeit 1007

Das Preisgericht begrufdt den stadtebaulichen Ansatz, nach dem die identitdtsgebende Mitte
des Wettbewerbsgebiets geschont und von baulichen Eingriffen konsequent freigehalten wird.
Folgerichtig werden die Eingriffe in den Randlagen konzentriert, wo sie prazise gesetzt sind
und situativ plausibel erscheinen.

Aus diesem Ansatz resultiert die besondere landschaftsraumliche Qualitat des Entwurfes, der
den Baumbestand weitgehend unberuhrt Iasst. Dieser kann so seine besondere Atmosphare
entfalten. In den anderen Bereichen bleibt der Freiraum eher schematisch und geht weniger
differenziert auf die unterschiedlichen Situationen ein.

Dieser baulich Uberzeugende Ansatz zeigt bei naherer Betrachtung der vorgeschlagenen Ent-
wurfsldsungen architektonische Unklarheiten und rdumliche Schwachen, wenn zum Beispiel
das nordliche Gebietsentree zwar mit einem kleinen Stadtplatz formuliert wird, dieser aber nur
durch einen schmalen Zuweg erschlossen wird und gegenuber der Nachbarschaft zu intro-
vertiert wirkt. Auch stoéren die hier querenden, teils langen Zufahrtswege zu den Tiefgaragen,
welche dezentral den punktuellen Neubaul6sungen zugeordnet sind.

Entlang der NuUrnberger Stralde ist eine weitgehend offene Baustruktur geplant, so dass der
Schall nach wie vor in den Binnenbereich des Quartiers eindringt. Der geschlossene Riegel
an der Paul-Gossen-Stral3e schirmt die dahinter liegenden Bereiche von Larm gut ab. Dieser
rickt jedoch naher an das bestehende Gewerbe im Siden heran. Daher sind erganzende
Malnahmen zum Schutz vor Gewerbelarm erforderlich. Die geplanten Gebauden im Nordos-
ten ricken naher an die 6stlich gelegene Sportanlage heran, Larmkonflikte sind daher nicht
auszuschliefden.

Das bestehende Erschliefungssystem wird erganzt um beidseitige Gehwege und eine veran-
derte Verkehrsfihrung in der nérdlichen Zufahrt (Hans-Geiger-Stralde). Die im StralRenraum
und in neun Tiefgaragen angeordneten Stellplatze sind mengenmallig mehr als ausreichend.

Die Aufstockungen entlang der Nurnberger Stral3e sind jeweils mit zwei Treppenhausern und
Laubengangerschlielfung planerisch korrekt entwickelt, leisten aber architektonisch und hin-
sichtlich des hier gewunschten Schallschutzes keinen Uberzeugenden Beitrag.

Auch aus Mietersicht bilden die peripheren Baumalinahmen einen gut vertraglichen Umgang
mit dem Gebiet ab, wobei die eigentlichen Architekturvorschlage teils gute Qualitaten und
raumliche Verbesserungen versprechen, teils unverstandlich und zufallig erscheinen.

Insgesamt eine Arbeit, die planerisch wie baulich hohe Akzeptanz und eine gute Durchflhrbar-

keit verspricht, im Detail aber Fragen zu Raumbildung, Immissionsschutz und Nutzungsquali-
tat offenlasst.
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