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Einladung Stadt Erlangen

Bauausschuss / Werkausschuss fur den

Entwéasserungsbetrieb

7. Sitzung * Dienstag, 14.07.2015 e Ratssaal, Rathaus

Nicht 6ffentliche Tagesordnung - 16:00 Uhr

- siehe Anlage -

Offentliche Tagesordnung - 16:30 Uhr Inhaltsverzeichnis

siehe letzte Seite(n)
Werkausschuss des Entwasserungsbetriebs der Stadt Erlangen (EBE)

14. Mitteilungen zur Kenntnis Werkausschuss

14.1. Protokollvermerk aus der 5. Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und EBE-2/007/2015
Planungsausschusses / Werkausschusses EB 77, Tagesordnungs-  kenntnisnahme
punkt 23

Anfrage von Frau Stadtratin Traub-Eichhorn beziglich der Verengung
einer Holzbriicke im Baugebiet 403

15. Kanalnetz Erlangen EBE-2/006/2015
Verbesserung der Hydraulik im Stauraumkanal SK 1000 Beschluss
Neubau eines Drosselbauwerks im Bereich der Kreuzung
Artilleriestral3e/Von-der-Tann-Stral3e
Vorentwurfs- und Entwurfsplanung, Beschluss geméaR DA-Bau

5.4/5.5.3

16. Anfragen Werkausschuss

Bauausschuss

17. Mitteilungen zur Kenntnis Bauausschuss

17.1.  Neubau eines Biro- und Verwaltungsgebaudes mit Tiefgarage 63/056/2015
als Headquarter fuir Siemens Healthcare;, Kenntnisnahme

Karlheinz-Kaske-StralRe 5; Fl.-Nr. 1940/4;
Az.: 2015-474-BA

17.2. Bearbeitungsstand Fraktionsantrage VI/036/2015
Kenntnisnahme
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17.3.

17.4.

17.5.

17.6.

18.

19.

19.1.

20.

20.1.

20.2.

20.3.

20.4.

20.5.

-2-

Strategisches Management - Beschlusscontrolling:
Beschlussiiberwachungsliste 1l. Quartal 2015 (30.06.2015)

Strategisches Management - Beschlusscontrolling;
hier: Beschlussiiberwachungsliste, Stand 30.06.2015

Einfuhrung "Nette Toilette" in stadtischen Einrichtungen

Vermietung des nérdlichen Kiosks in der Nurnberger Str. 32

Bedarfsnachweis fir mehrfach genutzte und zweckgebundene
Réaume einschlieRlich Feuerwehrhaus im Stadtteil Eltersdorf
nach DA Bau 5.3

Bauaufsichtsamt - Bauantrag positiv

Errichtung eines Wohn- und Geschéftshauses mit 15 Studenten-
wohnungen;

Luitpoldstral3e 38; Fl.-Nr. 1802/2;

Az.: 2015-425-VV

Amt fur Gebdudemanagement

Umschichtung von Verpflichtungserméachtigungen (VE) fir die
IP-Nr. 217C.401, Ohm-Gymnasium Generalsanierung

Umbau und Sanierung Gemeindezentrum Frauenaurach

Schulsanierungsprogramm
Neubau 2-fach Sporthalle Marie-Therese-Gymnasium, Erlangen
Vorplanung nach DABau 5.4, Vorentwurf

Vereinsheim Segelgemeinschaft Erlangen, Campingstral3e 60,
Sanierung der Sanitarraume Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung,
Beschluss nach DA-Bau 5.4 /5.5.3

Nordgebadude Kiosk Dechsendorfer Weiher, Naturbadstral3e 100,
Sanierung der WC- und Umkleideraume mit Einbau eines barriere-
freien WCs Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung,

Beschluss nach DA-Bau 5.4 /5.5.3
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24/019/2015
Kenntnisnahme

66/083/2015
Kenntnisnahme

243/003/2015
Kenntnisnahme

241/020/2015
Kenntnisnahme

41/015/2015/1
Beschluss

63/054/2015

Beschluss

242/090/2015
Gutachten

242/085/2015

Gutachten

242/086/2015
Gutachten

242/087/2015
Beschluss

242/088/2015

Beschluss



20.6.

20.7.

20.8.

21.

21.1.

21.2.

21.3.

21.4.

21.5.

22.

Rathaus, Umbau der Auslanderbehérde im 2. Obergeschol3;
Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung, Beschluss nach DA-Bau
5.4/55.3

Energiebericht fur stadtische Gebaude und Einrichtungen 2014

Beschrénkt offener Realisierungswettbewerb mit Ideenteil, Freizeit-
zentrum Frankenhof Erlangen, Wettbewerbsergebnis und weitere
Verfahrensschritte

Tiefbauamt

Umschichtung von Verpflichtungserméchtigungen (VE) far
IvP.-N r. 541.400 "Ortsumgehung Eltersdorf"

Aktualisierung und Teilerneuerung Verkehrsrechner;
hier: Mittelbereitstellung

GW/RW Dechsendorf - Réttenbach,

Teilabschnitt Stadtgebiet Erlangen;

hier: DA Bau-Beschluss Entwurfsplanung StraRenbau und Zustim-
mung zum Abschluss einer Sonderbaulastvereinbarung

Notwendige SanierungsmafRnahmen an Briicken im Stadtgebiet
Erlangen
Fortschreibung des Sanierungsprogramms 2015

BP T 249 Resterschlie3ung Forsthut BA 1
DA Bau-Beschluss Entwurfsplanung Stral3enbau

Anfragen Bauausschuss

Ich darf Sie hiermit zu dieser Sitzung einladen.

Erlangen, den 7. Juli 2015

STADT ERLANGEN
gez. Dr. Florian Janik
Oberbirgermeister

242/089/2015
Beschluss

24/018/2015
Beschluss

242/091/2015
Beschluss

66/078/2015
Gutachten

66/081/2015
Gutachten

66/079/2015

Beschluss

66/080/2015
Beschluss

66/082/2015
Beschluss

Falls Tagesordnungspunkte dieser Sitzung aus Zeitgriinden auf den néchsten Termin verschoben werden

missen, bitten wir Sie, die entsprechenden Unterlagen aufzubewahren und erneut mitzubringen.

Die Sitzungsunterlagen kdnnen auch unter www.ratsinfo.erlangen.de abgerufen werden.
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O 14.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
EBE EBE EBE-2/007/2015

Protokollvermerk aus der 5. Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schusses / Werkausschusses EB 77, Tagesordnungspunkt 23

Anfrage von Frau Stadtratin Traub-Eichhorn bezlglich der Verengung einer Holz-
bricke im Baugebiet 403

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwasserungsbetrieb 14.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Im Baugebiet 403 in Bichenbach befindet sich im Zuge des Verbindungswegs zwischen
Hausackerweg und der Stral3e Stral3berg eine Ful3- und Radwegbriicke. Die Bricke befindet sich
aufgrund der in das Bauwerk integrierten Einlauf- und Drosselanlage fir die Regenwasserablei-
tung in der Unterhaltslast des EBE.

Bei der Briickenprifung nach DIN 1076 wurden massive bauliche Schaden am Briickentiiberbau
festgestellt und eine Erneuerung empfohlen. Der Uberbau wurde voriibergehend mit einer Holzab-
sperrung um die Halfte verengt, so dass eine Befahrung mit PKW, die im Rahmen des StralRenun-
terhalts und Winterdienstes regelmaRig stattfindet, ausgeschlossen ist. Die Tragfahigkeit flr den
FuRR- und Radverkehr ist weiterhin gegeben.

Die Erneuerung des Briickentberbaus wird derzeit ausgeschrieben und wird bis zum Beginn des
Winterdienstes abgeschlossen sein.

Anlagen: Protokollvermerk

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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Erlangen, 12.05.2015

11/321/PW001-T. 2118 |I 039 Juni zaois

Anfragen

Protokollvermerk aus der 5. Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und
Planungsausschusses / Werkausschusses EB77
Tagesordnungspunkt 23 - 6ffentlich -

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77

Protokollvermerk:

Herr StR Dr. Richter bittet darum, mit der ABD Neordbayern Kontakt aufzunehmen und nachzu-
fragen, warum die Autobahndirektion in diesem Jahr von der schonenderen mechanischen Be-
kampfung der Eichenprozessionsspinner abweicht.

Frau Wstner sagt eine Prifung bzw. Nachfrage zu.

Herr StR Hoppel bittet um eine Aufstellung des Amtes 32, wie sich die jahrlichen Geblhrenein-
nahmen zusammensetzen (z.B. Parkgebuthreneinnahmen, Standmieten usw.) Darliber hinaus
spricht Herr StR Hoppel die Sondernutzungsgebihren beispielsweise beim Zollhausfest an. Er
erklart, dass durch die hohen Gebihren ein langsames Sterben der Feste erfolgen wird.

Frau Wostner erkiért, dass beispielsweise beim Zollhausfest seit Jahren keine Erhdhung der Son-
dernutzungsgebuhren vorgenommen wurde. Die Probleme fir die Veranstalter kommen vielmehr
von den mittlerweile massiv gestiegenen GEMA-Gebuhren. Fur das Zollhausfest wurde mittlerwei-
le eine Losung gefunden, auch fiir das Bismarckstralenfest wird sich eine Lésung finden lassen.

Eine GebuUhrenaufstellung sagt Frau Wistner zu, allerdings erst nach der Bergkirchweih.

Frau StRin Traub-Eichhorn berichtet von einer Holzbrlicke im Baugebiet 403, die mit einer Holz-
absperrung kunstlich um die Halfte verengt wurde. Frau StRin Traub-Eichhorn fragt nach dem
Hintergrund der Manahme. 0&3’

-
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Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift {
Referat Il und VI zum Weiteren.
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O 15

Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
EBE EBE EBE-2/006/2015

Kanalnetz Erlangen

Verbesserung der Hydraulik im Stauraumkanal SK 1000

Neubau eines Drosselbauwerks im Bereich der Kreuzung ArtilleriestralRe/Von-der-
Tann-Stral3e

Vorentwurfs- und Entwurfsplanung, Beschluss gemall DA-Bau 5.4/5.5.3

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 14

. Antrag

Der Vorentwurfs- und Entwurfsplanung zur Verbesserung der Hydraulik im Stauraumkanal SK
1000 wird zugestimmt. Der Entwasserungsbetrieb wird beauftragt, das Vorhaben auszuschreiben
und durchzufthren.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Hydraulik im Stauraumkanal SK 1000 wird verbessert. Die Uberstaumengen und -
haufigkeiten in der Loewenichstral3e zwischen der Schiller- und der HindenburgstralRe werden
erheblich reduziert. Die Situation im oberhalb liegenden Kanalnetz wird nicht verschlechtert.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Bereits vorhandenes Kanalstauvolumen im oberhalb liegenden Kanalnetz wird zum Ruckhalt
aktiviert.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die durchgefuhrte hyrodynamische Kanalnetzberechnung weist im Bereich des Stauraumka-
nals SK 1000 und der angrenzenden Kanale keine unzulassigen Uberstauhaufigkeiten aus.

Am 27.07.2014 kam es in Folge eines Starkregens zum Austritt erheblicher Wassermengen
aus dem Stauraumkanal SK 1000 in der Loewenichstral3e im Abschnitt zwischen der Schiller-
und der HindenburgstralRe. Aufgrund der unglnstigen topografischen Lage sind starke Schéa-
den in den angrenzenden Grundsticken und Geb&uden entstanden.

Mit einer Studie wurden verschiedene Mal3nahmen zur Verbesserung der Hydraulik im Stau-
raumkanal SK 1000 untersucht und im Rahmen der Vorplanung weiter entwickelt.

Zur Verbesserung der Hydraulik im Stauraumkanal SK 1000 soll im Bereich der Kreuzung Artil-
leriestraRe/Von-der-Tann-Stral3e ein Drosselbauwerk neu errichtet werden. Das Drosselorgan
genlgt den folgenden Bedingungen:
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- Weiterleitung des Mischwasserabflusses in einer Grol3enordnung, die nicht zu einem Aus-
tritt von Abwasser aus den Schachten des SK 1000 unterhalb der Drosselung bzw. im Be-
reich Rothelheimpark fihrt.

- Offnen des Abflussquerschnittes bei Erreichen eines maximalen Wasserstandes auf der
Oberwasserseite. Hierbei muss in Kauf genommen werden, dass der Stauraumkanal im
Abschnitt unterhalb der Drosselung bei einer kompletten Offnung des Querschnittes (Ei
1000/1500) uberlastet wird, da sich dann der vorhandene Zustand wieder einstellt.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Baukosten brutto 175.000,- €
Baunebenkosten brutto 35.000,- €
Gesamtkosten brutto 210.000,- €

Die Kosten sind im Rahmen des Wirtschaftsplanes gedeckt.

Bearbeitungsvermerk des Revisionsamtes

X Die Entwurfsplanungsunterlagen mit erganzender Kostenermittlung haben dem Re-
VA vorgelegen. Bemerkungen waren
X nicht veranlasst
] veranlasst (siehe anhdngenden Vermerk)

26.06.2015, gez. Deuerling
Anlagen:
[ll. Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 17.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI1/63 Bauaufsichtsamt 63/056/2015

Neubau eines Biro- und Verwaltungsgebaudes mit Tiefgarage als Headquarter fur
Siemens Healthcare;

Karlheinz-Kaske-StralRe 5; Fl.-Nr. 1940/4;

Az.. 2015-474-BA

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwasserungsbetrieb 14.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Im Rahmen des Baugesuchs:

Stadtplanung, Vermessung und Bodenordnung, Verkehrsplanung, Tiefbauamt, Grundstiicksent-
wasserung, Bodenschutz und Abfall, Immissionsschutz, Gewasserschutz, Erlanger Stadtwerke,
Tiefbauamt

I. Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

Il. Sachbericht
Geplant ist, auf dem Parkplatz an der Karlheinz-Kaske-Stral3e ein 4-geschossiges Blrogebaude
fur ca. 900 Mitarbeiter mit einer Tiefgarage mit 223 Stellplatzen zu erstellen.
Das Vorhaben entspricht bis auf eine geringfuigige Uberschreitung der Grundflachenzahl aufgrund
der Unterbauung des Grundstlickes durch die Tiefgarage und einer abweichenden Ausbildung der
Freianlagen den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 364. Die erforderlichen Befreiungen
sind stadtebaulich vertretbar und mit den Grundztigen der Planung vereinbar.
Derzeit wird die Nachbarbeteiligung durchgefihrt.
Das Vorhaben wurde zweimal im Baukunstbeirat behandelt.

Es bestehen keine Bedenken, nach Abschluss der Prifung die Baugenehmigung zu erteilen.
Anlage: Lageplan

[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 17.2

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Ref. VI Referat VI V1/036/2015

Bearbeitungsstand Fraktionsantrage
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwasserungsbetrieb 14.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Die als Anlage beigefiigte Ubersicht zeigt den Bearbeitungsstand der Fraktionsantrage im Zustan-
digkeitsbereich BWA zum 02.07.2015 auf. Sie enthalt die Informationen der Amtsbereiche, fur die
der BWA der zustandige Fachausschuss ist.

Anlagen: Ubersicht offene Fraktionsantrage

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 17.2 BWA offene Fraktionsantrage 2014 / 2015 — Referat VI
Stand: 02.07.2015

Antrag Nr. Datum Antragsteller/in Betreff Zustandig Status
Fraktion/Partei
109/2014 CSu Sanierung Nordliche Stadtmauerstral3e in der | VI in Bearbeitung
Erlanger Altstadt

11/159



O 17.3

Mitteilung zur Kenntnis

Geschéftszeichen: Verantwortliche/r:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement

Strategisches Management - Beschlusscontrolling:
Beschlussiberwachungsliste Il. Quartal 2015 (30.06.2015)

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwasserungsbetrieb 14.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

II. Sachbericht
Siehe Anlage

Anlagen: Beschlussuiberwachungsliste Il. Quartal 2015

. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 17.3

VI/24/EBOO3 T. 2871

Amt fur Gebaudemanagement der Stadt Erlangen (Amt 24)

Strategisches Management - Beschlusscontrolling
hier: Beschlusstberwachungsliste, Il. Quartal 2015 (Stand 30.06.15)

Erlangen, 26. Juni 2015

Nr. | Datum Vorlagen-Nr. |Beschluss Umsetzungsstand zum 30.06.15
_ . i S Die Vorplanung Sporthallenplanung beginnt D
1 |28.02.2012 272/1177/2011 goﬂ'n‘:;‘;u'f;‘g"f'ggjkr:% gse;;;‘;”hgl”aep‘/’ggS'fgflzsoclha"’e'tzer im Herbst 2015. 2016 ist die Durchfilhrung
y g des VOF-Verfahrens geplant.
Schulsanierungsprogramm: Sanierung und Erweiterung Albert- Projekt ist in Bearbeitung, eine Fertigstellung |
Z Al AN Schweitzer-Gymnasium; Entwurfsplanung nach DA-Bau 5.5.3 erfolgt im September 2015.
Schulsanierungsprogramm - Sanierung Christian-Ernst- o
3 |22.10.2013 242/326/2013 | GYMnasium: Wiederausbau der Musikkabinen im Dachgeschoss | o .oy pefindet sich in der Ausfiihrung.
Ostfliigel sowie Dach- und Fassadensanierung Entwurf nach DA-
Bau 5.5.3
4 19.11.2013 242/333/2013 Schulsar_uerungsprogramm. SN W) (B e ) Ol Projekt befindet sich in der Ausfuhrung.
Gymnasium Entwurfsplanung nach DABau 5.5.3
. . MafRnahme befindet sich in der Ausfihrung. D
Schulsanierungsprogramm: Neubau 2-fach Sporthalle Marie- .
5 [07.10.2014 242/035/2014/1 Therese-Gymnasium, Stand der Planung D(_er Entwurf und Zuschussantrag erfolgt bis
Mitte Oktober 2015.
6 18.11.2014 24/009/2014 Fr_gktlonsantrflg 1?7/2014 zum Arbeitsprogramm 2015: Aktuell Iagft die I'E'lgngngsprufung zweier
Birgerhaus fur Kriegenbrunn Bestandsimmobilien in Kriegenbrunn.
. u ] : . 1)
Fraktionsantréige 163/2014 und 202/2014 zum Haushalt 2015: | 2'€ Stadtebaulichen Fragen sind durch die
. Studie geklart. Nachster Schritt ist die
7 18.11.2014 24/010/2014 Realisierung des Begegnungszentrums Erlangen West s :
» Durchfiihrung eines VOF-Verfahrens zur
(Buchenbach) . .
Vergabe der Architektenleistungen.
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Beschluss zum Entwurf Neubau 2-fach-Sporthalle Marie-Therese

MafRnahme befindet sich in der Ausfihrung.

8 [24.02.2015 242/053/2015 Gvmnasium Der Entwurf und Zuschussantrag erfolgt bis
y Mitte Oktober 2015.

Neubau Jugendtreff Innenstadt mit Fahrradwerkstatt, Das Proiekt befindet sich in der D

9 |17.03.2015 242/057/2015 | Gartenbihne, Ausschank incl. Freiflachen, Beschlussfassung 1
Ausschreibungsphase.

nach DA- Bau 5.5.3 Entwurfsplanung

Staatliche Fachoberschule und Berufsoberschule, Einbau von Das Proiekt befindet sich in der D
10 [21.04.2015 242/063/2015 |zusatzlichen WC- Anlagen; Beschluss nach DA- Bau 5.5.3 )€

Ausschreibungsphase.

Entwurfsplanung

Ernst- Penzoldt Mittelschule, Generalinstandsetzung der WC- Das Projekt befindet sich in der D
11 [21.04.2015 242/064/2015 | Anlagen, Bauabschnitt II/West, Beschlussfassung nach DA- Bau | Ausfiihrungsphase. Eine Fertigstellung ist fur

5.5.3 Entwurfsplanung Herbst 2015 geplant

Friedhof Blichenbach - Sanierung der Aussegnungshalle mit . . L . D
12 (21.04.2015 242/066/2015 | Barrierefreiheit Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung, Beschluss Eﬁ; Fllrggtei k;gﬁmdeéi?%q '87d§6f‘5u sfgr}gjnr;g.

nach DA-Bau 5.4/5.5.3 g g LfeUto geplant.

Eichendorffschule - Sanierung der Fassade des Innenhofs Die Ausschreibungs- und Vergabephase D
13 [21.04.2015 242/068/2015 | Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung, Beschluss nach DA-Bau 5.4 | lauft. Die Ausfihrung beginnt in den

/5.5.3 Sommerferien.

Hausverwaltergebaude der Ernst- Penzoldt Mittelschule, b
14 [19.05.2015 242/065/2015 Ene'rgletlsche SENIEIT @27 (L EENTLE W) REMOY SR s Das Projekt befindet sich in der Ausfiihrung.

Sanitaranlagen, Beschlussfassung nach DA- Bau 5.5.3

Entwurfsplanung

Schulsanierungsprogramm: Sanierung Marie-Therese- Es laufen die Vorbereitunaen zur D
15 |19.05.2015 242/071/2015 | Gymnasium Durchfuihrung eines VOF-Verfahrens zur Vergabe » : 9

. . Durchfuihrung eines VOF-Verfahrens.

der Architektenleistung

Erba-Villa, Um- und Ausbau des Ober- und Dachgeschosses b
16 |23.06.2015 242/074/2015 |2 Soziokulturelien Staditeiltreffs und barrierefreue Das Projekt befindet sich in der Ausfiihrung.

GebaudeerschlieRung Vorentwurfs- und Entwurfsplanung,
Beschluss nach DA-Bau 5.4 /5.5.3
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Werner-von-Siemens-Realschule, Sanierung der Fachraume fir

Die Ausschreibungs- und Vergabephase

1)

17 |23.06.2015 242/076/2015 | Physik Vorentwurfs- und Entwurfsplanung, Beschluss nach DA- | lauft. Eine Ausfiihrung beginnt in den
Bau 5.4/5.5.3 Sommerferien.
~ . K _ . _ 1)
18 |23.06.2015 242/079/2015 Neubau 2-fach Turnhalle; am Marie-Therese-Gymnasium Die Vergabe befindet sich in der Ausfiihrung.
Vergabe der Planungsleistungen H/L/S
2)
Umbau und Sanierung des Gemeindezentrums Frauenaurach mit Co
) |2 At AR ANZ Einbau einer Kinderkrippe Entwurfsplanung nach DA-Bau 5.5.3 SRR 5 ElOpEsE s,
. . . 2)
20 |16.09.2014 242/025/2014 | raktionsantrag 091/2014 vom 16.6.14, Einbau eines Fraktionsantrag wurde erledigt.
barrierefreien Aufzuges in der Fachoberschule
Der Bauherrenwechsel ist vollzogen. 2)
Fraktionsantrage 217/2014 und 202/2014 zum Haushalt 2015: Federfuhrung hat nun die ESTW. Die
2L e A0 AU Sanierung Freibad West / Neubau Hallenbad Fraktionsantrage werden damit
gegenstandslos bzw. sind bearbeitet.
, i . 2)
22 [21.04.2915 241/011/2014 SEIEEEE .113/2014.. AR e EUTEN el Sl Die Liste wird kiunftig jahrlich vorgelegt.
Erlangen angemieteten Raumen
Sanierung und Teilumgestaltung der Brunnenanlage auf dem Uber die Variante wurde entschieden. Es 2
23 [21.04.2015 242/052/2015/1 folgt die Entwurfsplanung mit
Ohmplatz, Beschluss nach DA- Bau 5.4 Vorplanung
Kostenberechnung.
Neubau Burger-, Begegnungs- und Gesundheitszentrum - 2)
24 119.05.2015 242/072/2015 |Vergabe der Planungsleistung TGA (Technische Die Vergabe ist erfolgt.
Gebaudeausrustung)
Neubau Burger-, Begegnungs- und Gesundheitszentrum - 2)
25 [19.05.2015 242/073/2015 |Vergabe der Planungsleistung Elektroinstallation und Die Planungsleistung wurde beauftragt.
Fordertechnik
26 [19.05.2015 243/002/2015 | Nachristung der Toiletten im MTG mit WC-Brillen Die Ausfuhrung ist erfolgt. 2)
Vermietung des nordlichen Kiosks in der Nurnberger Str. 32 2)
27 [23.06.2015 241/018/2015 |Erledigung der Ziffer 10 des Protokollvermerkes aus der 4. Die Mal3nahme ist erledigt.
Sitzung des Stadtrates
S - 2)
28 [23.06.2015 242/075/2015 AEIMAETLECES ARIE, IR e 20020l 5, VEEHas Die Malinahme ist abgeschlossen.

Architektenleistungen

15/159




29

23.06.2015

242/081/2015

IT-Grundverkabelung an Schulen - MaBhahmen 2015
Beschlussfassung nach DA-Bau 5.5.3

Die Ausfuhrung ist erfolgt.

2)

30

23.06.2015

242/082/2015

Emmy-Noether-Gymnasium - Erneuerung der ELA und BMA

Die Bauleistung wurde beauftragt.

2)

1

2)

Projektbearbeitung planmafiig

Projekt abgeschlossen (erscheint kiinftig nicht mehr in Ubersicht)
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O 174

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
V1/66 Tiefbauamt 66/083/2015

Strategisches Management - Beschlusscontrolling;
hier: Beschlussuberwachungsliste, Stand 30.06.2015

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwasserungsbetrieb 14.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

. Kenntnisnahme

Die Beschlussiberwachungsliste des Tiefbauamtes, Stand 30.06.2015, hat dem Bau- und Werk-
ausschuss zur Kenntnis gedient.
[l. Sachbericht

Anlagen: Beschlussiiberwachungsliste

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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VI/66/BA007/ T. 2394

1:\A66\66-VorzimmenAUSSCHUS\Allgemein\2015\xBeschlusskontrolle BWA_Stand 30_06_2015.doc

Tiefbauamt der Stadt Erlangen (Amt 66)

Strategisches Management — Beschlusscontrolling
hier: Beschlussuberwachungsliste fir den Bau- und Werkausschuss, Stand: 30.06.2015

Anlage
Erlangen, 30.06.2015

leuchtung; hier: Beschluss nach DA Bau fir die in 2014 geplante
MalRnahmen

BWA am Vorlagen-Nr. |Beschluss Umsetzungsstand

15.06.2010 |66/037/2010 |Neubau einer stadtteilverbindenden Geh- und Radwegunterfih- | Die Umverlegung des Bachgrabens sowie von Leitun- | 2)
rung Bahnhof Bruck im Zuge der ICE-/S-Bahn-Trasse Nirnberg | gen von Spartentragern ist in 2011 erfolgt. Die Unter-
— Ebensfeld; hier: Bauwerksplanung und Kreuzungsvereinbarung | filhrung wird derzeit gebaut.

05.04.2011 |66/097/2011 | Sanierung Parkhaus Innenstadt; hier: baulicher Zustand und Mit MzK am 23.06.2015; Vorlagen-Nr. 66/073/2015 D
Wirtschaftlichkeitsuntersuchung von Sanierungsvarianten abgeschlossen.

22.11.2011 |66/126/2011 |Ausbau der Gustav-Hauser-Stral3e; Ubernahme der Verkehrsflachen ist erfolgt. )
hier: Ausfihrungsplanung Gustav-Hauser-Str.

27.03.2012 |66/148/2012 | Ausbau Paul-Gossen-StralRe zw. HertleinstraBe und Koldestr.; Schlussrechnung in Bearbeitung. 2)
hier: Vergabe StraRenbauarbeiten

15.05.2012 |66/153/2012 | Erstellung eines Gesamtkonzeptes fur die Bewirtschaftung des Mit MzK am 23.06.2015, Vorlagen-Nr. 66/073/2015 im |
Grol3parkplatzes nebst Sanierung des Parkhauses BWA abgeschlossen

25.09.2012 |66/172/2012 | Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau; ErschlieBung BP 339 | Derzeit Umsetzung durch Investor 2)
— Am Brucker Bahnhof; hier: Beschluss der Ausfiihrungsplanung
Strallenbau sidlich Geuderweg einschl. ,Am Brucker Bahnhof*

25.09.2012 |66/174/2012 |Umbau und Erneuerung der StralRenbeleuchtung in der Gebbert- | MalRnahme baulich abgeschlossen, Schlussrech- 2)
stral3e zwischen Hofmannstral3e und Gleiwitzer Stral3e nungsprufung abgeschlossen, Einspruch zur Priifung

wird bearbeitet.

27.11.2012 |66/186/2012 | Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau; Burgberggarten Er- MafRnahme baulich abgeschlossen, Fertigstellungs- 2)
langen — Sicherung Steilwand Enkesteig / Burgbergstr. und Entwicklungspflege der Bepflanzung

26.02.2013 |66/197/2013 | BP 410 ResterschlieBung BA II; hier: Vergabe von Stralenbau- | Abrechnung erfolgt Anfang Juli 2015. 2)
arbeiten

18.06.2013 |66/222/2013 | ResterschlieBung BP F 299 ,Heerflecken” (Maria-Lass-Weg); Derzeit Umsetzung durch Investor 2)
Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

12.12.2013 |66/247/2013 | Baugebiet BP 298- Ebereschenweg; hier: Ausfiihrungsplanung Derzeit Umsetzung durch Investor 2)

28.01.2014 |66/250/2014 | DA Bau Beschluss, EnergieeffizienzmalRnahmen StraRenbe- Bauliche Umsetzung abgeschlossen und abgerechnet. | 1

1) O Projekt abgeschlossen

2) [0 Projektbearbeitung planmaRig

3) O Projektbearbeitung auRerplanmaRig

0 Projekt gefahrdet

v'.T O
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BWA am Vorlagen-Nr. |Beschluss Umsetzungsstand

28.01.2014 |66/251/2014 | DA Bau-Beschluss; MaRnahme bis auf Restarbeiten abgeschlossen. D
Neubau Bushaltestelle ,Am Bachgraben“ in der Henri-Dunant-
Str.

18.03.2014 |66/258/2014 | DA Bau Beschluss; Arbeitsprogramm Briicken- und Bauwerks- Bauliche Umsetzung abgeschlossen und abgerechnet. | 1
sanierung 2014, Teil I; Sammelbeschluss nach DA Bau

18.03.2014 |66/260/2014 | DA Bau Beschluss; Umbau und Erneuerung der StralR3enbeleuch- | Bauliche Umsetzung lauft — zeitlich in Abhéngigkeit 2)
tung im Bereich KoldestralRe, Bissingerstralle, Hans-Geiger- zur Mal3nahme der ESTW
StralRe und Jaminstralie

20.05.2014 |66/004/2014 | MaRRnahmen im Rahmen des Fahrbahndeckenerneuerungspro- | Mafnahmen abgeschlossen; Schlussrechnung erfolgt |
gramms 2014 gemalf3 DA Bau; hier: Vergabe der Stra3enbauar-
beiten zur Fahrbahndeckenerneuerung 2014 — Stadtgebiet

20.05.2014 |66/007/2014 | Ringschluss Adenauerring —Abschnitt Nord- von ca.km 0+155 bis | Schlussrechnung liegt noch nicht vor. 2)
km 1+075; hier: Vergabe von StralRenbauarbeiten

20.05.2014 |66/003/2014 | DA Bau-Beschluss; MaRnahme im Bau 2)
B+R-Anlagen; S-Bahn-Haltestelle Paul-Gossen-StralRe

24.06.2014 |66/011/2014 | Vergabebeschluss Ausbau Mozartstral3e zwischen Werner-von- | Schlussrechnung liegt noch nicht vor 2)
Siemens- und Gebbertstralle

24.06.2014 |66/010/2014 | Erneuerung der Eisenbahniberfiihrung Bubenreuther Weg und | Bauliche Umsetzung lauft 2)
Anpassung der anschlieBenden Stral3en und Wege

15.07.2014 |66/016/2014 |Entwurfsplanung BP F393 ,Graf-Zeppelin-Stral3e” Umsetzung durch Investor abgeschlossen. Ubernah- 2)

me der Verkehrsflachen erfolgt nach Vorlage aller
vertragsgemafen Unterlagen.

07.10.2014 |66/023/2014 | Arbeitsprogramm Briicken- und Bauwerkssanierung 2014, Teil 2 | Bauliche Umsetzung abgeschlossen und abgerechnet. | 1

07.10.2014 |66/024/2014 | Fahrbahninstandsetzungsmafinahmen an der "Sudkreuzung” als | Vergabe erfolgt, Ausfiihrung termingerecht in den 2)
temporare Zwischenlésung Sommerferien

27.01.2015 |66/038/2015 | EnergieeffizienzmaRnahmen Stralenbeleuchtung; hier: Be- Derzeit bauliche Umsetzung 2)
schlussfassung nach DA Bau fur die in 2015 geplante Maf3nah-
me

27.01.2015 |66/039/2015 | Teilerneuerung BW 5.41 Steinforstgrabenverrohrung unterhalb Haushaltsanmeldung lauft, Realisierung in Abhangig- 2)
der Schallershofer Strafl3e und Teilerneuerung BW 5.33 Ritters- | keit der Mittelbereitstellung
bachverrohrung unterhalb der Gundstrafl3e und der Frauenaura-
cher StralRe

24.02.2015 |66/042/2015 | Neubau Brucker Radweg mit B+R-Anlagen Paul-Gossen-Stral3e; | Derzeit im Bau 2)
hier: Vergabe der StralRenbauarbeiten

24.02.2015 |66/044/2015 | Entwurfsplanungbeschluss nach DA Bau; Umbau und Erneue- Bauliche Umsetzung abgeschlossen, Schlussrech- 2)

rung der Stral3enbeleuchtung der Michael-Vogel-Stral3e und Am
Anger

nung steht noch aus.

1) [ Projekt abgeschlossen

2) [ projektbearbeitung planmaRig

3) [ Projektbearbeitung auRerplanmaRig

AN Projekt gefahrdet
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BWA am Vorlagen-Nr. |Beschluss Umsetzungsstand

24.02.2015 |66/046/2015 | Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau; Sanierung BW 1.10 Bauliche Umsetzung lauft planmaRig 2)
des Aurachdurchlasses im Zuge der Kraftwerkstral3e

24.02.2015 |66/047/2015 | Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau; Sanierung BW 5.22 Bauliche Umsetzung lauft planmaRig 2)
Bimbachbriicke im Zuge der Schallershofer Straf3e

24.02.2015 |66/048/2015 | Fraktionsantag Nr. 016/2015 der CSU-Fraktion — Brucker Rad- MaRnahme derzeit im Bau 2)
weg

24.02.2015 |66/051/2015 | StraRenerhaltung — Bedarfsplan Fahrbahndeckenerneuerungen; | Malinahmen vertrags- und terminkonform im Gange. 2)
hier: Beschluss Deckenerneuerungsprogramm 2015 gem. DA
Bau

17.03.2015 |66/054/2015 |BP 411 — Hauslinger Wegacker Mitte, VorerschlieBung BA II; Derzeit im Bau 2)
hier: Vergabe StralRenbauarbeiten

17.03.2015 |66/045/2015 |Gesamtkonzept fir die Bewirtschaftung des GroRparkplatzes Mit MzK im BWA am 23.06.2015 abgeschlossen. D
incl. Parkhaus nebst Sanierung

17.03.2015 |66/053/2015 | DA Bau-Beschluss; Bauliche Umsetzung lauft planmaRig 2)
Sanierung BW 6.06 Miinchener StralRe

17.03.2015 |66/055/2015 |DA Bau-Beschluss Realisierung im Herbst 2015 2)
Gehweg An der Wied zwischen Franzosenweg und Heuweg

17.03.2015 |66/056/2015 | DA Bau-Beschluss Derzeit Umsetzung durch Investor 2)
Ausfihrungsplanung zur ErschlieBung des Baugebietes BP E381
— Sudwestlich Eltersdorfer Stral3e —

21.04.20215 | 66/062/2015 | Neubau Unterfilhrung Bahnhof Bruck — Rampe West Bauliche Umsetzung lauft planmaRig 2)
hier: Vergabe der Stahlbetonarbeiten

21.04.2015 |66/060/2015 | Ubertragung und Verwendung des Budgetergebnisses 2014 des | abgeschlossen )
Amtes 66

21.04.2015 |66/057/2015 | Aktualisierung und Teilerneuerung Verkehrsrechner; Bedarfs- Finanzierung wurde im HH 2106 angemeldet; Reali- 2)
meldung geman 5.3 DA Bau sierung erfolgt in Abhangigkeit der bereitgestellten

Mittel:

21.04.2015 |66/061/2015 |Ausbau der MdnaustraBe zwischen Ligusterweg und Rudeltplatz | Baubeginn Juli 2015 2)
DA Bau-Beschluss der Entwurfsplanung StraRenbau

21.04.2015 |66/063/2015 | Sanierung der Stral3enbriicke Uber die Gleisanlage im Zuge Weitere Abstimmung der planerischen Rahmenbedin- | 3
Pappenheimer StralRe (BW 8.22) gungen erforderlich; Realisierung auf 2016 verscho-
DA Bau-Beschluss ben.

19.05.2015 |66/068/2015 |Ausbau Mozartstr. BA Il und W.-v.-Siemens-Str. zwischen Hof- Derzeit im Bau 2)
mannstr. und Mozartstr.; hier: Vergabe der Stra3enbauarbeiten

19.05.2015 |66/069/2015 |MaRnahmen im Rahmen des Fahrbahndeckenerneuerungspro- | Derzeit bauliche Umsetzung 2)

gramms 2015 gemal DA Bau; hier: Vergabe der StralRenbauar-
beiten zur Fahrbahndeckenerneuerung 2015 — Stadtgebiet

1) [ Projekt abgeschlossen

2) [ projektbearbeitung planmaRig

3) [ Projektbearbeitung auRerplanmaRig

AN Projekt gefahrdet
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BWA am Vorlagen-Nr. |Beschluss Umsetzungsstand

19.05.2015 |66/066/2015 |Birgerversammlung Réthelheim/Rathenau vom 03.03.2015 MaRnahme abgeschlossen, Riickbau im Sinne des D
hier: Antrag auf Riickbau Gehwegbelag im Bereich Rathenau- Antrages.
stralRe/Gemeindestralle

19.05.2015 |66/070/2015 |Entwurfsplanungsbeschluss; Ausfiihrungsplanung zum Umbau Bauliche Umsetzung planmaRig ab Il Quartal 2015 2)
der StraBenbeleuchtung im Ahornweg vorgesehen.

19.05.2015 |66/071/2015 |Einbringung als Antrag des Oberbiirgermeisters; Ausschreibung erfolgt, Vergabe und Ausfiihrung in 2)
hier: 1. Sitzung OBR Kosbach 2015 —Instandsetzung Weg 07/2015 vorgesehen.
"Untere Sandacker"

23.06.2015 |66/076/2015 | MalRnahmen im Rahmen des Fahrbahndeckenerneuerungspro- | Vergabe erfolgt, Ausfiihrung termingerecht in den 2)
gramms 2015 gemal DA Bau; hier: Vergabe der StraRenbauar- | Sommerferien.
beiten zur Fahrbahndeckenerneuerung 2015 — Siidkreuzung

23.06.2015 |66/072/2015 | Ortsumgehung Eltersdorf — Beschluss der Vorzugsvariante und | Die weiteren Planungsleistungen werden demnéachst 2)
Beauftragung der Stufe 2 der Ingenieurleistungen beauftragt.

23.06.2015 |66/067/2015 | Querungshilfe Weinstral3e / Franzosenweg Realisierung im Herbst 2015 2)
DA Bau-Beschluss Entwurfsplanung Stral3enbau

23.06.2015 |66/074/2015 | Sanierung BW 6.26 Briicke Giber den Réthelheimgraben zum Planung und Projetvorbereitung verlauft planmaRig. 2)
Gymnasium Fridericianum / Parkplatz; Sanierung BW 6.27 Brii-
cke Uber den Roéthelheimgraben zum Gymnasium Fridericianum /
Haupteingang;Beschluss nach DA Bau

23.06.2015 |66/075/2015 | Erneuerung BW 5.29 Bimbachbriicke im Zuge der Kieselberg- Planung und Projetvorbereitung verlauft planmaRig. 2)
stral3e — Beschluss nach DA Bau

23.06.2015 |66/077/2015 |Umbau und Erneuerung der Straenbeleuchtung in der Schiller- | Planung und Projetvorbereitung verlauft planmafig. 2)

straf3e — Beschluss nach DA Bau

1) [ Projekt abgeschlossen

2) [ projektbearbeitung planmaRig

3) [ Projektbearbeitung auRerplanmaRig

AN Projekt gefahrdet
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Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement 243/003/2015

EinfUhrung "Nette Toilette" in stadtischen Einrichtungen
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss flr 4, 47 5015 ¢ Kenntnisnahme
den Entwéasserungsbetrieb

Stadtrat 23.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
Amter 13, 42, 46, 47, 66, Ref. IV, Abt. 413

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Beim Konzept ,Nette Toilette* sollen deutschlandweit moglichst viele Gaststatten und stadtische
Einrichtungen ihre WC-Anlagen fir die Offentlichkeit frei geben, um dadurch ein flachendeckendes
Netz an frei zugénglichen Toiletten zu schaffen. Die teilnehmenden Betriebe und Einrichtungen
werden auf der Internet-Seite www.die-nette-toilette.de aufgefihrt und erhalten einen entspre-
chenden Aufkleber, der im Eingangsbereich der betreffenden Gebaude angebracht wird. Mehrere
Stadtverwaltungen (z. B. Schwabach, Ingolstadt) haben bereits bei einem Teil ihrer stadtischen
Einrichtungen die ,Nette Toilette* eingefiihrt.

Aufgrund der Anfrage des Seniorenbeirates vom 20.11.2014, ob die ,Nette Toilette* bei den stadti-
schen Einrichtungen der Stadtverwaltung Erlangen umgesetzt werden kann, wurden alle gebaude-
nutzenden Dienststellen angeschrieben und um Uberpriifung gebeten, ob inre Toilettenanlagen als
,Nette Toilette® fur die Offentlichkeit bereitgestellt werden kénnen. Schulen und Kindertageseinrich-
tungen waren dabei von vorne herein ausgeschlossen.

Im Ergebnis kann die ,Nette Toilette" kiinftig in folgenden stadtischen Einrichtungen umgesetzt und
zu den jeweils giltigen Offnungszeiten genutzt werden:

Rathaus, Rathausplatz 1

Kleines Rathaus, Schuhstr. 40

Palais Stutterheim, Marktplatz 1

Stadtmuseum, Martin-Luther-Platz 8/9

Frankenhof, Sudliche Stadtmauerstr. 35

Museumswinkel, Gebbertstr. 1

Abenteuerspielplatz Brucker Lache, Zeil3str. 24

o Abenteuerspielplatz Taubenschlag, Odenwaldallee 4

Alle anderen Gebaude sind aufgrund unregelmafiger Offnungszeiten, ungiinstiger Lage der
Toilettenanlagen oder mangelnder Kapazitaten nicht geeignet.

Anlagen:
Muster einer Beschilderung zur ,Netten Toilette* am Beispiel des Birgerpalais Stutterheim

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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g Wahrend der Otftnungszeiten
finden Sie im Gebdude eine

offentliche Toilette
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Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement 241/020/2015

Vermietung des nordlichen Kiosks in der Niirnberger Str. 32
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

den Entwasserungsbetrieb 14.07.2015 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Die Fragen zum Imbiss vor dem Neuen Markt sind damit 6ffentlich beantwortet.

Il. Sachbericht
1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

¢ Vermietung des nordlichen Kiosks an der Ostseite Neuer Markt

o Verflgbarkeit eines WC mit eigener Kabine fir das Personal des Kiosk-Betreibers im Um-
kreis von 200 Metern zur Erflllung der Auflage des Amtes fir Veterindrwesen und gesund-
heitlichen Verbraucherschutz (Amt 39)

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

In Anbetracht der Konkurrenz mit ihren vielfaltigen kulinarischen Mdglichkeiten in unmittelbarer
Néhe lassen sich mit dem Kiosk keine Mieten in der bisherigen GréRenordnung erzielen. Der
Verkauf von Zeitungen, Zeitschriften, Tabakwaren und Dingen des sofortigen Bedarfs (Suf3wa-
ren, Getranke, ...) bietet trotz attraktiver Innenstadtlage keine lukrativen Rahmenbedingungen,
da die Frequenzbringer Galeria Kaufhof, das Einkaufszentrum Neuer Markt und der Discounter
Norma diese Produkte bereits anbieten.

Der bei der Errichtung des Kioskes im Erdboden eingelassene Fettabscheider spricht fir eine
gastronomische Nutzung. Jedoch wurde im Jahr 2009 von der Lebensmitteliberwachung erst-
mals die fehlende Personal-Toilette moniert. Die notwendigen Toiletten wurden 1990 bei der
Planung des Kioskes in der ¢ffentlichen Toilettenanlage auf der gegeniiber liegenden Stral3en-
seite zugewiesen. Dies ist lebensmittelrechtlich nicht (mehr) zuldssig und wird auch nicht ge-
duldet. Aufgrund der AuRenbestuhlung sind gaststattenrechtlich zudem ein Toilettenbecken
und ein Urinal zwingend erforderlich.

Alle Versuche, die Mitnutzung einer Personal-Toilette in umliegenden Betrieben oder innerhalb
der Stadtverwaltung zu erméglichen, wo sich die Hygienevorschriften erfillen lassen, scheiter-
ten. Ein Anbau fir die erforderliche WC-Anlage kam nicht in Frage, da die freien Flachen fir
Feuerwehr und Rettungsdienst benétigt werden und dieser Bereich von vielen Ful3gangern
frequentiert wird.

Aufgrund des Leerstandes bewarben sich mehr als 20 Interessenten, die durchweg eine gast-
ronomische Nutzung bzw. den Verkauf von Lebensmitteln anstrebten. Sie erhielten allesamt
eine Absage wegen der fehlenden WC-Anlage. Einer der Bewerber zeigte groRes Interesse,
den Kiosk kauflich zu erwerben. Da sich das Objekt an einer exponierten Stelle befindet und
die Moglichkeit der gestalterischen Einflussnahme erhalten bleiben soll, wurde der Verkauf von
der Verwaltung nicht weiter verfolgt.
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Der Betrieb des Kioskes in der Nurnberger Strafl3e 32 setzt voraus, dass eine Personaltoilette
nachgewiesen werden kann, die nach lebensmittelrechtlichen Anforderungen ausgestattet ist
und ausschlieZlich durch Personen genutzt wird, die nach IfSG - Gesetz zur Verhitung und
Bekampfung von Infektionskrankheiten beim Menschen - belehrt sind.

Von wesentlicher Bedeutung fir die Entscheidung, den Kiosk letztendlich an den jetzigen Be-
treiber zu vermieten, war die Relation zwischen den Investitionskosten fur eine Personal-
Toilette in Hohe von ca. 30 000 € und der Wertbestandigkeit des gesamten Kioskes.

Die Stadt Erlangen hat seit Jahren keinerlei Mittel in die Einrichtung des Kiosks investiert.

[ll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 18

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
I/41/1029 Amt fur Soziokultur 41/015/2015/1

Bedarfsnachweis fir mehrfach genutzte und zweckgebundene Raume
einschlie3lich Feuerwehrhaus im Stadtteil Eltersdorf nach DA Bau 5.3
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir
den Entwésserungsbetrieb

Kultur- und Freizeitausschuss 15.07.2015 O Kenntnisnahme

14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 24 (Gebaudemanagement), Amt 37 (Brand- und Katastrophenschutz)

Antrag

Der Bedarf fir mehrfach genutzte und zweckgebundene Rdume im Stadtteil Eltersdorf ein-
schlie3lich Feuerwehrhaus wird festgestellt.

Die Verwaltung wird beauftragt, eine Standortuntersuchung an der Eltersdorfer Stral3e 32
und weiterer Standorte in Varianten (Renovierung und Neubau) vorzunehmen und die Vor-
planung mit Kostenschatzung zu erstellen.

Fur die Standortuntersuchung und weitere Planungsphasen werden die Mittel in erforder-
licher Hohe fiir den Haushalt 2016 angemeldet.

Die GeWoBau der Stadt Erlangen soll bei der Umsetzung des Projektes berlicksichtigt
werden.

Die Verwaltung hat die Bedarfsflachen hinsichtlich Synergie-Effekte durch Mehr-
fachnutzung nochmals Uberarbeitet (siehe die jeweils mit ‘neu” markierten Angaben un-
ter den Modulen ).

Die Antrage 197/2014, 079/2014 und 115/2013 der CSU-Fraktion sind hiermit abschlieRend
bearbeitet.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Das Vereinsleben in Eltersdorf soll durch die Verbesserung der Raumsituation eine nachhaltige
Sicherung erfahren und neue Potentiale flir weitere Angebote erhalten. Die Feuerwehr Elters-

dorf erhalt eine neue Fahrzeughalle.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Das Stadtteilzentrum soll auf Basis des vorliegenden Raumprogrammes mit Stand Marz 2015
erstellt werden und der Burgerschaft zur Verfigung stehen. Ein Héchstmald an Mehrfachnut-
zungen ist angestrebt. Das Feuerwehrhaus soll in der beschriebenen Nutzungsform errichtet

werden.
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3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Ausgangslage:

Das Egidienhaus (benannt nach dem Kirchenpatron Egidius) in Eltersdorf wurde 1969 als Rat-
haus errichtet und wurde seitdem in der Bausubstanz nicht wesentlich verbessert. Derzeit wer-
den die Raume von den Vereinen Musikverein, Schachclub und Soldatenkameradschaft ge-
nutzt sowie durch den Ortsbeirat, eine Arztpraxis und einen weiteren Mieter. In einer Mitteilung
zur Kenntnis im KFA und BWA vom 7. bzw. 13. Oktober 2009 wurde durch Referat VI (241) auf
die soziokulturellen Nutzungen in Frauenaurach, Bruck, Dechsendorf, Eltersdorf und Kriegen-
brunn hingewiesen mit den Zielen einer u.a. Optimierung der Belegungszeiten unter Bertick-
sichtigung weiterer potentieller Mieter.

Insbesondere der starke Zuwachs an aktiv Musizierenden beim Musikverein und die mehr als
beengte Probemdglichkeit hat im Weiteren zu folgenden Fraktionsantragen gefiihrt:

a) 154/2009 Prifung der Sanierungsfahigkeit des ehemaligen Rathauses in Eltersdorf ,Egidi-
enhaus”: beantwortet von VI/24 GSL-LHB, BWA 14.7.2009;

b) 115/2013 Einrichtung eines ,Runden Tisches" zur Losung des ,Raumproblems"” des Musik-
vereins Eltersdorf: wurde nach Beratung mit dem Ortsbeirat und weiteren Beteiligten am
19.9.2013 zuriickgestellt bis der Musikverein zu Jahresbeginn 2014 ein Gesprach mit dem
Schiitzenverein bezliglich Neubau auf deren Gelande fiihren konnte.

C) 249/2013 Kooperation zwischen Musikverein Eltersdorf und Grundschule Eltersdorf: be-
antwortet von 1/40, SchulA 13.3.2014;

d) 079/2014 Vereinsheim fir den Musikverein Eltersdorf / Kooperation zwischen Musikverein
Eltersdorf und Grundschule Eltersdorf: Auftrag an die Verwaltung formuliert durch 1V/41,
KFA 2.7.2014;

e) 197/2014 Vereinsraume fir Eltersdorf: beantwortet von V1/241-12, BWA 18.11.2014 ver-
wiesen in den KFA 28.1.2015.

Darliber hinaus fanden am 27. Januar 2009, am 19. September 2013, am 3. November 2014
und am 24. Januar 2015 Besprechungen mit und im Ortsbeirat statt.

In der Folge wurde im Marz 2015 zusammen mit dem Ortsbeirat eine Datenerhebung bei den
Eltersdorfer Vereinen durchgefihrt mit dem Ziel, Nutzungszeiten zu ermitteln und Raumanfor-
derungen fir ein soziokulturell genutztes Stadtteilhaus zu erheben. Desgleichen wurde mit
dem Amt fur Brand- und Katastrophenschutz die GroR3e einer Fahrzeughalle fur die Freiwillige
Feuerwehr Eltersdorf ermittelt.

Zukuinftige Nutzungsformen werden beriicksichtigt, indem ebenfalls im Marz 2015 eine stadtin-
terne Abfrage beim Jugendamt, Sozialamt, Stadtjugendring, Volkshochschule sowie im Amt flr
Soziokultur im Bereich Eltern-Kind-Gruppen und Jugendclubs durchgefiihrt wurde.

Von den potentiellen Nutzern wurden folgende Anforderungen mitgeteilt:

Nutzer Mit- RaumgrofRen gemeldete Belegungszeiten
glieder

Musikverein 425 Orchesterraum 180m2: Orchesterraum:

Eltersdorf e.V. der Verein legt einen Montag: 17-22h,

Platzbedarf von 3m2 pro Mittwoch: 12-22h,
musizierende Person an. | Freitag: 16-22h,
Derzeit musizieren 40 Samstag: 9-15h;

Personen, angestrebt ist Schlagzeugraum: taglich

ein Ausbau des Orches- | 3 \usikkabinen: taglich: 14-21h
ters auf 60 Personen.

Schlagzeug-Raum; Lager
60mz2; Archiv: 20m?2

3 Musikkabinen zu je
15m?; 3 Vereinswagen;
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Freiwillige 200 Schulungsraum mit Sitzungen, Schulungen, gesellige
Feuerwehr 110m2 und weitere Veranstaltungen;
Réaume; dreiteilige Fahr- | zweiwochentlich Dienstag, Donners-
zeughalle; zwei histori- tag, Samstag: Schulung im Wechsel
sche Fahrzeuge mit Ubungseinheiten mit 20P; Vor-
standsitzungen 15P.; JHV ca. 70P.
Schutzen- 123 Abteilung Bogensport in | Montag, Mittwoch, Freitag, jeweils

gesellschaft

den Wintermonaten;
jetzt in der Schul-
turnhalle; Halle 250m?2

17-20 Uhr;

Mannergesang- | 48
verein

Probenraum Singen;
Klavier; Lagerung Ver-
einsfahne, ca. 12m?2

Dienstag 19.30-22h,
wdchentliches Singen mit ca. 28
Personen

Karwas- 50
burschen

Versammlungsraum;
Lagerraum, ca. 35m?2

Sept.-Juli: einmal monatlich; August-
Sept. 3x in der Woche; 19-23h

Queckenmarkt 85

Versammlungsraum;
Lagerraum, ca. 30mz;

Monatlich, mittwochs, 2 x 20 Perso-
nen; JHV bis ca. 40 P.

VdK 680 Versammlungsraum; Zweimal Jahrlich 12-18h; Mitglieder-
Kiichenausstattung; versammlung; Weihnachtsfeier; mit
bis zu 100 Personen;
Soldaten- 169 Versammlungsraum; Zehn Ausschusssitzungen; bis 20 P.
kameradschaft Lagerraum, ca. 12m2; Do. 20-23h;
drei Quartalsversammlungen: bis 30
P., Fr. 20-24h;
6 Seniorentreffs (Kaffee): Di. 14-19h;
Maifeier — bis 40 P.;
Kartenturniere: bis 50 P.;
Jahreshauptversammlung, bis 60 P.;
Bayerischer 40 Versammlungsraum Monatliche Treffen mit ca. 15 P.;
Bauernverband Jahresversammlung 40 P.;

Jeden 2. Mittwoch im Monat 20-23h

Héasig Blous'n 18

Versammlungsraum

zweiwdbchentlich montags 19-22h

BSGW Erlangen | 35
Schach

Versammlungsraum:
storungsfrei; mehrere
Schranke fur Literatur,
Schachmaterial, etc.;
Mdglichkeit ein De-
mobrett langer stehen
lassen zu konnen;

Mi, 18.30-23h mit ca. 15P.

Fr, 19.30-23h Winterhalbjahr: 16P.
So., 14-20h im Winterhalbjahr: 16P.
Jahresversammlungen, Weihnachts-
feier mit ca. 30P.

Narrlangia Rot- | 300
Weiss

Saal fur 200 P. mit Be-
schallungsanlage und
Bihne; Kiche

wochentlich ca. 20 P.
monatlich 30 P.
Jahrlich 3-5 Mal ftir 200 P.

FCN-Fanclub 244

Lager mit 30m?

Ortsbeirat

Veranstaltungsraum

mehrmals im Jahr

Wahllokal

Veranstaltungsraum

nach Bedarf

Zukunftige Nutzungen

Kindergruppe / Gruppenraum in Mehr- regelmanig
Jugend fachnutzung
Eltern-Kind- Gruppenraum in Mehr- regelmanig
Gruppen fachnutzung
Neue Gruppen Gruppenraum in Mehr- regelmafig

fachnutzung
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RAUMBEDARF FUR MUSIKVEREIN, FEUERWEHR, STADTTEILHAUS, JUGENDCLUB/JUGENDARBEIT

(Flachen in m2);

Modul A: Musikverein

Raumbezeichnung Nutz- Erlauterungen

flache in

m2
grol3er Veranstaltungssaal in Mehrfach- neu 180 | Die Schlagwerke (Schlagzeug, Pauken,
nutzung; Orchesterraum; (bisher etc.) sqllen stehen ble@ben.. Ein Vorhang

. oder eine Trennwand ist einzuplanen;
Stellprobe des Orchesters am 17. Juni 120) Raumhahe fir Saal mit Akustikdecke:
2015 mit dem Ergebnis, dass 180m? groRe Turéffnung zum Verladen der
und nicht 120m2 bendtigt werden. Schlagwerke;
Lager zum Veranstaltungssaal: 25
Tische, Stihle, Podien, Notenpulte
Unterrichtsraum 1 mit Akustikbau 15 a) Einzelunterricht Musik 1
(Mehrfachnutzung) b) Bedingte Mehrfachnutzung
Unterrichtsraum 2 mit Akustikbau 15 a) Einzelunterricht Musik 2
(Mehrfachnutzung) b) Bedingte Mehrfachnutzung
Unterrichtsraum 3 mit Akustikbau 15 a) Einzelunterricht Musik 2
(Mehrfachnutzung) b) Bedingte Mehrfachnutzung
Raum fir 2 Schlagzeuge; Akustikbau 25
Instrumente, Uniformen, Vereinsbedarf 40
Biro Musikverein 15
Gesamt: | Neu 330 | (bisher 270)

Modul B: Fahrzeughalle der Feuerwehr mit Umkleiden

Raumbezeichnung

Fahrzeughalle (drei Stellplatze) 192 16 (Breite) x 12 (Tiefe)m; 5m Hohe;
vor der Fahrzeughalle eine Stellplatz-
lange als Vorplatz

Umkleide Damen 25

Duschen Unisex 8

Lager Feuerwehr 20

Biro Feuerwehr 15

Parkplatze Feuerwehr 18 Stellplatze

Gesamt: | 260
Modul C: Stadtteilhaus

Raum 4 in Mehrfachnutzung; 60 Nutzung durch Vereine, soziale Gruppen,
Privatnutzer, Kooperationsveranstaltun-
gen mit VHS, Stadtjugendamt, Sozialamt

Raum 5 in Mehrfachnutzung; 40 Nutzung durch Vereine, soziale Gruppen,
Privatnutzer, Kooperationsveranstaltun-
gen mit VHS, Stadtjugendamt, Sozialamt

Kiche mit Lager 30

Gesamt: | 130
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Modul D: Jugendclub / Jugendarbeit

Jugendraum fir einen selbstverwalteten | 80 2013 wurde der Jugendclub Queckenkeller in

i der kath. Kirchengemeinde St. Kunigund ge-
Jugendclub und Jugendarbeit schlossen. Daher gibt es im Stadtteil keinen

Treffpunkt fir Jugendliche.

Kiche mit Vorratsraum 20
Materiallager 10
Biro 10

Gesamt: | Neu 100 | (bisher 120)

Modul E: Lagerraume flr folgende Vereine:

Mannergesangsverein; Karwasburschen;
Queckenmarkt; Soldatenkameradschaft;
FCN-Fanclub, Schach

Gesamt: | Neu 50 | (bisher 60)

F) Sanitar / Allgemein

Foyer
WC Damen 20
WC Herren 20
Behinderten-WC 7
Putzraum 7
Technik und Anschluss 20
Aufzug 6
Verkehrsflache: entwurfsabhéngig

Gesamt: | 80

Zusammenfassung:

Nutzergruppen:
Musikverein mit groRem Saal / Orches- 330 neu | Modul A
terraum
Feuerwehr mit Fahrzeughalle 260 Modul B
Stadtteilhaus 130 Modul C
Jugendclub / Jugendarbeit 100 neu | Modul D
Lager fUr Vereine 50 neu Modul E
Sanitar / Allgemein 80

Gesamt: | 950 neu | (bisher 920)

Ohne Modul E | 900 neu | (bisher 860)

Die Feuerwehr belegt derzeit im Erdgeschoss eines mehrfach genutzten Gebaudes in der

Egidienstralie 13 eine Flache von 135 m2 mit Veranstaltungsraum und Kichentheke sowie
eine Garage mit 17 m2. Diese Flachen kdnnen als Kompensation fiir das Modul E oder teil-
weise auch als Lagerraum fur historische Fahrzeuge in die Planungen mit einflieRen.
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4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: Planungsmittel 85.000,- € fir bei IPNr.:

den HH_2016 angemeldet
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): Zur Fertigstellung des Gebau- bei Sachkonto:

des wird das Amt fur Soziokul-
tur dem Stadtrat das notwen-
dige Stundenkontingent fur die
Verwaltung der Vereinsrdume
vorlegen.

Folgekosten € bei Sachkonto:

Korrespondierende Einnahmen  Zuschisse durch den Freistaat bei Sachkonto:
Bayern in Hohe von 178.000,-
€ ausschlieB3lich fur die Fahr-

zeughalle
Weitere Ressourcen
Haushaltsmittel
[] werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
X[] sind nicht vorhanden

Anlagen: Antrage 197/2014, 079/2014 und 115/2013 der CSU-Fraktion

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 18

CSU STADTRATS
e M FRAKTION Rathaus, Rathausplatz 1, Zimmer 1.04
At kaa ) 91052 Erlangen

Tel. (09131) 86-24 05
Fax (09131) 86-21 78
facebook.com/CSU.Fraktion.Erlangen

eMail: csu@erlangen.de
CSU-Stadtratsfraktion Erlangen, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen

Herrn Oberbiirgermeister

Dr. Florian Janik Fraktionsantrag gemiiB § 28 GeschQ

Rathaus Eingang:  21.10.2014

91052 Erlangen Antragsnr.: 1972014
Verteiler: OBM, BM, Fraktionen 21. Oktober 2014/AB
Zust. Referat: VI/24
mit Referat:  TV/40. 1/41. 11/20/Schmied

Haushalt 2015
hier: Vereinsriaume fiir Eltersdorf

Sehr geehrter Herr Oberbﬂrgermeister,

wir bitten um endgiiltige Kldrung, ob das freie Gelande in der Grundschule Eltersdorf far den
Neubau eines Vereinsheimes fur den Musikverein Eltersdorf und andere Eltersdorfer Vereine zur
Verfliigung steht.

Falls dies nicht méglich sein sollte, beantragen wir die baldige Sanierung bzw. den Neubau des
Egidienhauses in Angriff zu nehmen.,

Wir bitten, verschiedene Finanzierungsmoglichkeiten aufzuzeigen.

Nicht nur der Musikverein, sondern auch andere Eltersdorfer Vereine kénnten dort in Zukunft eine
Bleibe finden.

Die von uns beantragten 100.000 Euro fiir 2015 sollten fiir die notwendigen Planungen verwendet
werden.

AuBerdem sollten frithzeitig Gesprache mit den Eltersdorfer Vereinen stattfinden.

Wir nehmen hierbei Bezug auf unsere Antrige
*154/2009 Prufung der Sanierungsfahigkeit des ehemaligen Rathauses in Eltersdorf
«E£gidienhaus”
* 115/2013 Einrichtung eines ,Runden Tisches" zur Losung des ,Raumproblemes" des
Musikvereins Eltersdorf
* 249/2013 Kooperation zwischen Musikverein Eltersdorf und Grundschule Eltersdorf

Mit freundlichen GriiBen
e =

Birgitt ABmus Gabriele Kopper
Fraktionsvorsitzende stv. Fraktionsvorsitzende
Sprecherin fir Haushalt + Finanzen, Personal

Sonja Brandenstein Jorg Volleth
Stadtteilsprecherin Eltersdorf
Biiro; Zimmer 1.04, Rathaus, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen Stadt- und Kreissparkasse Erlangen Konto-Nr. 19314 BLZ 763 500 00

Die Stadtrétinnen und Stadtréite der CSU-Stadtratsfraktion Erlangen:
Fraktionsvorsitzende Birgitt ABmus, Wolfgang Beck, Sonja Brandenstein, Rosemarie Egelseer-Thurek, Uwe Greisinger, Dr. Kurt Héller,
Bezirksrat Dr. med. Max Hubmann, Robert Histtner, Gabriele Kopper, Ghristian Lehrmann, Ralf Merkel, Adam Neidhardt,
Dr. med. Stefan Rohmer, Prof, Dr. med. Rildiger Schulz-Wendtland, Pia Tempel-Meinetsberger, Jirg Voileth, Alexandra Wunderlich
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F P jsi-ora . "
Y F Jeiedony Fraktlonsantrag gemiB § 28 GeschQ Rathausplatz 1, Zimmer 1.04
Eingang: 20.05.2014 91052 Erlangen
Antragsar.: 079/2014 _ 9
Verteiler:  OBM, BM, Fraktionen Tel, {09131} 86-24 05
Zust, Referat:1Vv/41 Fax (09131) 86-21 78
mit Referat: i x.com/CSU Fraktion.Erlangen
eMail: csu@erlangen.de
CSU-Stacitratsfraktion Er Rath, 91052 Erlan

Herrn Oberbéirgermeister
Dr. Florian lanik

Rathaus

91052 Erlangen

19. Mai 2014/AB

Antrag
hier: Vereinsheim fiir den Musikverein Eltersdorf/

Kooperation zwischen Musikverein Eltersdorf und Grundschule Eltersdorf

Sehr geehrter Herr Oberbargermeister,

am 11.05.2014 fand im Redoutensaal vor ca. 400 Zuschauern das Jahreskonzert des Musikvereins
Eltersdorf statt.

Hier wurde erneut durch Verantwortliche des Vereins die 4uBerst schlechte raumliche Situation beklagt.
Wie bekannt ist der Proberaumn des Vereins im Erdgeschoss des Egidienhauses viel zu klein. Der
Proberaum ist nur ca. 75 gm groB. Das Hauptorchester des Musikvereins umfasst zur Zeit 42 Personen.
Hinzu kommt das Nachwuchsorchester mit derzeit 22 Musikern. Des Weiteren bildet der Musikverein
derzeit 65 junge Menschen an einem Instrument aus. :

Diese Situation ist der Stadt Erlangen hinreichend bekannt. Schon 6fters wurde die Stadt von Seiten des
Vereins um Unterstitzung nach der Suche eines eigenen Vereinsheims gebeten. In diesem Prozess
wurde auch-ein freies Geldnde auf dem Grundstiick der Grundschule Eltersdorf in Betracht gezogen.

Der Musikverein Eltersdorf engagiert sich sehr stark in der Ausbildung junger Nachwuchsmusiker. Diese
erringen regelmaBig Leistungsabzeichen des Nordbayerischen Musikbundes. AuBerdem nehmen
Jjugendiiche Vertreter des Vereins dieses Jahr am Bundeswettbewerb ,Jugend musiziert" in
Braunschweig teil.

Der diesbezirgliche Antrag der CSU-Stadftratsfraktion wurde bisher von der Verwaltung noch nicht
beantwortet.

Wir erneuern hiermit unseren Antrag, dass die Stadt Erlangen dem Musikverein Eltersdorf mit seinen

425 Mitgliedern dringend auf der Suche nach einer Fidche fiir den Bau eines Vereinsheimes mit
angemessenen Proberaum wie auch bei der Finanzierung desselbigen unterstiitzt.

Mit freundlichen GriiBen

Zﬁrgfﬁ; /%/Sm’é

gez. gez.
Birgitt ABmus Jérg Volleth Sonja Brandenstein
Fraktionsvorsitzende
Biiro: Zimmer 1.04, Rathaus, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen Stadt- und Kreissparkasse Erangen Konto-Ny, 19314 BLZ 763 500 00

: " Die Stadtratinnen und Stadtréte der CSU-Stadtratsfraktien Erlangen:
Fraktionsvorsitzende Birgitt ABmus, Wolfgang Beck, Sonja Brandenstein, Rosemarie Egelseer-Thurek, Uwe Greisinger, Dr. Kurt Hiller,
Bezirksrat Or. med. Max Hubmann, Robert Hitttner, Gabriele Kopper, Christian Lehrmann, Ralf Merkel, Adam Neidhardt,
Dr. med. Stefan Rohmer, Prof. Dr. med. Ridiger Schulz-Wendtiand, Pia Tempel-Meinetsherger, Jérg Valleth, Alexandra Wunderlich
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= &8 § 327 A CSU-Stadtratsfraktion Erlangen
> :?f : J *:‘Li;; Rathaus, Rathausplatz 1, Zimmer 1.04
S 91052 Eriangen

Tel. (09131) 86-24 05

Fax (09131) 86-21 78
facebook.com/CSU.Fraktion.Erlangen
eMail: csu@erlangen.de

£SU-Staduratsfrattion Erlangen, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen
Herrn Oberbirgermeister

Dr. Siegfried Balleis Fraktionsantrag semif § 28 GeschO
Rathaus 5
91052 Er|al’lgen Elngﬂng: 02.07-2013
Antragsnr.: 11572013
Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
Zust. Referat:I1V/41
mit Referat; VI/24 1. Juli 2013/AB
Antrag

hier: Einrichtung eines ,Runden Tisches" zur Ldsung des ,Raumproblemes” des
Musikvereins Eltersdorf

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

bereits im Jahr 2009 haben sich die Verwaltung und die Paolitik aufgrund eines CSU-Stadtratsantrages
(154/2009) mit der Kapazitatsproblematik des Musikvereins Eltersdorf beschiftigt.

Nachdem man einer Losung aufgrund unterschiedlichster Problemstellungen bisher nicht naher
gekommen ist, bitten wir, die damaligen Vorschlage und eventuell neue abermals aufzugreifen.

Des Weiteren moge die Verwaltung unter Beteiligung eines Verantwortlichen des Musikvereins

Eltersdorf die verschiedenen Moglichkeiten klaren, deren Auswirkungen darstellen und dem
zustdndigen Ausschuss vorlegen.

Mit freundlichen GriiBen

gez, gez

Jorg Voileth Sonja Brandenstein

stv. Fraktionsvorsitzender Stadtteilsprecherin Eltersdorf

Boro: Zimmer 1.04, Rathaus, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen Stadt- und Kreissparkasse Eriangen Konto-Nr. 19314 BLZ 763 500 00

Die Stadtritinnen und Stadtrite der CSU-Stadiratsfraktion Erlangen:
Borgermetsterin Birgitt ABmus, Oberbilrgermeister Dr, Siegfried Dalteis, Gisela Baumgartel, Wolfgang Bedk, Sonja Brandenstein,
Johann Brandt, Rosemarie Egelseer-Thirek, Manfred Hopfengartrer, Bezirksrat Dr. med. Max Hubmann,
Robert Hattner, Klaus Kénnecke, Gabriele Kopper, Camilla Lange, Adam Neidhardt, Or. mad. Stefan Rohmer,
Fraktionsvorsitzender Dr. jur. Peter Ruthe, Mehmet Saprnaz, Gerlinde Stowasser. Pia Tem pel-Meinetsberger, larg Valleth
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O 19.1

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI1/63 Bauaufsichtsamt 63/054/2015

Errichtung eines Wohn- und Geschaftshauses mit 15 Studentenwohnungen;
Luitpoldstrafie 38; Fl.-Nr. 1802/2;
Az.: 2015-425-VV

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

Im Rahmen des Baugesuchs:

Stadtplanung, Vermessung und Bodenordnung, Verkehrsplanung, Grundstiicksentwasserung,
Denkmalschutz, Immissionsschutz, Artenschutz, Erlanger Stadtwerke AG

. Antrag

Das gemeindliche Einvernehmen fir das Bauvorhaben, die erforderlichen Ausnahmen und die
erforderliche Befreiung werden erteilt.

. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen ruft das Bauvorhaben hervor?)

Bebauungsplan: 156

Gebietscharakter: Mischgebiet (MI)
Widerspruch zum GRZ/GFZ-Uberschreitungen (GRZ 0,7 statt 0,4 / GFZ 3,4 statt 1,2)
Bebauungsplan:  Uberschreitung der Zahl der Vollgeschosse (5 statt 4)

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Geplant ist, das bestehende Gebaude (Metzgerei / Wohnhaus) abzureiRen und durch einen 5-
geschossigen Neubau mit Walmdach zu ersetzen. Im Erdgeschoss soll ein Ladengeschaft und in
den Obergeschossen 15 Studentenappartements entstehen. Auf dem Grundstiick werden zwei
Parkplatze nachgewiesen. Die notwendigen restlichen sechs Stellplatze sollen abgeldst werden.

Der Bebauungsplan Nr. 156 trifft zwar Festsetzungen zur Grundflachenzahl (GRZ) und zur Ge-
schossflachenzahl (GFZ), sieht aber unmittelbar hierfiir eine Ausnahmemdéglichkeit vor, um eine
einheitliche Bebauung im Interesse der Gestaltung des Ortsbildes zu erhalten. Die Bebauung des
Eckgrundstiicks ist in der vorliegenden Form stadtebaulich erwiinscht. Die Ausnahmen von den
Festsetzungen GRZ/GFZ werden daher befiirwortet.

Die erforderliche Befreiung von der Zahl der Vollgeschosse wird ebenfalls beflirwortet. Die Grund-
zlige der Planung werden nicht berthrt, die Befreiung ist stadtebaulich vertretbar und sie ist mit
den nachbarliche Interessen und den offentlichen Belangen vereinbar. Insbesondere wird die im
Bebauungsplan festgesetzte Traufhdohe (11,50 m +/- 0,5 m) eingehalten, womit sich das Vorhaben
in die vorhandene Bebauung einfligt.
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Das Vorhaben wurde zweimal im Baukunstbeirat behandelt. Der Antragsteller hat die wesentlichen
Anregungen in seine Planung aufgenommen.

Das geplante Gebaude nimmt in seiner Trauf- und Firsthéhe sowie in seiner Kubatur die Struktur
der Luitpoltstral3e auf. Daher stellt es auch keine erhebliche Beeintrachtigung fiir das gegeniiber-
liegende Denkmal dar. Die aul3ere Gestaltung (Farbigkeit) ist jedoch vorab mit der Unteren Denk-
malschutzbehdrde abzustimmen.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Nachbarbeteili- Die Nachbarn wurden vom Bauherrn informiert, haben aber keine
gung: Unterschrift geleistet.
Anlagen: Lageplan

Ansicht Westseite Loewenichstral3e
Ansicht Stdseite Luitpoldstralie

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 20.1

Sitzungsvorlage Mittelbereitstellung

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/242 Amt fir Gebaudemanagement 242/090/2015

Umschichtung von Verpflichtungserméachtigungen (VE) fur die IP-Nr. 217C.401,
Ohm-Gymnasium Generalsanierung

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir
den Entwésserungsbetrieb

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

14.07.2015 O Gutachten

22.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
20, 40, 241

Die Zustimmung zur Umschichtung von Verpflichtungsermachtigungen wird erteilt.
gez. Beugel 1.7.2015.

Unterschrift Referat |1

I. Antrag

Die Verwaltung beantragt nachfolgende Umschichtung von Verpflichtungserméachtigungen fir:

IP-Nr. 217C.401, Kostenstelle [240090 Produkt 21710024 800.000 € fur

Ohmgymnasium, Gene- Allgem. Kostenstelle Amt | Leistungen fiir alle Gym- | gachkonto [033202

ralsanierung 24 nasien Zugange Gebaude, Auf-
bauten u. Betriebsvorr. v.
Schulen

Die Deckung erfolgt durch Nichtinanspruchnahme von Verpflichtungserméchtigungen bei:

IP-Nr. [365C.404, Hort Kostenstelle [240090 in Hohe von
Reinigerstr., Generalsan- | Allgem. Kostenstelle Amt 800.000 £ bei
ierung u. Erweiterung 24 Produkt [36510024 Sachkonto [032202

Leistungen fir alle KiTas | Zugange Gebaude, Auf-
bauten u. Betriebsvorr. v.
soz. Einrichtungen

II. Begrindung

1. Ressourcen

Zur Durchfuhrung des Leistungsangebots/der MalRnahme sind nachfolgende Investitions-, Sach-
und/oder Personalmittel notwendig:

Fur den Verwendungszweck stehen im Sachkostenbudget (Ansatz) zur £
Verfligung

Im Investitionsbereich stehen dem Fachbereich zur Verfligung (Ansatz) 2.470.000,00 €
Es stehen Haushaltsreste zur Verfigung in Hohe von 1.133.969,43 €
Bisherige Mittelbereitstellungen fir den gleichen Zweck sind bereits erfolgt 0,00 €
in Hohe von

Summe der bereits vorhandenen Mittel = Gesamtausgabebedarf 3.603.969,43 €
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Dieser Betrag ist durch Auftrage bereits zu 100% gebunden.

Summe der freigegebenen Verpflichtungsermachtigung (2014) fir Auftra-
ge die im Jahr 2016 kassenwirksam werden. Dieser Betrag ist bis auf
200.000 € komplett durch Auftrage gebunden.

Summe der freigegebenen Verpflichtungsermachtigung (2015) fir Auftra-
ge die im Jahr 2017 und 2018 kassenwirksam werden

Im HH. 2015 vorhandene Verpflichtungsermachtigung (noch freizugeben)
fur Auftrage die im Jahr 2016 kassenwirksam werden

Derzeit freie Mittel zur Beauftragung

200.000 € + 1.400.000 + 4.800.000 € =

In 2015 zu vergebende Auftrage nach Kostenberechnung
Zusatzlicher Bedarf fur Auftrage, die in den Jahren 2016 bis 2019 kas-
senwirksam werden 7.186.000 € - 6.400.000 €=

Die Mittel werden bendtigt [ auf Dauer
X einmalig fiir das Haushaltsjahr 2015

Nachrichtlich:

Verfligbare Mittel im Budget zum Zeitpunkt der Antragstellung
[] Das Sachkonto ist nicht dem Sachkostenbudget zugeordnet.

Verfligbare Mittel im Deckungskreis

1.700.000 €

4.800.000 €

1.400.000 €

6.400.000 €

7.186.000 €
786.000 €

€

- Keine verfiigbaren Verpflichtungserméchtigungen im Deckungskreis -

2. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

3. Programme/Produkte/Leistungen/Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

4. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme/Leistungsangebote erbracht werden?)

Verpflichtungsermachtigung fur 217C.401

Die MalRBnahme Generalsanierung des Ohmgymnasiums erstreckt sich noch bis zum Jahr 2018.

Die Gesamtmittel belaufen sich auf 15.135.082 €. Im laufenden Jahr 2015 werden bis auf die Frei-
anlagen und kleinere Restarbeiten die noch ausstehenden Bauauftrage fiur die Gesamtmaflinahme
komplett vergeben. Laut gtiltiger Kostenberechnung sind daftr Auftrage in H6he von 7.186.000 €

zu vergeben. Nur so kann der Terminplan mit der vorgesehenen Fertigstellung in 2018 gehalten

werden. Im Einzelnen betreffen die zu beauftragenden Leistungen Roh- und Ausbaugewerke fur

die noch ausstehenden Bauabschnitte BA 2 bis BA 6. Der BA 2 (Sanierung Haus 2 mit Verbin-

dungsgang) beginnt bereits im Juli 2015, der BA 6 (Sanierung Haus 3 mit Verbindungsgang) endet
in 2018. Die anschliel3enden Freianlagen werden erst im Jahr 2016 beauftragt.

Deckung aus 365C.404

Fur die MaRnahme Generalsanierung und Erweiterung Hort Reiniger Str. stehen im Haushalt 2015

VE in H6he von 900.000 € zur Verfigung. Durch Verschiebung der MaRnahme werden im Jahr
2015 keine Bauauftrage erteilt, so dass ein VE-Betrag von 800.000 € zur Verfligung steht.
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Anlagen:

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang

42/159

Seite 3von 3



O 20.2

Geschéftszeichen:
VI1/242

Sitzungsvorlage Mittelbereitstellung

Verantwortliche/r:
Amt fir Gebaudemanagement

Umbau und Sanierung Gemeindezentrum Frauenaurach

Beratungsfolge

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

Termin

den Entwésserungsbetrieb

Haupt-, Finanz- und Personalaus-

schuss

Beteiligte Dienststellen

20, 241

O/N Vorlagenart

14.07.2015 O Gutachten

22.07.2015 O Beschluss

Die Zustimmung zur Mittelbereitstellung wird erteilt!

. Antrag

gez. Beugel 1.7.2015

Vorlagennummer:
242/085/2015

Abstimmung

Unterschrift Referat Il

Die Verwaltung beantragt nachfolgende tUberplanméRige Bereitstellung von Mitteln:

Erhéhung der Aufwendungen/Auszahlungen um

Umbau und Sanierung
Gemeindezentrum
Frauenaurach

IP-Nr. 573.407

Kostenstelle 240090
allgemeine Kostenstelle
Amt 24

Produkt 57350024
Amt 24: Leistungen fur
sonst. offentliche Einrich-
tungen

140.000 € fur

Sachkonto 032202
Zugénge Gebéaude, Auf-
bauten und Betriebsvorr.
von soz. Einrichtungen

Die Deckung erfolgt durch Einsparungen

Generalsanierung Chris-
tian-Ernst-Gymnasium

IP-Nr. 217B.401A

Kostenstelle 240090
allgemeine Kostenstelle
Amt 24

in Hohe von

Produkt 21710024
Amt 24: Leistungen fir
alle Gymnasien

100.000 £ bei

Sachkonto 033202
Zugéange Gebaude, Auf-
bauten und Betriebsvorr.
von Schulen

Anbau/Erweiterung Adal-
bert Stifter Schule

IP-Nr. 211A.400

Kostenstelle 240090
allgemeine Kostenstelle
Amt 24

und in H6he von

Produkt 21110024
Amt 24: Leistungen fir
alle Grundschulen

40.000 € bei

Sachkonto 033202
Zugéange Gebaude, Auf-
bauten und Betriebsvorr.
von Schulen

. Begrindung

1. Ressourcen

Zur Durchfuhrung des Leistungsangebots/der MalRnahme sind nachfolgende Investitions-, Sach-

und/oder Personalmittel notwendig:

Fur den Verwendungszweck stehen im Sachkostenbudget (Ansatz) zur Verfi- - £
gung

Im Investitionsbereich stehen dem Fachbereich zur Verfiigung (Ansatz) 195.000,00€
Es stehen Haushaltsreste zur Verfligung in H6he von 595.731,41€

43/159

Seite 1 von 3



Bisherige Mittelbereitstellungen fir den gleichen Zweck sind bereits erfolgt in
Hohe von

€
Summe der bereits vorhandenen Mittel 790.731,41€
Gesamt-Ausgabebedarf (inkl. beantragter Mittelbereitstellung) 930.731,41€

Die Mittel werden bendtigt [ ] auf Dauer
X] einmalig fiir das Haushaltsjahr 2015

Nachrichtlich:

Verfligbare Mittel im Budget zum Zeitpunkt der Antragstellung €
[] Das Sachkonto ist nicht dem Sachkostenbudget zugeordnet.

Verfugbare Mittel im Deckungskreis €
X Die IP-Nummer ist keinem Budget bzw. Deckungskreis zugeordnet.

2. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Fertigstellung der Umbau- und Sanierungsarbeiten Gemeindezentrum Frauenaurach einschlie3lich
der Wiederherstellung und Sanierung der Auf3enanlagen.

3. Programme/Produkte/Leistungen/Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

4. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme/Leistungsangebote erbracht werden?)

Fur die anstehenden AuRenanlagenarbeiten stehen noch 112.600,00 € an Haushaltsmitteln zur
Verfugung. Gemalf aktueller Kostenberechnung werden fir die Wiederherstellung und Sanierung
der Au3enanlagen 2. BA zuzigl. des Planungshonorars 252.600,00 € bengétigt. Es werden somit
Haushaltsmittel in Hohe des Differenzbetrages von 140.000,00 € bendétigt.

Die 0.g. momentan zur Verfiigung stehenden Haushaltsmittel fiir den Umbau und die Sanierung
Gemeindezentrum Frauenaurach sind nicht ausreichend fur die Wiederherstellung und Sanierung
der AuRRenanlagen, da entgegen der Entwurfsplanung mit Stand 05/2012 zuséatzliche Bereiche der
AuRRenflachen auf Grund ihrer mangelhaften Beschaffenheit intensiver saniert werden missen
oder fehlen und daher erganzt werden mussen:

- Erneuerung Pflasterflache Feuerwehrhof
(vorhandener Pflasteraufbau flir Schwerlasterverkehr nicht geeignet)

- Mullsammelplatz (in Lage und Beschaffenheit nicht mehr zeitgeman und praktikabel)

- Sanierung der zwei Treppenanlagen an der Gaisbihlstrasse, Aushildung eines barrierefreien
Zugangs in das Untergeschoss

- Rickbau einer Treppenanlage an der Gaisbuhlstrasse am nord-westlichen Gebaudeeck
(Treppe ist baufallig und wird nicht mehr benétigt)

- Erneuerung der maroden Holzpergola vor den Raumen der Jugendkunstschule

- AuRenbeleuchtung (vorh. AuBenbeleuchtung nicht ausreichend, teilweise defekt)

- Riickbau der beiden Hochbeete vor Eingangsbereich Aurachsaal

- Beschilderungen an den 3 Haupteingangen Kita, Mehrzweck&dume und Saal
(alte Beschilderungen sind nicht mehr vorhanden bzw. unbrauchbar)

- Vitrine am Haupteingang

Das Gemeindezentrum wurde im April 2015 fertiggestellt und bezogen. Die Auf3enanlagen sollen
bis Jahresende 2015 fertiggestellt sein.
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Bei den Investionsmal3inahmen Generalsanierung Christian-Ernst-Gymnasium IP-Nr. 217B.401A
und Anbau/Erweiterung Adalbert Stifter Schule IP-Nr. 211A.400 wurden im Zuge der Vergaben von
Bauleistungen unerwartet glinstige Ausschreibungsergebnisse erzielt, so dass Einsparungen in
der 0.g. Grole realisiert werden konnten.

Anlagen:

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 20.3

Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/242-3 Amt fir Gebaudemanagement 242/086/2015

Schulsanierungsprogramm

Neubau 2-fach Sporthalle Marie-Therese-Gymnasium, Erlangen
Vorplanung nach DABau 5.4, Vorentwurf

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Bildungsausschuss 08.07.2015 O Gutachten

Bauausschuss / Werkausschuss fir
den Entwésserungsbetrieb

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

Stadtrat 23.07.2015 O Beschluss

14.07.2015 O Gutachten

22.07.2015 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen
Amter 20, 40; Schulleitung MTG; V50 Behindertenberater

Antrag

- Der vorliegenden Vorentwurfsplanung fiir den Neubau der 2-fach-Sporthalle fiir das Marie-
Therese-Gymnasium wird zugestimmt. Sie soll der weiteren Entwurfsplanung zu Grunde ge-
legt werden.

- Die Kostenkonkretisierung in Hohe von 1.542.000 € zum Haushalt 2016 ist in die Haushaltsbe-
ratung einzubringen.

- Die weiteren Planungsschritte sind zu veranlassen.

Begrundung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Deckung des Bedarfs an Sportflachen an Erlanger Schulen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Neubau einer 2-fach Sporthalle auf dem Schulgeldnde des Marie-Therese-Gymnasiums.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Auf den Beschluss im Schulausschuss vom 19.07.2012 wird verwiesen. Mit diesem Beschluss
wurde festgelegt, dass die bestehende 1-fach Sporthalle abgebrochen und im Gegenzug ein
Neubau einer 2-fach-Sporthalle auf dem Schulgelande errichtet wird. Grundlegende Argumen-
te fur diesen Beschluss waren einerseits der ungedeckte Bedarf an Schulsportflachen am
MTG, sowie andererseits die Tatsache, dass sich die Sanierung der vorhandenen Sporthalle
(als Versammlungsstatte) als unwirtschaftlich erwiesen hat.

Mit der Beschlussvorlage 242/035/2014/1 (Stand der Planung) wurde der Entwurf zum Neubau
der 2-fach-Sporthalle vorgestellt.
Aufgrund der hohen Kosten, dieser, mit dem Nutzer abgestimmten Entwurfsplanung, erfolgte
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der Beschluss zur Untersuchung von kostengunstigeren Alternativvarianten zur vorliegenden
Planung.

Mit der Beschlussvorlage 242/053/2015 wurden 6 Alternativvarianten vorgestellit.
Mit Beschluss vom 26.03.2015 (Stadtrat) wurde die Variante 4 der weiteren Planung zu Grun-
de gelegt.

Aus Kostengriinden und aus Griinden geringsten Flachenverbrauchs des sehr knappen Schul-
grundstiicks ist der Entwurf so effizient wie mdglich in allen baulichen Bereichen gestaltet.

Die beiden Sporthallen sind tbereinander geplant; die Infrastrukturrdume auf 4 Geschossen
Ubereinander gestapelt.

Die Erdgeschof3halle hat eine lichte Hohe von 6 m (Nutzung ,Bewegtes Turnen“ und Ver-
sammlungsstétte). Die obere Halle hat die in den Schulbauempfehlungen definierte lichte
Raumhdohe von 5,50 m.

Samtliche Ebenen sind Uber einen behindertengerechten Aufzug erschlossen, welcher auch in
seiner GroRendimensionierung fur Material-, Gerate- und Krankentransport geeignet ist.

Eine Fassaden- und/oder Dachbegriinung ist im Vorentwurf und damit in den unten genannten
Kosten nicht enthalten. Die Dachflache ist rechnerisch flr eine Ausstattung mit Photovoltaik-
Elementen ausgelegt, die jedoch aus Kostengriinden derzeit auch nicht vorgesehen wird. Im
Rahmen der Entwurfsplanung werden die Kosten fiir die Begriinungsmaf3nahmen ermittelt und
zur Beschlussfassung vorgelegt.

Zeitplan fur die weiteren Planungsschritte

Juni - Sept. 2015 Entwurfsplanung

Oktober 2015 Abgabe Zuschussantrag nach FAG, Abgabe Bauantrag
Juni 2016 Baubeginn

Ende 2017 Fertigstellung

Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Entsprechend der bereits verausgabten Mittel und der vorliegenden Kostenschatzung ergeben
sich Gesamtkosten in Hohe von 5.145.840 €.

Im StR vom 26.03.2015 wurden fir die ausgewahlte Variante 4 Schatzkosten i.H.v. 4.845.015
€ genannt; mit einer Bandbreite von +/- 20 %, die damit weiterhin eingehalten ist.

Grund ist die mit Erarbeitung der Vorplanung eingetretene Kostenkonkretisierung.

In der Kostenschatzung enthalten sind die bereits verausgabten Mittel flr die Planungen in
2014 i.H.v. 248.000 €, die Kostenschatzungssumme fiir die vorliegende Planung belduft sich
somit auf 4.897.840 €.

Das Ergebnis der Kostenschatzung kann zu dem derzeitigen Planungszeitpunkt nur mit einer
Genauigkeit von +/- 20% ermittelt werden. Bei geschatzten Gesamtkosten in H6he von
4.897.840 € wird die Endabrechnungssumme damit voraussichtlich zwischen 3.918.272 € und
5.877.408 € liegen.

Der Mittelabfluss tUber die Haushaltsjahre wirde sich wie folgt darstellen:
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2014 Reste 2015 2016 2017 2018 Gesamt
€ € € € € €
Haushalt
2015
Neubau 138.928 400.000 1.300.000 1.300.000 465.000 3.138.928
Einrichwung | |V "1 |7 0
Haushalt
2016 Ansatz
GME
Neubau 138.928 400.000 1.300.000 2.400.000 910.000 5.148.928
[NeubauVE | | "1 """ 77 "1800.000] "1.200.000
— T75.000
Einrichtung (Amt 40) 175.000
Investitionskosten: 5.145.840,00 € bei IPNr.: 217A.403
175.000,00 € bei IPNr.: 217A.351 (Amt 40)
Sachkosten: bei Sachkonto:

Folgekosten bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

€

Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
€
€

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt

X sind z. T. vorhanden auf IvP-Nr. 217A.403
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

X Differenzbetrag ist nicht vorhanden

Zuschufl3

Die Baumal3nahme ist nach Art. 10 FAG forderfahig (Foérderbetrag 1.554.165,00 €).
Ein entsprechender Zuschussantrag wird bei der Regierung von Mittelfranken eingereicht.

Anlagen: Lageplan, Grundrisse EG — 3. OG, Schnitte
lll. Abstimmung

siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 20.4

Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement 242/087/2015

Vereinsheim Segelgemeinschaft Erlangen, Campingstral3e 60, Sanierung der
Sanitarraume Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung, Beschluss nach DA-Bau 5.4/

5.5.3

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung
Sportausschuss 07.07.2015 O Gutachten

Sportbeirat 07.07.2015 O Empfehlung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 52, Amt 14

I. Antrag

Der Vorentwurfs- und Entwurfsplanung fir die Sanierung der Sanitarrdume im Vereinsheim der
Segelgemeinschaft Erlangen, Campingstraf3e 60 wird zugestimmt. Sie soll der Ausfihrungspla-
nung zugrunde gelegt werden. Die weiteren Planungsschritte sind zu veranlassen.

Il. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Wert- und Substanzerhalt des Vereinsgebaudes, sowie Verbesserung der Nutzung durch ge-
schlechtergetrennte Sanitarraume.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Die Sanitarraume des Vereinsgebaudes der Segelgemeinschaft Erlangen sind veraltet und
verfligen nicht Uber geschlechtergetrennte Umkleide- und Duschmdglichkeiten. Es stehen le-
diglich zwei Duschen in der Umkleide zur Verfiigung. Zudem wird das Gebaude bislang tber
alte Gas-Einzel6fen beheizt.

Der Sanitarbereich soll entkernt und nach Geschlechtern getrennt, neu eingeteilt werden. Die
AulRentiren und Fenster werden erneuert. Zudem wird eine zentrale Heizungsanlage instal-
liert.

Folgende Gewerke kommen zur Ausfiihrung:

- Abbruch- und Rohbauarbeiten

- Estrich- und Fliesenarbeiten

- Trockenbau- und Malerarbeiten

- Tischlerarbeiten

- WC-Trennwandanlagen

- Elektro-, Sanitar-, Liftungs- und Heizungsarbeiten
- Gebaudereinigungsarbeiten

56/159
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Die Ausfuhrung der Arbeiten ist in Abstimmung mit der Segelgemeinschaft von Ende Septem-
ber bis Anfang Dezember 2015 geplant.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Bauliche Umsetzung der Ausfiihrungsplanung durch Ausschreibung und Vergabe der Leistun-
gen nach VOB/A und VOB/B; Ausflhrung der Bauleistungen nach VOB/C.

Projektsteuerung durch Amt 24/GME
Projektleitung durch Sachgebiet 242-1
Planung durch Sachgebiet Bauunterhalt 242-1 und Betriebstechnik 242-2.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Kosten:

Nach vorliegenden Kostenberechnungen ergeben sich nachfolgend aufgelistete Gesamtkosten
(nach DIN 276, 2008)

Kosten- Bezeichnung Gesamtbetrag
gruppe netto
200 Herrichten und Erschliel3en 0,00 €
300 Bauwerk - Baukonstruktionen 34.962,20 €
400 Bauwerk — Technische Anlagen 37.253,37 €
500 Aul3enanlagen 0,00 €
600 Ausstattung 0,00 €
700 Baunebenkosten 0,00 €
Gesamtkosten 72.215,57 €
Zur Aufrundung 284,43 €
Gesamtkosten gerundet: 72.500,00 €

Das Ergebnis der Kostenberechnung kann zum derzeitigen Planungszeitpunkt nur mit einer
Genauigkeit von +/- 10 % ermittelt werden.

Finanzierung:

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: 72.500 € bei Sachkonto: 521112
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt
|z| sind vorhanden auf Budget Amt 24, SK 521112, KSt 920511, KTR 11130024
[] sind nicht vorhanden
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Bearbeitungsvermerk des Revisionsamtes

= Die Entwurfsplanungsunterlagen mit erganzender Kostenermittiung haben dem Re-
VA vorgelegen. Bemerkungen waren
X nicht veranlasst
] veranlasst (siehe anhdngenden Vermerk)

29.6.2015 gez. Grasser
Datum  Unterschrift

Anlagen: 1 Bestandsplan
2 Planung Umbau

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 20.5

Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement 242/088/2015

Nordgebéude Kiosk Dechsendorfer Weiher, Naturbadstral3e 100, Sanierung der
WC- und Umkleiderdume mit Einbau eines barrierefreien WCs Vorentwurfs-/ und
Entwurfsplanung, Beschluss nach DA-Bau 5.4 /5.5.3

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung
Sportausschuss 07.07.2015 O Gutachten
Sportbeirat 07.07.2015 O Empfehlung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

den Entwéasserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 52, Amt 50/Behindertenberater, Amt 14

I. Antrag

Der Vorentwurfs- und Entwurfsplanung fur die Sanierung der WC- und Umkleideraume mit Einbau
eines barrierefreien WCs im Nordgeb&ude Kiosk Dechsendorfer Weiher, Naturbadstraf3e 100 wird
zugestimmt. Sie soll der Ausflihrungsplanung zugrunde gelegt werden. Die weiteren Planungs-
schritte sind zu veranlassen.

[I. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Wert- und Substanzerhalt des Gebaudes, sowie Verbesserung der Nutzung durch den Einbau
eines barrierefreien WCs.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Im Zuge der gewésserdkologischen Malinahmen am Dechsendorfer Weiher - Wiederherstel-
lung Roéttenbach - musste ein Teil des WC- und Umkleidegebaudes abgebrochen werden. Zu-
dem befinden sich die WC-Anlagen und Umkleideraume in einem sehr schlechten Zustand
und verfiigen tber keine barrierefreie Anlage. Neben der Teilwiederherstellung sollen nun
auch die WC- und Umkleiderdume saniert werden. Dabei ist der Einbau eines barrierefreien
WCs im Bereich der jetzigen Duschen geplant. Dafir ist der Pflasterbelag im AulRenzugangs-
bereich anzupassen und eine AuRendusche zu installieren.

Folgende Gewerke kommen zur Ausfihrung:

- Abbruch- und Rohbauarbeiten

- Dachdichtungs- und Dachdammarbeiten
- Estrich- und Fliesenarbeiten

- Trockenbau- und Malerarbeiten

- Tischlerarbeiten

- WC-Trennwandanlagen
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- Elektro-, Sanitar-, Luftungs- und Heizungsarbeiten
- Gebéaudereinigungsarbeiten
- Pflasterarbeiten

Die Ausfiihrung der Arbeiten ist von Ende September bis Anfang Dezember 2015 geplant.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Bauliche Umsetzung der Ausfiihrungsplanung durch Ausschreibung und Vergabe der Leistun-
gen nach VOB/A und VOB/B; Ausflhrung der Bauleistungen nach VOB/C.

Projektsteuerung durch Amt 24/GME
Projektleitung durch Sachgebiet 242-1
Planung durch Sachgebiet Bauunterhalt 242-1 und Betriebstechnik 242-2.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)
Kosten:

Nach vorliegenden Kostenberechnungen ergeben sich nachfolgend aufgelistete Gesamtkosten
(nach DIN 276, 2008)

Kosten- Bezeichnung Gesamtbetrag
gruppe netto
200 Herrichten und Erschliel3en 0,00 €
300 Bauwerk - Baukonstruktionen 76.118,35 €
400 Bauwerk — Technische Anlagen 49.235,06 €
500 Aul3enanlagen 16.660,00 €
600 Ausstattung 0,00 €
700 Baunebenkosten 3.000,00 €
Gesamtkosten 150.070,56 €
Zur Abrundung - 70,56 €
Gesamtkosten gerundet: 150.000,00 €

Das Ergebnis der Kostenberechnung kann zum derzeitigen Planungszeitpunkt nur mit einer
Genauigkeit von +/- 10 % ermittelt werden.

Finanzierung:

Investitionskosten: € bei IPNr.:

Sachkosten: 150.000 € bei Sachkonto: 521112
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen
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Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt
X sind vorhanden auf Budget Amt 24, SK 521112, KSt 920511, KTR 11130024
[] sind nicht vorhanden

Bearbeitungsvermerk des Revisionsamtes

X Die Entwurfsplanungsunterlagen mit erganzender Kostenermittlung haben dem Re-
VA vorgelegen. Bemerkungen waren
X nicht veranlasst
] veranlasst (siehe anhdngenden Vermerk)

29.06.2015 gez. Grasser
Datum Unterschrift

Anlagen: 1 Bestandsplan mit Teilabbruch
2 Planung Umbau

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 20.6

Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement 242/089/2015

Rathaus, Umbau der Auslanderbehérde im 2. Obergeschol3;
Vorentwurfs-/ und Entwurfsplanung, Beschluss nach DA-Bau 5.4 /5.5.3

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir
den Entwésserungsbetrieb

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

14.07.2015 O Beschluss

22.07.2015 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen
Amt 33, Amt 14

I. Antrag

Der Vorentwurfs- und Entwurfsplanung fir den Umbau der Ausléanderbehdrde im 2. Obergeschoss
des Rathauses wird, vorbehaltlich der Begutachtung durch den Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss, zugestimmt. Sie soll der Ausfihrungsplanung zugrunde gelegt werden. Die weiteren Pla-
nungsschritte sind zu veranlassen.

[I. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Etablierung einer Willkommenskultur in der Verwaltung der Stadt Erlangen ist fir die Aus-
landerbehdrde mit einem Umbau sowohl ihrer raumlichen Infrastruktur wie auch ihrer Aufbau-
und Ablauforganisation verbunden. Die Serviceorientierung in den birgerbezogenen Ge-
schéaftsprozessen soll erhoht werden und der gesamte Kundenkontakt von einer transparenten,
kompetenten und respektvollen Grundhaltung (Willkommenskultur) gepréagt sein.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung am 26.09.2013 beschlossen, die Verwaltung mit der Erstel-
lung eines Konzeptes fur den Umbau der Auslanderbehérde zu beauftragen. Im September
2014 hat der HFPA mit Vorlage 332/001/2014 den damaligen Arbeitsstand zur Kenntnis ge-
nommen. Der Bedarfsnachweis gemafR DA-Bau 5.3 wurde am 13.05.2015 durch den Haupt-,
Finanz- und Personalausschuss beschlossen.

Baulich wird daflr eine transparent verglaste Wartezone mit zugehérigen Thekenarbeitsplat-
zen (,Rezeption”) vor den Aufziigen im 2. OG des Rathauses, sowie ein Back-Office geschaf-
fen.

Folgende Gewerke kommen zur Ausfuhrung:

- Abbrucharbeiten

- Trockenbau- und Malerarbeiten

- Verglasungsarbeiten (Brandschutzverglasung F90)
- Bodenbelagsarbeiten
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- WC-Trennwandanlagen
- Elektro- und Datenleitungsarbeiten
- Gebéaudereinigungsarbeiten

Die Ausfuihrung der Arbeiten ist von Oktober 2015 bis Ende Januar 2016 geplant.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Bauliche Umsetzung der Ausfiihrungsplanung durch Ausschreibung und Vergabe der Leistun-
gen nach VOB/A und VOB/B; Ausflhrung der Bauleistungen nach VOB/C.

Projektsteuerung durch Amt 24/GME

Projektleitung durch Sachgebiet 242-1

Planung durch Sachgebiet Bauunterhalt 242-1 und Betriebstechnik 242-2.

Infrastrukturelle Mal3nahmen, wie Moblierung und Umziige, durch Sachgebiet 243-1.
4. Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Kosten:

Nach vorliegenden Kostenberechnungen ergeben sich nachfolgend aufgelistete Gesamtkosten
(nach DIN 276, 2008)

Kosten- Bezeichnung Gesamtbetrag
gruppe netto
200 Herrichten und Erschliel3en 0,00 €
300 Bauwerk - Baukonstruktionen 95.550,00 €
400 Bauwerk — Technische Anlagen 41.150,00 €
500 Aul3enanlagen 0,00 €
600 Ausstattung 68.510,00 €
700 Baunebenkosten 10.250,00 €
Gesamtkosten 215.460,00 €
Zur Aufrundung - £
Gesamtkosten gerundet: 215.460,00 €

Das Ergebnis der Kostenberechnung kann zum derzeitigen Planungszeitpunkt nur mit einer
Genauigkeit von +/- 10 % ermittelt werden.

Finanzierung:

Investitionskosten: 68.510 € bei IPNr.: 122.K351B
Sachkosten: 146.950 € bei Sachkonto: 521112
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen
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Haushaltsmittel

]
X

=

werden nicht bendtigt

sind vorhanden auf Budget Amt 24, SK 521112, KSt 921982, KTR 11170024 in
Hohe von 146.950 € und auf IPNr.: 122.K351B in H6he von 30.000 €

sind nicht vorhanden auf IPNr.: 122.K351B in H6he von 38.510 €. Diese werden von
Amt 33 zum Investitionshaushalt 2016 angemeldet.

Bearbeitungsvermerk des Revisionsamtes

X

Anlagen:

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

Die Entwurfsplanungsunterlagen mit erganzender Kostenermittiung haben dem Re-
VA vorgelegen. Bemerkungen waren

X nicht veranlasst

] veranlasst (siehe anhdngenden Vermerk)

29.6.2015 gez. Grasser

Datum Unterschrift

Anlage 1 Bestandsplan RH
Anlage 2 Grundriss Umbau RH 2. OG

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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O 20.7

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Vi/24 Amt fir Gebaudemanagement 24/018/2015

Energiebericht fur staddtische Gebaude und Einrichtungen 2014

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart Abstimmung
:.;Twelt-, Verkehrs- und Planungsbei- ¢ o5 5015 ¢ Empfehlung vertagt
Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus- 16.06.2015 O Gutachten vertagt

schuss / Werkausschuss EB77
Bauausschuss / Werkausschuss fur
den Entwasserungsbetrieb

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbei-
rat

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

14.07.2015 O Beschluss
21.07.2015 O Empfehlung

21.07.2015 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen

I. Antrag
Der Energiebericht fur stadtische Gebaude und Einrichtungen wird begutachtet. Die Verwaltung
wird beauftragt den Energiebericht zu verdffentlichen.

[I. Begrindung
1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Schaffung von Transparenz Uber den Energie- und Wasserverbrauch in den stadtischen Ge-
bauden.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)
Energiecontrolling in Form von Berichten.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Erfassung und Auswertung der Energie- und Wasserverbrauche.

Anlagen: Zusammenfassung des Energieberichts fiir stadtische Geb&ude und Einrichtungen
2014
Der ausfuhrliche Bericht wurde den Fraktionen vorab zugesandt.
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lll. Abstimmung

Beratung im Gremium: Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77 am
16.06.2015

Protokollvermerk:

Auf Antrag der Fraktion der Griinen Liste, Frau Dr. MARENBACH, wird dieser Tages-
ordnungspunkt in die nachste Sitzung des UVPA'’s (am 21. Juli 2015) vertagt.

gez. Dr. Janik gez. Weber
Vorsitzender Berichterstatter

Beratung im Gremium: Umwelt-, Verkehrs- und Planungsbeirat am 16.06.2015

Protokollvermerk:

Auf Antrag der Fraktion der Griinen Liste, Frau Dr. MARENBACH, wird dieser Tages-
ordnungspunkt in die nachste Sitzung des UVPA'’s (am 21. Juli 2015) vertagt.

gez. Dr. Janik gez. Weber
Vorsitzender Berichterstatter

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 20.7

Zusammenfassung des Energieberichts

Der jahrliche Energiebericht der Stadt Erlangen bietet einen Uberblick (iber den Energie- und
Wasserverbrauch und die Verbrauchskosten der stadtischen Liegenschaften. Ihm liegen die
vom stadtischen Gebaudemanagement erfassten Energierechnungen seit 1999 zugrunde.
Daruber hinaus werden beispielhaft aktuelle Sanierungs- und Neubauprojekte vorgestellt
sowie ein Uberblick (ber die Aktivitaiten und Arbeitsschwerpunkte des stadtischen
Energiemanagements gegeben.

Verbrauchsstatistik

Warme: Aufgrund der ungewohnlich milden Witterung hat sich der Warmeverbrauch 2014
gegenuber dem Vorjahr um 20,4 % von 29,7 Mio. kWh auf 23,6 Mio. kWh verringert.
Witterungsbereinigt ergibt sich rechnerisch ein Mehrverbrauch von 1,2 %, der sich auf
ineffizienter arbeitende Heizungsanlagen in warmen Jahren zurtckfihren lasst. Insgesamt ist
der bereinigte Warmeverbrauch seit 1999 um 21 % gesunken.

Strom: Im Gegensatz zum Trend beim Warmeverbrauch wird seit 1999 in den stadtischen
Gebauden immer mehr Strom benétigt. Griinde hierfir sind zum einen die vermehrte
Technikausstattung, zum anderen eine intensivere Nutzung der Geb&ude (z.B. im
Schulbereich: Ausbau der Ganztagsbetreuung). Da bei Sanierungsmafnahmen oft nicht
zwischen Baustrom und Stromverbrauch im Gebaude differenziert werden kann, tragen auch
die zunehmenden Bautétigkeiten zu einem Anstieg des Stromverbrauchs bei. Gegenuber
dem Vorjahr kann 2014 ein geringfligiger Rickgang beim Stromverbrauch von 0,8 %
festgestellt werden. Insgesamt wurden 2014 in den stadtischen Gebauden rund 7 Millionen
kWh Strom verbraucht.

Wasser: Bei der Erfassung des Wasserverbrauchs ist es oft nicht moglich, zwischen dem
Verbrauch im Gebaude und der Bewasserung der Auf3enanlagen zu unterscheiden. Deshalb
ist in warmen und trockenen Jahren, wie beispielsweise 2003, 2006 und 2012, ein deutlich
héherer Wasserverbrauch zu beobachten. 2014 ist der Wasserverbrauch gegeniiber dem
Vorjahr geringfligig um 0,8 % auf 77.639 m3 gestiegen.

Verbrauchskosten

Der geringe Warmeverbrauch spiegelt sich auch in den Verbrauchskosten wider. Trotz
gestiegener Energie- und Wasserpreise reduzierten sich 2014 die Gesamtausgaben fir
Energie und Wasser im Vergleich zum Vorjahr um 6,8 % auf 4.350.476 €. Die Entwicklung
der Energiekosten und des Energieverbrauchs seit 1999 zeigen Grafik 1 und 2. Seit 1999
haben sich die Energiekosten bedingt durch massiv gestiegene Energiepreise mehr
als verdoppelt, obwohl der Energieverbrauch tendenziell gesunken ist.

Umwelteinfluss

Mit dem Energieverbrauch in den stadtischen Gebauden ist auch der Verbrauch an
Priméarenergie und die Emission des klimaverandernden CO, verbunden. Seit 1999 konnte
beides deutlich reduziert werden. Der Verbrauch an Primarenergie sank in diesem Zeitraum
um 23 %, die energiebedingten CO,-Emissionen um 64 %.

Energieeffizientes Bauen

Bei allen Sanierungs- und NeubaumaRnahmen war und ist das Gebdudemanagement
bestrebt, die gesetzlich vorgegebenen Energiestandards deutlich zu unterschreiten.
Beispielhaft werden ein Sanierungsprojekt (Ohm-Gymnasium), sowie ein Neubauprojekt
(Jugendtreff mit Fahrradwerkstatt) vorgestellt.

Arbeitsschwerpunkte des Energiemanagements

Zu den Aufgaben des Energiemanagements gehdren folgende Aktivitaten:

- Energiecontrolling.

Information und Schulung der Gebaudenutzer und —betreiber.

Betreuung von Energieeinsparprojekten.

Bauphysikalische Planung und Beratung bei Sanierungs- und Neubaumaf3nahmen.
Offentlichkeitsarbeit.
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Entwicklungder Energiekosten der stadtischen Geb&ude und Einrichtungen
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Grafik 1: Entwicklung der Energiekosten seit 1999.

Entwicklungdes Energieverbrauchs der stadtischen Geb&dude und Einrichtungen
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O 20.8

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/242 Amt fir Gebaudemanagement 242/091/2015

Beschrankt offener Realisierungswettbewerb mit Ideenteil, Freizeitzentrum
Frankenhof Erlangen, Wettbewerbsergebnis und weitere Verfahrensschritte
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Ref. IV, Amt 47, Amt 41

I. Antrag
Der Sachbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.
Die Verwaltung wird beauftragt:

1.) den 1. Preis als Grundlage fiir die weiteren Planungen zu nehmen und damit der einstim-
migen Empfehlung des Preisgerichts zu folgen; weiter ein VOF- Verfahren zur Festlegung
eines Architekturbiros aus den funf Preistragern durchzufihren (Stufe 2, Verhandlungsver-
fahren gemaR Vergabeordnung fur freiberufliche Leistungen) und den Gewinner mit der
Ausarbeitung der Leistungsphase 2, Vorplanung, geméaf Honorarordnung flir Architekten
und Ingenieure (HOAI 2013) zu beauftragen,

2.) fur die Fachplanungsleistungen Tragwerksplanung und Technischen Geb&udeausstattung
(TGA) jeweils die notwendigen VOF- Verfahren einzuleiten und durchzuftihren,

3.) weitere Planungsmittel in der erforderlichen Héhe fir das Haushaltsjahr 2016 anzumelden.

II. Begrindung

Der von der Stadt Erlangen ausgelobte Realisierungswettbewerb mit Ideenteil
.Freizeitzentrum Frankenhof Erlangen” wurde durch das Preisgericht am 18./19.06.2015
entschieden. Von den 30 geladenen und ausgelosten Architekturbiiros wurden 17 Arbeiten
eingereicht.

Folgende Preise und Anerkennungen wurden durch das Preisgericht durch einstimmiges Vo-
tum vergeben:

1. Preis: Bernhard Heid Architekten aus Frth;
Bernhard Lorenz Landschaftsarchitekt aus Nirnberg
2. Preis: Studio Dietzig, Roman Dietzig, Anne Wernicke aus Miinchen
3. Preis: Bar, Stadelmann, Stécher Architekten, Friedrich Bér, aus Nurnberg;

Franz Hirschmann, Landschaftsarchitekt aus Nirnberg

4. Preis: Bayer & Strobel Architekten, Gunther Bayer und Peter Strobel aus Kaisers-
lautern
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5. Preis: Kdhler Architekten + Beratende Ingenieure GmbH, Rainer A. Kdhler aus
Gauting;
Kubert Landschaftsarchitektur, Horst Kibert, Landschaftsarchitekt aus Min-
chen

Anerkennung Numrich Albrecht Klumpp Gesellschaft von Architekten Gmb;
Tiemo Klumpp, Arthur Numrich und Grant Kelly aus Berlin

Anerkennung Blocher Blocher Partners, Dieter Blocher und Wolfgang Mairinger aus
Stuttgart

Anerkennung Motorplan Architekten BDA, Johann Bierkandt aus Weimar

Weitere Informationen siehe Protokoll der Preisgerichtssitzung in der Anlage

Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Das Preisgericht hat neben den Preisen und Ankaufen einen weiteren einstimmigen Beschluss
gefasst (Auszug aus dem Protokoll): ,Das Preisgericht beschliel3t einstimmig, der Ausloberin
zu empfehlen, die Arbeit 1016 der weiteren stadtebaulichen und hochbaulichen Planung zu-
grunde zu legen. Dabei sollen die in der Beurteilung der Jury aufgefiihrten Anmerkungen und
Kritiken ibernommen und bericksichtigt werden.”

Nach Abschluss des VOF- Verfahrens soll daher das im Verhandlungsverfahren ausgewahite
Biiro zunéchst mit der Uberarbeitung und Vorentwurfsplanung beauftragt werden. Die Be-
schlussfassung zur Beauftragung erfolgt gemafR den Vorgaben der VOF (Verdingungsordnung
fur freiberufliche Leistungen) und den Vergaberichtlinien der Stadt Erlangen.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Durchfiihrung des VOF- Verfahrens fir die Objektplanung. Dazu werden die funf Preistrager
des Wettbewerbs zum Verhandlungsverfahren eingeladen.

Einleitung der VOF- Verfahren fur Leistungen bei der Tragwerksplanung und fir Leistungen bei
der Planung der technischen Gebaudeausstattung im Rahmen einer europaweiten Ausschrei-
bungen. Vergabe der Planungsleistungen nach Abschluss der VOF- Verfahren gemaf VOF
und den stadt. Vergaberichtlinien.

Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)
Investitionskosten: € bei IPNr.: 366C 404
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen
Haushaltsmittel
[] werden nicht benétigt
X sind vorhanden auf IvP-Nr. 366C 404

aktuell stehen noch 1.400.000,-- € verfligbar (Stand 25.06.2015)
X sind noch nicht in Héhe der zu erwartenden Planungsaufwendungen in 2016 vor

handen und wurden i.H.v. 1,0 Mio. EUR zu den Haushaltsprotesten angemeldet
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Anlagen: Protokoll der Preisgerichtssitzung vom 18./19.06.2015
Wettbewerbsbeitrag (Auszug) des 1. Preistragers Bernhard Heid Architekten, Firth

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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O 20.8

Ideen- und Realisierungswettbewerb fir das "Freizeitzentrum Frankenhof" der Stadt Erlangen 1.Preis (Auszug)
Bernhard Heid Architekten aus Firth; Bernhard Lorenz Landschaftsarchitekt aus Nurnberg

Friedrichstraie FriedrichstraRe Bohlenplatz

®9 11

Holzgartenstraie

.

Raumerstrale

Anlagenstrale

Sudliche Stadtmauerstrale

I

egyensplem

agessiyed

FEY
G-
i

;\.\ La"germarekplatz

‘Q He"kestrage

Lageplan

78/159



Holzgartenst

Raumerstralle

Anlagenstr

Grundriss EG

79/159



Sing- Und Musikschule

Grundriss 1.0G

Sing- und Musikschule

m
|

]
!

Grundriss 2.0G

80/159



IEEEE
Selslsi=ls

shes § it
i VDR i p 3 v {
h T S e SRR T, A
; i LI T T T A, AL ] [0 :
RNy ¢ ;
e ﬁ e NEENECS T 0! S AT o

: L I[[;]IUI[IILIU\
o I P AT T T ==

Roumaentrate | | Netz 10 Kinder (KITA) 1 Durchgang Compus 1 Sodokutureie Gruppen und Vereine | Andteterung Bonne

Ansicht Norden

———————

TR T

f
Ig nw:nl(v? . | Franz, Insfitut l2ugang 1 Netz fir Kinder (KITA) | o o
it o 1 Atium g und Mskschue,
Ansicht Osten
22 ! 5 o SS
11 T T Ty T T T T ] :
2111 ! 151! $ 11111 151811 111 1111 e, il 1 | S
S T ] IERERRRE] {il 1 ‘IIV11\1 - s Ul 1l : J .l‘
< S5y 15 1 W | B i |
— = I —_— s M - gt mubaillNUNENIEY saady aanuiil
[ 5 T ‘f '
lm B zom l ' e . d '. A
| Korzertsoal | Innenhot ‘ = Terause | Campus Netz f0r Kinder (KITA)

Schnitt durch Innenhof

81/159



O 20.8 .
IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS

FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER STADT ERLANGEN

Stadt Erlangen

PROTOKOLL PREISGERICHT

Juni 2015

Ausloberin:

Stadt Erlangen,

vertreten durch das Referat fir Planen und Bauen
Wettbewerbsbetreuung und Vorprifung:

Babler + Lodde Architekten,
Herzogenaurach
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Ausloberin

Stadt Erlangen
vertreten durch das Referat fiur Planen und
Bauen (Referat VI)

Herr Dipl.Ing. Architekt Josef Weber
Referat flr Planen und Bauen
Schuhstrafte 30

91052 Erlangen

Wettbewerbsbetreuung und Vorpriifung

Babler + Lodde Architekten
An der Bieg 19
91074 Herzogenaurach

T 09132-78899 0
wbw_frankenhof@babler-lodde.de

Preisgerichtssitzung
18. und 19. Juni 2015

im Museumswinkel
Luitpoldstralie 45, Erlangen
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN
PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG
am 18. und 19. Juni 2015

Sitzung des Preisgerichts am 18. Juni 2015

Konstituierung des Preisgerichts

Das Preisgericht tritt am 18. Juni 2015 um 9.00 Uhr zum ersten Sitzungstag im Museumswinkel,
LuitpoldstraBe 45 in Erlangen zusammen.

Herr Dr. Janik, OberbUrgermeister der Stadt Erlangen, begrit im Namen der Ausloberin die
Teilnehmer des Preisgerichts und bedankt sich fur die Bereitschaft zur Mitarbeit.

Die Vollzahligkeit des Preisgerichts wird wie folgt festgestellt:

Fachpreisrichter/Innen (stimmberechtigt)
e Dipl. Ing. Armin Keller
e Prof. Dipl. Ing. Mara Pinardi
e Prof. Dr. Elisabeth Merk
e Dipl. Ing. Michael Triebswetter
* Dipl. Ing. Michaela Messmer
e Prof. Dipl. Ing. Thomas Knerer
* Dipl. Ing. Josef Weber
* Dipl. Ing. Wolfgang Kirschner

Standig anwesende stellveriretende Fachpreisrichter/Innen
* Dipl. Ing. Florian Engel

Sachpreisrichter/Innen (stimmberechtigt)
e Dr. Florian Janik
¢ Anke Steinert-Neuwirth
e Ursula Lanig
e Birgitt ABmuss
*  Wolfgang Winkler
e Dr. JUrgen Zeus
e Sabine Wirsing, ab 9.45 (von 9.00 bis 9.45 von Dr. Herbert Kurz vertreten)

Standig anwesende stellvertretende Sachpreisrichter/Innen
e Dr. Herbert Kurz

Sachverstandige Berater/Innen
* Hans Weller
* Anja Zeftzmann
*  Michael Meier
* Frank Héppel

Wettbewerbsbetreuung/Vorprifung
* Dipl. Ing. Martin Lodde
* Dipl. Ing. Susanne Senf
*  Kai Gebhardt
e Lisa Hepp
*  Marcel Schéfer
* Patrick Schdaferling (zeitweise)
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Sonstige Teilnehmer
* Gerhard Klischat (zeitweise)
* Herr Erich HauBer
* Frau Anna Sophia Heinze (zeitweise)

Herr Minkus ist entschuldigt. Somit Gbernimmt Herr Kirschner dessen Stimmrecht als
Fachpreisrichter.

Herr Volleth ist entschuldigt. Somit Ubernimmt Frau ABmuss dessen Stimmrecht als
Sachpreisrichter.

Herr Rossmeisl ist entschuldigt. Somit Gbernimmt Frau Steinert-Neuwirth dessen Stimmrecht als
Sachpreisrichter.

Frau Wirsing ist nicht erschienen. Somit Gbernimmt Herr Dr. Herbert Kurz ihr Stimmrecht als
Sachpreisrichter.

Frau Heinze wird als Assistentin von OberbUrgermeister Janik vorgestellt. Sie wird die
Preisgerichtssitzung nach dem Bericht der Vorprifung verlassen und am 19.06.2015
nachmittags als Teilnehmerin ohne Stimmrecht zur Vorbereitung der Pressetermins
hinzustoBen.

Frau Heinze verl@sst das Preisgericht um 9.15 Uhr.

Somit ist das Preisgericht beschlussfahig.
Herr Gebhardt Ubernimmt die ProtokollfGhrung.

Frau Prof. Pinardi wird als Vorsitzende vorgeschlagen und einstimmig bei eigener
Stimmenthaltung gewdhli. Sie bedankt sich fUr das entgegengebrachte Vertrauen, nimmt
die Wahl an und Ubernimmt die Leitung des Preisgerichts.

Die Vorsitzende erl@utert den vorgesehenen Ablauf der Sitzung.

Sie verweist auf die Richtlinien fUr Planungswettbewerbe RPW 2013 als Grundlage des
Verfahrens. Die Anwesenden versichern, keinen Meinungsaustausch mit
Wettbewerbsteilnehmer Uber die Wettbewerbsaufgabe und deren Lésungen geflhrt haben
und dies auch im Laufe der Preisgerichtssitzung unterlassen werden und bis zu Beginn der
Sitzung auch keine Kenntnis von Wettbewerbsaufgaben erhalten haben. Des Weiteren, dass
keine MutmaBungen geduBert werden und die Anonymit&t und Vertraulichkeit in jedem Fall
gewahrt wird. Die Preisrichter verpflichten sich auf eine objektive, allein an der Auslobung
orientierte Beurteilung.

Die Vorsitzende weist auf die persdnliche Verantwortung der Preisrichter/Innen gegentber
der Ausloberin, den Wettbewerbsteilnehmers sowie der Offentlichkeit hin und bittet um eine
objektive Beurteilung der Arbeiten.

Bericht der Vorprifung

Der Bericht der Vorprifung beginnt um 9.30 Uhr. Herr Lodde erl@utert, dass insgesamt 17
Arbeiten fristgerecht bei der Vorprifung eingegangen sind und geprUft wurden.

Frau Senf als Vertreterin der Vorprifung Ubernimmt das Berichtswesen gegeniber dem
Preisgericht.

Der schriftliche Vorpriufbericht wird allen Preisrichtern Gbergeben.
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Eingang und Zulassung der Arbeiten:

Es wurden insgesamt 17 Wettbewerbsarbeiten und Modelle fristgerecht eingereicht. Die
geforderte Anonymitét wurde bei allen eingereichten Unterlagen gewahrt, die Arbeiten
erhielten eine vierstellige Tarnzahl von 1001 bis 1017. Alle Arbeiten waren prifbar und wurden
von der Vorprufung gepruft.

Die geforderten Leistungen wurden von allen Teilnehmern weitestgehend erfullt.

Die nachfolgend aufgelisteten Arbeiten gingen ohne zweiten Plansatz fUr die Vorprifung
und/oder ohne digitale Daten ein. Teilweise waren die digitale Daten unvollsténdig bzw. der
mitgelieferte Datentrager leer. Den Teiinehmern wurde per Email eine Nachfrist bis zum 15.
Mai 16.00 Uhr gewdahrt, die fehlenden Unterlagen nachzureichen. Alle nachgeforderten
Unterlagen gingen fristgerecht beim vorprifenden BUro ein.

1006 und 1008 (CD)

1012 und 1014 (Prufplane)

1009 und 1013 (PrUfpldne und CD)

Die Arbeit 1009 hat eine neue Verfasserklarung mitgeschickt, mit Bitte um Austausch.
Renderings und mehr als zwei Strichzeichnungen wurden durch die Vorprifung bei folgende
Arbeiten abgehdngt: 1002 (4 Strichzeichnungen), 1005 und 1006 (2 Renderings);

Modell: einige Arbeiten haben den Ideenteil als lose Baukdrper gebaut und beigelegt; die
Vorprifung hat vereinheitlicht fUr alle Arbeiten lediglich den Realisierungsteil zur Bewertung
aufgestellt.

Auf Empfehlung der Vorprifung beschlieBt das Preisgericht, alle eingereichten Arbeiten
zuzulassen.

Frau Wirsing trifft um 9:45 Uhr zum Preisgericht ein. Herr Dr. Kurz gibt sein Stimmrecht an sie
zurGck.

Informationsrundgang

Um 9.45 Uhr beginnt der Informationsrundgang. Die Vorprifung stellt jede Arbeit anhand der
Pldne und Modelle ausfUhrlich und wertungsfrei vor.

Es wird um 11:15 Uhr eine 15-minUGtige Pause eingelegt.

Herr Schaferling trifft gegen 12:30 Uhr zum Preisgericht dazu.
Der Informationsrundgang endet um 13:00 Uhr.
Es folgt eine einstindige Mittagspause von 13:00-14:00 Uhr.

Auf Nachfrage von Herrn Weber, ob wdhrend der Sitzung gemachte Fotos der Teilnehmer
verdffentlicht werden kénnen, hat sich Herr Knerer geduBert, nicht auf Fotografien
verdffentlicht zu werden.

Die Vorsitzende erl@utert den weiteren Ablauf der Sitzung.

AnschlieBend werden die im Informationsrundgang gewonnenen Erkenntnisse und die
Beurteilungskriterien diskutiert.

Herr Weber nennt folgende Punkte zur Beachtung:

* Landmarkcharakter

*  Kommunikation AuBen - Innen (ErschlieBung)

* Innere Funktionsabldufe

* Anbindung der publikumsstarken Nutzungen (Saalbereich, Foyer etc.)
Stellplatze als politische Entscheidung — kein wirtschaftliches Kriterium

Die Sachverstdndigen geben Statements zu den jeweiligen Fachgebieten.
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Statik:

Eine Aufstockung ist im SUden und Osten méglich, im Norden missen neue tragende
Konstruktionen vorgesehen werden, da die vorhandenen Konstruktionen keine Aufstockung
ermoglichen; eine Unterbauung des Bestandes ist nicht wirtschaftlich. Eine Unterbauung des
Hofes und der Umgebung ist nur bis 2 UGs sinnvoll.

Denkmalpflege:
Das Denkmal verschwindet hinter einer Warmeddmmung. Weiterbauen ist im Denkmal
denkbar, wenn es passend umgesetzt wird.

Auf Nachfrage erldutert Herr Lodde nochmals die Kostenberechnung der Vorprifung
insbesondere die Kostenansatze fur die Tiefgarage.

1. Wertungsrundgang
Der 1. Wertungsrundgang beginnt um 15.00 Uhr.

Die in der Auslobung genannten Kriterien sollen unverdndert der Bewertung zugrunde gelegt
werden bzw. wie folgt angepasst werden. Folgende Aspekte werden beurteilt:

* Stadtebau
*  Wirtschaftliche/funktionale Nutzung

Folgende Arbeiten werden einstimmig wegen erheblicher M&ngel in den Bereichen
Stadtebau, Gestaltung und Funkfionalitdt ausgeschieden:

1002

1006

1017

Im 1. Wertungsrundgang werden drei Arbeiten ausgeschieden. Es verbleiben somit 14
Arbeiten in der Wertung.

Der 1. Wertungsrundgang endet um 15.15 Uhr.

2. Wertungsrundgang
Der 2. Wertungsrundgang beginnt direkt im Anschluss um 15.15 Uhr.

Die in der Auslobung genannten Kriterien sollen unverdndert der Bewertung zugrunde gelegt
werden bzw. wie folgt angepasst werden. Folgende Aspekte werden beurteilt:

* Stddtebau

* Eingangssituation/Aufenthaltsqualitat

e Adressbildung

* Raumsituation des Innenhofes

*  Wirtschaftliche/funktionale Nutzung

* |deenteil ist kein ausschlaggebendes Ausschlusskriterium

* Eine Ausrichtung der Baukdrper zum Schwimmbad ist kein Ausschlusskriterium
* Abtrennbarkeit der einzelnen Nutzungsbereiche

Es wird um 16.40 Uhr eine 20 minUtige Pause eingelegt.
Patrick Schaferling verldsst das Preisgericht um 18.00 Uhr.
Der 2. Wertungsrundgang endet um 18.15 Uhr.

Folgende Arbeiten werden wegen Mdngeln in den vorgenannten Punkten ausgeschieden:
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1001 einstimmig
ErschlieBungsachse parallel zur SGdlichen StadtmauerstraBe nicht nachvollziehbar; Proportion
des Neubaus schwdcht den Bestand und fritt in Konkurrenz zum Turm

1004 (11:4)
Nachbau des Bestands ohne erkennbaren Mehrwert; Turm unproportioniert; Haupteingang
ungunstig gelegen; Fassaden ohne Bezug und aussagelos zur darzustellenden Nutzung

1005 (14:1)

ErschlieBung und Funktfionszusammenhdnge nicht zufriedenstellend geldst; stddtebaulich
willkUrliche Anordnung der Neubauten; 4-geschossige Aufstockung an der SUdlichen
StadtmauerstraBe statisch nicht moéglich und in zu groBer Konkurrenz zum bestehenden Turm

1007 (9:6)
Raumprogramm zu knapp bemessen und mit funktionalen Méngeln; energetische
MaBnahmen nicht ausreichend; Vorplatz hat keinen stddtebaulichen Bezug zur Umgebung

1008 (14:1)
Stadtebau ohne Kontext zur Umgebung; Innenhof als zu 6ffentliche Platzanlage; durch
radumliche Trennung in drei Solitdre keine Adressbildung und funktionale Defizite

1011 (9:6)

Schlechte Orientierung im Gebdude, Lichthdfe nur zur BelUftung, nicht zur Belichtung
geeignet; Statik in den Untergeschossen problematisch und unwirtschaftlich; Lage der Sdle
unattraktiv

1012 einstimmig

Hof verliert durch Offnung an Intimit&t und Attraktivitat; unterirdische Anordnung der
hochfrequentierten RGume und Lichthdfe problematisch: wenig Lichtertrag, Bepflanzung des
AuBenraumes, Lage der KiTa

1014 (8:7)

Schwierige Eingangssituation: zu lange Wege, zu aufgeblasen und schluchtartig
(Hemmschwelle); StabgerUst fraglich. Eingangssituation nur mit Ideenteil nachvollziehbar und
fraglich

1015 einstimmig

Stadtebau unproportioniert; Neubau verschlechtert Lichteinfall im Innenhof; Proportion des
Neubaus schwdcht den Bestand und tritt in Konkurrenz zum Turm; KiTa im Untergeschoss
problematisch

Im 2. Wertungsrundgang werden neun Arbeiten ausgeschieden. Es verbleiben somit finf
Arbeiten in der Wertung. Diese nachfolgend aufgelisteten Arbeiten bilden die engere Wahl:
1003, 1009, 1010, 1013 und 1016.

Frau Messmer stellt einen Anfrag auf RUckholung der Arbeit 1007. Dem Antrag wird einstimmig
stattgegeben.

Herr Winkler stellt einen Antrag auf RUckholung der Arbeiten 1011 und 1014. Dem Antrag wird
einstimmig stattgegeben.

Somit bilden die folgenden acht Arbeiten die engere Wahl:
1003
1007
1009
1010
1011
1013
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1014
1016

Im Anschluss werden in einzelnen Gruppen aus Fach- und Sachpreisrichtern schriftliche
Beurteilungen der in der engeren Wahl verbliebenen Arbeiten verfasst.

Herr Janik verl@sst das Preisgericht um 18.30 Uhr.

Das Preisgericht endet um 19.00 Uhr.
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Sitzung des Preisgerichts am 19. Juni 2015

Das Preisgericht tritt am 19. Juni 2015 um 9.00 Uhr zum zweiten Sitzungstag im Museumswinkel,
LuitpoldstraBe 45 in Erlangen zusammen.

Frau Pinardi begriBt die Teilnehmer und erldutert den Tagesablauf.
Die Vollzdhligkeit des Preisgerichts wird wie folgt festgestellt:

Fachpreisrichter/Innen (stimmberechtigt)
e Dipl. Ing. Armin Keller
e Prof. Dipl. Ing. Mara Pinardi
e Prof. Dr. Elisabeth Merk
* Dipl. Ing. Michael Triebswetter
* Dipl. Ing. Michaela Messmer
e Prof. Dipl. Ing. Thomas Knerer
* Dipl. Ing. Josef Weber
* Dipl. Ing. Wolfgang Kirschner

Standig anwesende stellveriretende Fachpreisrichter/Innen
* Dipl. Ing. Florian Engel

Sachpreisrichter/Innen (stimmberechtigt)
e Dr. Florian Janik
* Anke Steinert-Neuwirth
¢ Ursula Lanig
e Birgitt ABmuss
*  Wolfgang Winkler
e Dr. JUrgen Zeus
* Sabine Wirsing

Standig anwesende stellvertretende Sachpreisrichter/Innen
e Dr. Herbert Kurz

Sachverstandige Berater/Innen
e Hans Weller
*  Frank Héppel

Wettbewerbsbetreuung/Vorprifung
¢ Dipl. Ing. Martin Lodde
¢ Dipl. Ing. Susanne Senf
* Kai Gebhardt

Sonstige Teilnehme

e Herr Erich HauBer
* Frau Anna Sophia Heinze (zeitweise)
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Engere Wahl
Um 9.15 Uhr beginnt die Bewertung der Arbeiten der engeren Wahl.

Die von den Wertungsrichtern erstellten Bewertungsschreiben werden vor den Arbeiten
vorgelesen, diskutiert, teilweise Uberarbeitet und ergdnzt und vom Preisgericht verabschiedet.

1003

Positiv wird beurteilt, dass die Verfasser das Freizeitzentrum Frankenhof in seinem Bestand weit
gehend erhalten. Damit bleibt die st&dtebauliche Kontinuitédt grundsatzlich gewahrt.

Im Wesentlichen ist auch nachvoliziehbar, dass das bestehende Ensemble mit zwei
polygonalen Baukérpern ergénzt werden soll, die sich in ihrer Formensprache von der
orthogonalen Ausrichtung des Bestandes unterscheiden. Leider wirken die Ergénzungen aber
zu beherrschend hinsichtlich ihres Bauvolumens gegenUber dem Ensemble. Dies frifft
insbesondere auf das Uberdimensionierte Gebd&ude an der Sudlichen StadtmauerstraBe/Ecke
RaumerstraBe zu. Die unregelmdBige Sechseckform ist schwer versténdlich und fGhrt zu
erheblichen Problemen bei der Anordnung der Innenréume.

Die vorgesehene Lage des Haupteingangs in direkter Verldngerung der HolzgartenstraBe ist
richtig. Die Konzentration der ErschlieBung auf einen Haupteingang ist gut. Die Lage des
Foyers und der Gastronomie ist funkfional richtig, in seiner Innenraumqualitét aber wenig
befriedigend. BegriBt werden separate Zugdnge zum Konzertsaal sowie zur Musikschule. Zu
Problemen fur Betriebsabldufe fUhrt allerdings die Aufteilung in mehrere Gebdude.

Durch die Beibehaltung des Innenhofs bieten sich dort sinnvollerweise Erweiterungsfldchen fur
die Gastronomie und Aufenthaltsmdglichkeiten fUr die Besucher.

Das fUr den Frankenhof vorgesehene Raumprogramm ist nicht vollstandig erfillt und weist
zudem zu geringe Nutzfldchen bei den einzelnen R&dumen auf. Das dort vorgesehene
Spielfeld kénnte allerdings zu Ladrmschutzproblemen fGhren.

Wenig befriedigend ist die Lage der Kindertagesstatte zum Teil im Untergeschoss. Dadurch ist
der notwendige barrierefreie Zugang duBert aufwendig und verhindert eine angemessene
Nufzung der AuBenfldche.

Im Wesentlichen ist mit einer wirtschaftlichen AusfUhrung zu rechnen und die Baukosten
durften im mittleren Bereich liegen.

Die Fassadengestaltung bei Alt- und Neubau ist in der vorgesehenen Art und Weise denkbar.
Die barrierefreie Erreichbarkeit der R&umlichkeiten ist im Wesentlichen sichergestellt.
Unverstandlich ist der Vorschlag einer Sporthalle durch Umnutfzung des Hallenbades, da sich
fUr diese neue Nutzung derzeit keine Verwendung anbietet.

Sowohl stédtebaulich wie auch funktional ist der rdumliche Abschluss an der Ecke FahrstraBe
mit einem Studentenwohnheim gut gelungen.

Positiv wird beurteilt, dass die straBenbegleitenden Bdume an der RaumerstraBe erhalten
bleiben. Leider mUssen fUr die starke Neubebauung auf dem Geldnde zahlreiche Bdume
gefallt werden.

1007

Der Arbeit gelingt es, weitgehend mit den urspringlichen Uberbauten Fldchen
auszukommen. Trotzdem wirken sich die wenigen, zusétzlich Uberbauten Fldchen
stadtebaulich stérend aus. So fUhren die neu gebauten und verbreiteten bzw. aufgestockten
Querbauten in Nord-SUd-Richtung zu einer deutlichen Verkleinerung des Innenhofes.

91/159 10



IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN
PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

Der erdgeschossige Kindergartenbaukorper wirkt als Solitér unharmonisch im Bezug auf die
Gesamtbebauung.

Insgesamt bleibt jedoch die urspringliche stddtebauliche Entwurfsidee positiv ablesbar.

Angenehm gestaltet sind die Fassaden des Wohnturms und der erhalten gebliebenen
Geschosse. Hier bleibt das Konstruktionsprinzip eines zeitgendssischen Stahlbetonskelettbaus
weiterhin ablesbar.

Der Erhalt der Sichtbetonfl&dchen ist gestalterisch wohltuend.

Die Fassadengestaltung des Kindergartens muss als wenig Uberlegt bezeichnet werden und
bedarf der Nachbesserung. Die Fassade des neuen Obergeschosses ist gut Uberlegt, wird
jedoch kontrovers diskutiert.

Die Funktionen sind erfUllt und auch in Bezug auf die gewlnschte Separierung der Bereiche
gut geldst.

Die getfrennten Zugé&nge fur Buros und kulturelle Einrichtung erfolgen von einem Hochplateau
im Osten. Die Rampe zur barrierefreien ErschlieBung ist nur von SUiden (RaumerstraBe)
zugdanglich. (Ist jedoch auch anders einfach I&sbar).

Die Sdle werden zusdtzlich durch einen groBzlUgigen Zugang an der SUdwestecke des
Komplexes erschlossen. Die Organisation der inneren Abldufe bedarf der Nachbesserung.
Nach der Beseitigung des Hallenbades kann die dargestellte ,,Promenade" an der
Westfassade samt Fahrradstellpldtzen realisiert werden.

Die ErschlieBung des Wohnturms lediglich mit der bestehenden Treppenanlage bedarf der
Uberprufung.

Positiv fallt der Erhalt der bestehenden Freifldchen auf; lediglich 4 Bdume mUssen weichen.
Der Eingangsbereich im Osten wurde auf eine durchgehende, um 8 Stufen erhdhte Ebene
angehoben, was insgesamt zu einer einladenden, niederschwelligen Eingangssituation fUhrt.

Der verkleinerte Innenhof wird zudem durch das hohe Saalgebdude im Westen
beeinfrachtigt.

Die AuBenanlagen des Kindergartens werden trotz Umz&dunung als Bestandteil der gesamten
Grinfldchengestaltung empfunden.

(Die hohen Bdume in diesem Bereich bleiben erhalten).

Das Thema Parken for PKW und Fahrréder wird erst im Ideenteil geldst.

Durch den weitgehenden Erhalt der bestehenden Bausubstanz liegt die Arbeit von den
Baukosten her im wirtschaftlichen Bereich. Im Bezug auf Warmeddmmung und damit
Energieverbrauch sind die dargestellten Lésungen nicht zufriedenstellend.

(Kaltebricken und BetonUberdeckung sind nicht geldst).

Fazit: die Qualitadt der Arbeit liegt in dem weitgehenden Erhalt der Bausubstanz und der
gelungenen Neugestaltung der ErschlieBung vom Osten und Siden her.

Der Erhalt des Hallenbades stellt keinen wesentlichen funkfionalen Nachteil dar.

1009

Die Verfasser der Arbeit sehen keine Moglichkeit, den gesteigerten Fidchenbedarf zusammen

mit dem Bestand des Frankenhofes auf dem GrundstUck zu entwickeln. Deshalb haben sie
sich fUr Abbruch und Neubau entschieden.
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Der Neubaukomplex adaptiert das Element SolitGdr mit Innenhof und versucht mit der
Gebdudegeometrie das Grundstuck opfimal auszunufzen. Obwohl der Neubau 2 - bis 4-
geschossig entwickelt wird, schafft er es nicht, wirtschaftlich mit dem Grundstick umzugehen
und besetzt fast das gesamte Areal. Dadurch gehen alle Baume auf der Binnenfldche
verlustig und es bleibt nur noch ein StraBenrandgrin Ubrig.

Stadtebaulich ist die FUgung mit der Orientierung an alle GrundstUcksrénder gelungen. Die
Eckerhdhungen spielen mit dem Motiv der ,,Richthduser” und stellen so einen Bezug zur
Barockstadt Erlangens her. Jedoch st insgesamt kein Mehrwert gegenUtber der
Bestandssituation festzustellen.

Die WeiterfUhrung im Ideenteil als Langsriegel entlang der sudlichen StadtmauerstraBe mit
dem Vorschlag an Stelle der Friedrich-Sponsel-Sporthalle  Wohnen am  Blockrand zu
entwickeln und die Sporthalle zur Schule zu orientfieren ist ein interessanter Beitrag zur
Weiterentwicklung des Quartiers.

Der homogene dreiwinkelige Baukodrper wird an jeder Ecke erschlossen und bildet in der Mitte
den gemeinsamen Innenhof. Es werden auch 3 Eingdnge mit eigenen
ErschlieBungstreppenhdusern ausgebildet, die die gewlUnschte Adressbildung etablieren und
dadurch unterschiedliche Offnungsbedingungen ermdéglichen. Die stark verschatteten
Eingangsoffnungen mit Treppen- und Rampenanlagen kénnen indes als Schwelle gesehen
werden.

Der Grundriss besticht durch seine klare Organisation und erfullt alle Funktionsanforderungen.
Die Betriebsabldufe sind voll erfUllf und spiegeln in hervorragender Weise das vorgegeben
Raumprogramm wieder. Besonders gelungen sind die unabhdngig voneinander
bespielbaren Nufzungseinheiten. Die fehlende ebenerdige Anbindung der Sdle an die
Freifldichen wird bemdngelt, hingegen ist die Orienfierung zum Innenhof gelungen. Seine
Multifunktionalitét und Aufenthaltsqualitdt wird wertgeschdatzt. Im Obergeschoss wird die
Blickverbindung zum Innenhof aus den ErschlieBungsfldchen vermisst.

Die sandsteinverkleidete Lochfassade wurde in gleicher Konsequenz wie die Grundrisse
entwickelt. Durch weit zurlckliegende, fast gleichformatige Fenster und wenige
unterschiedliche  Gestaltungselemente  wirkt  sie hart  und  abweisend. Die
Fassadeneigenschaften werden nicht fir ein lebendiges, offenes Kulturzentrum als geeignet
erachtet. Die Fassadenkonzeption wurde insgesamt kontrovers diskutiert.

Die Arbeit ist bei den Werten zur Wirtschaftlichkeit im mittleren Bereich, die HUlIfldchen liegen
eher im oberen Bereich. Die Tiefgaragenkonzeption wird positiv gesehen, dafir fehlen fast
alle nachzuweisenden Fahrradstellpldtze.

1010

Der Frankenhof wird im Wesentlichen in seiner urspringlichen Figur beibehalten, die zus&tzlich
erforderlichen Fldchen sind in einem 4-geschossigen Ergénzungsbau vorgesehen, der anstelle
des Verbindungsganges am Hallenbad errichtet werden soll. Der neue Hochpunkt in der
Anlage wirkt als Kontrapunkt zum bestehenden Wohnturm gut positioniert und schlieBt den
Innenhof nach Westen ab. Dass der Ergénzungsbau auf eine Belichtung seiner Westfassade
Uber das GrundstUck des Hallenbades angewiesen ist, wird kritisch gesehen.

Der Losungsansafz geht sehr rUcksichtsvoll mit dem Bestand um, die neu geplanten
Grundrisse wirken an vielen Stellen jedoch etwas unUbersichtlich. Insbesondere das
Untergeschoss zeichnet sich durch lange und winkelige Flure aus.

Neu vorgesehene Eingangsbereiche, insbesondere der neue Haupfzugang von der

Stdlichen StadtmauerstraBe, wirken zu klein und schwach fUr den ausgepréagten
Gebd&udekomplex. Es wird lediglich ein barrierefreier Zugang von der SUdseite angeboten,
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auch ist die ErschlieBung und die Anordnung des Freibereiches der KITA im SUdosten nicht
nachvollziehbar.

Stellpl@tze fUr KFZ werden in einer 3-geschossigen Tiefgarage nachgewiesen, deren Errichtung
sehr aufwendig und damit unwirtschaftlich erscheint. Die Zufahrt der Tiefgarage Uber die
RaumerstraBe ist nicht optimal.

Der Versuch, den konstruktiven Aufbau des Bestandes weiter an der Fassade ablesbar zu
gestalten, wird ebenso positiv beurteilt, wie die Idee, den Hofbereich zu unterkellern und so
groBe Fldchen unterzubringen, ohne dabei die Kubatur des Bestandes wesentlich zu
verdndern. Insbesondere die BerUcksichtigung des Wurzelraumes fUr einen groBkronigen
Baum im Hof findet dabei Anerkennung.

Die vorgeschlagene Fassade des Ergdnzungsbaus fugt sich in die urspringliche Gestaltung
des Frankenhofes ein, ohne diese zu kopieren. Die Gestaltungsmittel der Bauzeit werden
geschickt weiterinterpretiert.

Der Losungsansatz weist nach, dass ein Erhalt des denkmalgeschitzten Bestandes moglich ist
und das Raumprogramm mit geringen Verdnderungen der Kubatur nur auf Kosten der
Ubersichtlichkeit und Funktionalitét erfUllt werden kann. Um dieses Ziel zu erreichen, werden
jedoch an vielen Stellen Kompromisse notig, die den positiven Gesamteindruck
beeintrachtigen.

1011

Der vorliegende Entwurf behdlt neben den oberirdischen noérdlichen und 06stlichen
Gebdudeteilen auch den Wohnturm des jetzigen Frankenhofs. Auf Basis der urspringlichen
Entwurfsidee  wird vorgeschlagen den sUdlichen Gebduderiegel durch einen
zweigeschossigen Neubau zu ersetzen, sodass sich das Gebdude insgesamt gut in seine
Umgebung einfiogt und damit die Charakteristik des Frankenhofs behdlt. Zusatzlich
unterzubringende Fldchen werden in einer groBfldchigen, aber dreigeschossigen, schlecht
erreichbaren Unterkellerung des Hofbereichs und des sudlichen Gebduderiegels situiert bzw.
in einem isoliert stehenden Pavillon im sUdlichen GrundstUcksbereich untergebracht, sodass
sehr sparsam mit der Versiegelung der Freifldiche umgegangen wird.

Die Zufahrt zum Gebdude bzw. der zweigeschossigen Tiefgarage erfolgt Uber die
RaumerstraBe. Da dies jedoch nur von Norden méglich ist, wird dies eine starke Zunahme des
motorisierten Verkehrs im Wohngebiet zur Folge haben. FuBlaufig ist das Gebdude
hauptséchlich Uber einen klar definierten Treffpunkt im Freibereich und dem Eingang von
Osten erschlossen. Dieser hat jedoch keine direkte Anbindung an die hoch frequentierten
groBen Sdle. Diese befinden sich im Neubau im Untergeschoss und kénnen nur Uber eine
offene AuBentreppe im Innenhof erreicht werden, was die Funktionalitdt des ansonsten klar
strukturierten Gebdudes doch erheblich einschrénkt. Weitere Zugénge befinden sich an einer
Nord-SUd Achse entlang des jetzigen Hallenbades. Diese sind jedoch als Nebeneingang zu
sehen und erschlieBen nur Randbereiche des Gebdudes. Der in seiner Dimension gut
proportionierte Innenhof verliert leider aufgrund der Offnungen ins Untergeschoss viele
Méglichkeiten einer kulturellen Nutzung und wirde Uberdies erst mit Realisierung des im
Ideenteil vorgeschlagenen Gebdudes entstehen.

Durch die Nachbildung bzw. die behutsame Ergénzung der vorhandenen
Fassadenkonstruktion zeugt der Entwurf von einem sensiblen Umgang mit der Substanz.
Gestaltung, Haptik und Anmutung der sanierfen Gebdude halten wohl einem Vergleich mit
der vorhandenen Konstruktfion stand.

Die WegefUhrung zum bzw. am Gebdude ist sinnfdllig, vor allem zum Haupteingang wirkt sie

etwas zu gering dimensioniert. Das ebenerdige Parken sudlich des neuen Gebduderiegels
und die tief im GrundstUck liegende Tiefgaragenabfahrt gehen zu Lasten des Freibereichs.
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Positiv ist der weitgehende Erhalt des Baumbestands zu werten, wenngleich der Freiraum
insgesamt einer tiefer gehenden Ausarbeitung und Gestaltung bedirft hdatte. Auch
verhindert die Situierung von Service- und Nebenrbumen zu den Freifldchen eine
ungezwungene Bespielung des AuBenraums.

Der weitgehende Erhalt des Bestandes trédgt dem Gedanken der Nachhaltigkeit Rechnung,
wird jedoch damit erkauft, dass das Gebdude weiterhin hohe energetische Verluste
verzeichnen wird. Mit den angebotenen  Nutzfldchen, Rauminhalten  bzw.
Bruttogeschossfléchen liegt der Entwurf ohne Betrachtung der Tiefgarage im Durchschnitt
aller abgegeben Arbeiten. Bei der Abschatzung des Realisierungsaufwand auch mithilfe der
angegebenen Kostenkennwerte zeigt sich jedoch, dass die vorgeschlagene Erweiterung im
Untergrund eines sehr hohen Investitionsaufwands bedarf und statisch kaum machbar. Die
Realisierung und der Betrieb einer Tiefgarage im 2. und 3.UG ist tfechnisch und finanziell sehr
aufwendig.

Insgesamt stellt die Arbeit einen Beitrag dar, der zwar versucht ca. 50% des Bestandes zu
halten, aber dies sich durch eine sehr aufwendige Unterkellerung ohne eine nennenswerte
Mehrqualitat der Innenrume erkauft.

1013

Das Entwurfskonzept zeichnet sich durch eine groBe Klarheit in der Gesamtkomposition der
Volumen aus. Trofz der Aufstockung der Gebdudefligel im Osten und SUden und der
Erweiterung des Hochpunktes um eine neue Achse bleibt die Proportion stimmig und
interpretiert die staddtebauliche Uberlieferte Form. Zwar bleibt der Frankenhof nicht im Sinn des
Denkmalschutzes erhalten. Er wird aber als Rohbau- und Raumkonzept fortgeschrieben.
Erhalten als Zeitzeuge bleibt der groBe Saal, der in die neue Konzeption eingebunden wird.
Um den Hof gruppieren sich die drei groBen Sdle, die so jeweils einen Bezug nach innen zum
Hof, als auch nach auBen zu den Freifldchen ermdglichen. Der Hof erscheint gut nutzbar im
Hinblick auf Veranstaltungen. Auch die Anordnung der Gastronomie zum Hof wird positiv
bewertet.

Die HaupterschlieBung von Westen Uber eine groBzigige Stadtterrasse, an der das Burger-
KulturbUro liegt, stellt eine gute Freiraumanbindung dar. Allerdings solltfe die ErschlieBung des
Foyers mit gleicher GroBzUgigkeit reagieren, was nicht ganz gelingt.

Grundsa@tzlich ist die Anordnung des Foyers um den Hof aber Uberzeugend, da so auch der
Zugang an der westlichen Ecke und die Treppenhduser der urspringlichen Logik des
Gebd&udes folgen. Auch im 1. OG wird der kleine Lichthof und die M&glichkeit, in den groBen
Hof zu blicken, begrufBt.

Der alte kleine Innenhof wird funktional zur Anlieferung und Belichtung genutzt.

Die Belichtung der Werkrdume im UG sowie die Anordnung der KreafivrGume der
Jugendkunstschule im 8. OG wird sehr kritisch gesehen, da hier eine direkter Bezug zum Hof
oder zum Freiraum wichtig ist.

Ebenso wird die Lage der Musikschule Uber mehrere Ebenen im Turm als problematisch
beurteilt, da dies zu einem erhdhten organisatorischen Aufwand fUhrt und nicht den
kommunikativen Zielsetzungen entsprichft.

Die Gdastezimmer im 1. OG sind zwar gut in die Raumqgualitéten eingebunden, belegen aber
wertvolle Fldche, die fUr die publikumswirksamen FiGdchen besser waren. Die Situierung der
BUros und Verwaltung sowie des D-F-Instituts im Turm wird positiv beurteilt und Uberzeugt
funktional.

Die Fassaden werden komplett erneuert und der Proportion des Gebdudes entsprechend
gestaltet, auch in energetischer Sicht.

Insgesamt stellt der Entwurf eine Herangehensweise dar, die die Haltung des Baus von W.
Wirsing an der Stelle aufnimmt und versucht sie, in die Zukunft zu fransformieren.

Der Erhalt des Rohbaus bedeutet Nachhaltigkeit im Sinne der grauen Energie. Durch den
weitgehenden Neubau entsteht im Ubrigen ein modern effizientes Gebdude, was aber im
stddtebaulichen Erscheinungsbild auf den Vorgdngerbau verweist. Der differenzierte
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Umgang mit den Freifldchen Uberzeugt. Auch die Anbindung der KiTa ist selbstverstandlich
und mit guten VerknUpfungen zum Freiraum sowie zum Stadtraum.

Es wird keine Tiefgarage angeboten. Der bestehende Keller bzw. UG bleibt.

Die Arbeit ist darUber hinaus sowohl in der Erstellung als auch im Betrieb sehr wirtschaftlich.
Insgesamt ein sehr guter Entwurf, der auch in der Fassadengestaltung und Materialwahl eine
eigene asthetische Sprache findet, ohne die urspringliche stddtebauliche Gesamtproportion
zu Uberlagern.

1014

Grundidee des vorliegenden Entwurfes ist es, einen moglichst groBen Antfeil der
denkmalgeschuitzten Bausubstanz zu erhalten. Dies wird durch den Erhalt des nérdlichen und
einer Aufstockung des sGdlichen Riegels sowie einem neuen Verbindungsbau zwischen Nord-
und SUdriegel erreicht. Der nérdliche Riegel wird nach Osten verlngert, wobei die
bestehende Fassadenaufteilung des Bestandsgebdudes fortgefGhrt wird. Obwohl diese
Erweiterung  die urspringliche stddtebauliche Figur des geschlossenen Hofes in ein
ungleichseitiges U auflést, wird dies durch die FortfUhrung der Fassade nicht ablesbar
dargestellt.

Die Andeutung des abgebrochenen &stlichen Riegels durch ein rdumliches GerUst als
Reminiszenz an die urspringliche infime Hofsituation erschlieBt sich aus der neuen
stddtebaulichen Figur nicht. Die Verbindung an dieser Stelle zwischen nérdlichem und
stdlichem Riegel Uber einen offenen, der Witterung ausgesetzten Verbindungssteg wird
kritisch gesehen, auch wenn dieser im Bestand bereits in dhnlicher Form vorhanden ist.

Die HaupterschlieBung erfolgt Uber zwei neue Zugdnge von Westen und Osten im
Untergeschoss unter in ein groBzUgiges Foyer. Der &stliche Zugang Uber ein kleinteiliges
Rampensystem wird der Bedeutung des Zugangs an dieser Stelle nicht gerecht.

Der westlich an den Empfangsbereich anschlieBende, abgesenkte Hof ermdglicht einen
zusatzlichen Zugang aus Richtung Innenstadt, sefzt aber voraus, dass hierfUr das
entsprechende Grundstick aus dem Ideenteil zur VerfUgung gestellt wird. Dabei werden die
Besucher erst ins Untergeschoss gefGhrt, um sich dann wieder Uber eine querliegende
Treppenanlage in die Veranstaltungsrdume im Erdgeschoss zu verteilen. Zwar sind die Sdle
Uber einen Nebeneingang auch aus dem StraBenniveau im Osten erreichbar, die
HaupterschlieBung Uber das Untergeschoss ist aus funktionaler Sicht insgesamt aber kritisch zu
sehen.

Die Grundrissgestaltung lasst eine gute innenrGumliche Qualitdt und Orienfierbarkeit
erwarten, da die einzelnen Funktionsbereiche klar gegliedert sind. Sie kdnnen zudem jeweils
einzeln erschlossen werden.

In Lage und architektonischem Ausdruck orientiert sich die stGdtebauliche Situierung der Kita
an der gegenuberliegenden Bebauung. Hier wdare eine orthogonale Orientierung am
Frankenhof winschenswert.

Die wenigen oberirdischen Parkpldtze sind im direkten stdlichen Anschluss an den Saal
unglUcklich platziert. Durch die Absenkung des Innenhofs ist die Mdglichkeit, bei Bedarf eine
Tiefgarage in das Gebdudeensembile zu integrieren, statisch deutlich erschwert.

Die Uberschldgige Ermittlung der Baukosten l&sst erwarten, dass sich der Entwurf im
wirtschaftlichen Bereich bewegt.

Insgesamt stellt die vorliegende Arbeit einen wertvollen Beitrag zur Debatte Uber den
Umgang mit dem Denkmal dar, kann jedoch in der Gesamtheit der L&sungsansdtfze
letztendlich nicht Uberzeugen.

1016
Diese Arbeit zeichnet sich durch die konsequente und sensible Haltung zum Bestand aus. Der
Charakter des Frankenhofes mit seinem prégnanten Turm, der unferschiedlichen

Héhestaffelung seiner Bauteile, dem Innenhof und die fUr die Bauzeit charakteristischen
Fassaden bleibt durch die vorgesehenen MaBnahmen erhalten.
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Die neue Gebdudeergdnzung, die gezielt entlang der Sudlichen StadtmauerstraBe als
eingeschossige Aufstockung bis zur RaumerstraBe geplant wird, betont die neue an der
Ostseite vorgesehene barrierefreie Eingangssituation des Frankenhofes und schafft somit eine
eindeutige Adressbildung.

Die Lage der Kindertagesstatte an exponierter Stelle im GrUnbereich an der Kopfseite des
Neubaus neben dem Haupteingang unterstreicht die Nutzung des Ensembles als
Begegnungsstatte fur Mehrgenerationen.

Die Fassade der neuen Ergdnzung besticht durch ihre zum Bestand passende Proportionen
und gleichzeitig kontrastierende Anmutung. Sehr positiv. wird hier die unfer
tfragwerksplanerischen Gesichtspunkfen gut durchdachte Lésung mit der separaten
Griondung und der Uberlagerung zwischen alten und neuen Konstruktionen bewertet. Die im
Hof sichtbaren StUfzen der neuen fragenden Konstrukfion sind jedoch in den
Fassadendarstellungen nicht bericksichtigt worden.

Die vorgesehene Innenddmmung bildet eine geeignete Alternative zur energetischen
Sanierung unter Wirdigung des Charakters der Bestandsfassaden.

Auch die angestrebte Transparenz innerhalb der o&ffentlichen Bereiche bildet ein
Qualitatsmerkmal dieses Entwurfs. Der Blickbezug vom Eingang bis zur neuen kleinen
Ergénzung des Konzertsaals an der Westseite Uber dem Café- und Barbereich hinaus sowie
die Gestaltung des Innenhofes als Atfrium mit verglasten Schiebeelementen zu den
umliegenden Nutzungsbereichen ermdglichen eine Verbindung zwischen Innen- und
AuBenraum unter Einbeziehung der Nutzung des Innenhofes in das Gesamtkonzept.

Die Zuordnung der Nutzungen ist jedoch noch nicht ausreichend geldst (z.B.
Jugendkunstschule im UG, Eingangsbereich) und musste deutlich Uberarbeitet werden im
Sinne der FErreichbarkeit, Orientfierbarkeit und Nutzbarkeit der einzelnen Funktionen.
Problematisch wird die langgestreckte Form des Konzertsaales angesehen.

Die Positionierung der neuen Ergdnzung ermdglicht weitestgehend den Erhalt der
vorhandenen Anpflanzungen.

Die Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit sind durch den Erhalt des Bestandes, den gut
durchdachten Umgang mit seinen Konstruktfionen, das innovative Konzept zur energetischen
Sanierung sowie die Lage und Gestaltung der neuen Ergénzung nachgewiesen.

Im Ideenteil wird die langgestreckte Bebauung der geplanten Aufstockung entlang der
SUdlichen StadtmavuerstraBe zum Thema. Die vorgesehene neue Bebauung erfolgt hier
konsequent im gleichen Duktus blockrandbegleitend unter Einbeziehung der Sportfléche im
Inneren.

Die Bewertung der Arbeiten der Engeren Wahl endet um 10.45 Uhr.

Rangfolge
Nach einer ausfGhrlichen abschlieBenden Erérterung der Arbeiten wird die Rangfolge unter

den Beitrdgen der engeren Wahl diskutiert und folgende Rangfolge festgelegt:

Rang 1 1016
Rang 2 1013
Rang 3 1009
Rang 4 1010
Rang 5 1007
Rang 6 1003
Rang 7 1011
Rang 8 1014
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN
PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

Preise
Das Preisgericht beschlieBt einstimmig, die vornandene Preissumme, wie in der Auslobung
formuliert, auf funf Preise und drei Anerkennungen aufzuteilen.

Das Preisgericht vergibt folgende Preise und Anerkennungen mit den angegebenen
Stimmenverhdlinissen:

1016 1. Preis (15:0) 33.300,- €
1013 2. Preis (12:3) 26.600,- €
1009 3. Preis (10:5) 19.900,- €
1010 4. Preis (14:1) 16.000,- €
1007 5. Preis (11:4) 10.600,- €
1003 Anerkennung (10:5) 8.866,66 €
1011 Anerkennung (14:1) 8.866,66 €
1014 Anerkennung (14:1) 8.866,66 €

Empfehlung des Preisgerichts

Das Preisgericht beschlieBt einstimmig, der Ausloberin zu empfehlen, die Arbeit 1016 der
weiteren stddtebaulichen und hochbaulichen Planung zugrunde zu legen. Dabei sollen die in
der Beurteilung der Jury aufgefUhrten Anmerkungen und Kritiken Ubernommen und
berucksichtigt werden.

Herr Janik bittet das Preisgericht und alle Anwesenden bis zur Pressekonferenz am Montag
Nachmittag, den 22.06.2015, das Ergebnis des Wettbewerbs nicht &ffentlich publik zu
machen.

Frau Heinze frifft zum Preisgericht um 12.00 Uhr.

Verlesen der Verfassererkldrungen

Die Vorsitzende stellt die Unversehrtheit der Umschldge mit den VerfassererklGrungen fest. Die
Umschlédge werden gedffnet und die Vorsitzende verliest die Verfassernamen, die im Anhang
aufgelistet sind.

Abschluss des Preisgerichts

Frau Prof. Pinardi dankt allen Beteiligten fur die Mitarbeit am Preisgericht und fUr die sehr
konstruktive, intensive und gute Zusammenarbeit. Sie bittet um Entlastung der Vorprifung,
was einstimmig geschieht, und winscht dem Bauvorhaben ein gutes Gelingen.

Herr Janik bedankt sich ebenfalls fir die ausgezeichnete Zusammenarbeit im Preisgericht und
zollt allen Mitwirkenden groBes Lob fUr die engagierte Mitarbeit, vor allem Frau Prof. Pinardi for
die souverdne Leitung der Sitzung und der Vorpriufung fUr die gute Vorbereitung.
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN
PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

Verlesen des Protokolls

Das Preisgericht verzichtet einstimmig auf die vollstndige Verlesung des
Preisgerichtsprotokolls und beauftragt die Vorsitzende des Preisgerichts zusammen mit der
Vorprifung die endgulfige Fassung des Profokolls zu erstellen.

Die Sitzung endet um 13.00 Uhr.

Ausstellung
Die Wettbewerbsarbeiten werden vom 23. bis 29. Juni 2015 &ffentlich ausgestellt.

Ort: Museumswinkel, Kultursaal, Geb&ude C im EG, LuitpoldstraBe 45, 21052 Erlangen
Die Ausstellung ist taglich von 10.00 bis 16.00 Uhr gedffnet.

F j Rich’rmg/kgi’r:

Prof. Dipl.-Ing-

ra Pinardi, Vorsitzende Preisrichterin
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN

PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

1. Rundgang

1002

Haid + Partner Architekten

Prof. Dipl.-Ing. Hans Peter Haid Archiktet
KrelingstraBe 33, 70408 NUrnberg

Mitarbeiter:
Dipl.-Ing. Karolina Mrozek, Dipl.-Ing. Hangi Wang

Fachbearbeiter:
Landschaftsarchitekt Tautorat, FUrth

1006

AV1 Architekten GmbH

Prof. Dipl.-Ing. Michael Schanne, Architekt BDA
KanalstraBe 75, 67655 Kaiserslautern

Mitarbeiter:
Sebastian Knorr, Jens Enge

Fachbearbeiter:
HDK GmbH - Dutt & Kist GmbH - Landschaftsachitketen
Europaallee 27b, 66113 Saarbricken

1017

MPRDO Mauz Pektor Architekten

Christoph Mauz, Matthias Pektor, Gizem Zeyrek
SchillerstraBe 40c, 80336 MUnchen

Mitarbeiter:
Madlen Borissova, Anna Galinovskaya

Fachbearbeiter:

Andreas Kicherer, Lenny Pol
OK Landschaft
WestendstraBe 51, 80339 MUnchen

Teuber und Viel, Ingenieurgesellschaft fUr Energie- und Gebdudetechnik
EversbuschstraBe 194 80999 MUnchen

Sacher Ingenieure
SandstraBe 33, 80335 MUnchen

2. Rundgang

1001

lickerplank architketur

Dipl.-Ing. Andre Bastian Licker Architekt
Finkenberg 12, A-6063 Rum

1004

DREI ARCHITEKTEN
Prof. Kai Haag, Sebastian Haffner
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN
PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

RotebUhistraBe 87, 70178 Stuttgart

Mitarbeiter:
Cand. Arch. Sascha van der Veen

1005

GONZALE MOURE, ARCHITEKT, MADRID-HEIDELBERG
Gonzale Moure, Architekt

Orense 49, Esc.lzd 5 D, E-28020 Madrid

Mitarbeiter:
Myriam Pascual, Architekt, Pedro Barranco, Architekt

Fachbearbeiter:
Axiom Ingenieria S.L.

1008

Michel+Wolf+Parter

Manfred Michel, Gerhard Wolf, Ulrich Herman
KronenstraBe 24, 70173 Stuttgart

Mitarbeiter:
Dipl.-Ing. Nicole Kégel

Fachbearbeiter:
Wolfgang Preuss, Preuss Freiraumplanungen

UlrichWild
IWP Ingeniuerburo fUr Systemplanung, Stuttgart

1012

Behnisch Architekten

Dipl.-Ing. Architekt Stefan Behnisch, Dipl.-Ing Architekt Robert Hésle
BlumenstraBe 17, 80331 MUnchen

Mitarbeiter:
M.Arch. Martin Martinsson, Architekt SAR/MSA, Dipl.-Ing. Christian Glander, Architekt, B.Arch,
Benedikt Seifert, Dipl.-Ing. Stephan Leissle, Architekt

Fachbearbeiter:
Ulm-Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG, Erlangen
Transsolar Energietechnik GmbH, MUnchen

Hilfskrafte:
Tanja Kottmair

1015

djb-Architekten GmbH Erlangen | MUnchen

Dipl.-Ing. (FH) Manfred Dittrich, Architekt, Dipl.-Ing. (FH) Frank Jakobs, Architekt, Dipl.-Ing. (FH)
Hubert Brennauer, Architekt

HenkestraBe 66, 1052 Erlangen

Mitarbeiter:
Bin Lin, Daniel Pihale, Elsa Wiener, Franco Bastian

Fachbearbeiter:
Ing.-BUro Horstmann & Berger, Altensteig
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN

PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

Ulm-Ingenieurgesellschaft mbH & CO KG, Erlangen

Hilfskrafte:
Christina MUhling (Praktikantin), Lars Ldmmerhirt (Modellbau)

Anerkennungen

1003

Numrich Albrecht Klumpp Gesellschaft von
Architekten mbH

Dipl.-Ing. (FH) Tiemo Klumpp, Architekt, Dipl.-Ing.
Arthur Numrich, Architekt, M.Arch. Grant Kelly,
Architekt

Kohlfurther StraBe 41-43, 10999 Berlin

Mitarbeiter:
Michael Filser, Theresa Grave, Malte Schmidt,
Dominika Lis, Martin Kranich

Fachbearbeiter:
Dipl.-Ing. Rabea Seibert
KuBUS Freiraumplanung GbR

1011

Blocher Blocher Partners

Dipl.-Ing. Dieter Blocher, Architekt, Dipl.-Ing (FH)
Wolfgang Mairinger, Architekt

Herdweg 19, 70174 Stuttgart

Mitarbeiter:

Vandana Shah, Emmet Kenny, Severin Kippers,
Santiago Martin.Borregon Navarro, Minwoo
Joeng

Fachbearbeiter:
Herr Schdafer, Herr Masashi Nakamura
Greenbox Landschaftsarchitekten

1014

Motorplan Architekten BDA

Dipl.-Ing. Johann Bierkandt, Architekt
Ackerwand 17, 99423 Weimar

Mitarbeiter:
Urs Loffelnardt, Andre RieB3, Felix Gottel
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN

PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

5. Preis

1007

Kéhler Architekten + beratende Ingenieure GmbH

Dipl.-Ing. Rainer A. K&hler, Architekt BDA
HangstraBe 39a, 82131 Gauting

Dipl.-Ing. (FH) Horst KUbert, Landschaftsarchitekt
bdla, Stadtplaner

KUbertlandschaftsarchitektur

MozartstraBe 17, 80336 MUnchen

Mitarbeiter:
Marinella Furio

Fachbearbeiter:
Ana Valente, Jochen Eckert

4. Preis

1010
Bayer & Strobel Architekten

Dipl.-Ing. Gunther Bayer, Architekt BDA, Dipl.-Ing.

Peter Strobel, Architekt BDA
Richard-Wagner-StraBe 1, 67655 Kaiserslautern

Mitarbeiter:
Artur Schéfer, Yasmina Dheban, Maurice Zinser,
Viktoria Rdmer, Roman Wiens

3. Preis

1009

Bar, Stadelmann, Stécker Architekten BDA
Friedrich Bar

Vordere Cramergasse 11, 90478 NUrnberg

Franz Hirschmann
WGF Objekt GmbH Landschaftsarchitekten
Vordere Cramergasse 11, 90478 NUrnberg

Mitarbeiter:
Anto Hahn, Sebastian Blumel, Veronika Mosser
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IDEEN- UND REALISIERUNGSWETTBEWERB FUR DAS FREIZEITZENTRUM FRANKENHOF DER

STADT ERLANGEN

PROTOKOLL DER PREISGERICHTSSITZUNG am 18. und 19. Juni 2015

2. Preis

1013

STUDIO DIETZIG

Dipl.-Ing. Arch. Roman Dietzig, Dipl.-Ing. Arch.
Anne Wernicke

Hans.Mielich-StraBe 1a, 81543 MUnchen

1. Preis

1016

Bernhard Heid Architekten BDA

Dipl.-Ing. univ. BDA Wolfram Heid, Dipl.-Ing. univ.
BDA Volker Heid

HardenbergstraBe 53, 0768 Furth

Dipl.-Ing. Bernard Lorenz
Bernhard Lorenz Landschaftsarchitekt
Am Messehaus 2, 90489 NUrnberg

Mitarbeiter:

Dipl.-Ing. univ. Thomas Str&tz, Dipl.-Ing. FH Matthias
Grimm, Dipl.-Ing. Paula Santo, Dipl.-Ing. Thomas
Hopfgartner, Dipl.-Ing. FH Thomas Schneider,
Thomas Michael

104/159

23



O 211

Sitzungsvorlage Mittelbereitstellung

Verantwortliche/r:
Tiefbauamt

Geschéftszeichen:
V1/66

Vorlagennummer:
66/078/2015

Umschichtung von Verpflichtungserméachtigungen (VE) fur

IVP.-N r. 541.400 "Ortsumgehung Eltersdorf"
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir
den Entwésserungsbetrieb

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

14.07.2015 O Gutachten

22.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

Die Zustimmung zur Mittelbereitstellung wird erteilt!
gez. Beugel 22.06.2015.

Unterschrift Referat |1

Antrag

Die Verwaltung beantragt nachfolgende Umschichtung von Verpflichtungsermachtigungen fur:

in Hohe von 75.000,- €
IP-Nr. 541.400
Ortsumgehung Kostenstelle Produkt 5411 Sachkonto 048002
Eltersdorf 660090 Leistungen fiir GemeindestraRen | Zugange Stralen-
Aligemeine Kostenstelle netz mit Wegen und
Amt 66 Platze

Die Deckung erfolgt durch Nichtinanspruchnahme von Verpflichtungserméchtigungen bei:

zw. Bismarck-

Kostenstelle

in Hohe von 75.000,- €
IP-Nr. 541.132
Schiller-
/LéwenichstralRe Produkt 5411 Sachkonto 048002

Leistungen fiir Gemein-

: 660090 ;
netz mit Wegen und
und Schillerstraite Allgemeine Kostenstelle destra3en Platzg
Amt 66

Zugange Stral3en-

II. Begrindung

1. Ressourcen

Zur Durchfuhrung des Leistungsangebots/der MalRnahme sind nachfolgende Investitions-,
Sach- und/oder Personalmittel notwendig:

Fur den Verwendungszweck stehen im Sachkostenbudget (Ansatz) zur Ver- 1. €

fligung
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Im Investitionsbereich stehen dem Fachbereich zur Verfliigung 120.000,00 €

Es stehen Haushaltsreste zur Verfligung in Hohe von 70.957,61 €
Verpflichtungserméachtigung fur 2016 50.000,00 €
Bisherige Mittelbereitstellungen fir den gleichen Zweck sind bereits erfolgt in l. €
Hohe von

Summe der bereits vorhandenen Mittel 240.957,61 €
Gesamt-Ausgabebedarf (inkl. beantragter Mittelbereitstellung) 315.957,61 €

Die Mittel werden bendtigt [ ] auf Dauer
X] einmalig von fiir Auftragsvergabe im Jahr 2015

Nachrichtlich:

Verflugbare Mittel im Budget zum Zeitpunkt der Antragstellung €
[] Das Sachkonto ist nicht dem Sachkostenbudget zugeordnet.

Verfligbare Mittel im Deckungskreis €
X] Die IP-Nummer ist keinem Budget bzw. Deckungskreis zugeordnet.

2. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Vergabe der weiteren Planungsleistungen

3. Programme/Produkte/Leistungen/Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Umschichtung der VE in Hohe eines Teilbetrags von 75.000 €.

Die bei der IP-Nr. 541.132 im Jahr 2015 fiir das Jahr 2016 veranschlagte VE in Héhe von 860.000
€ wird in 2015 nicht in Anspruch genommen, da die Ma3nahme aufgrund des aktuellen Planungs-
standes und der beabsichtigten GroRRbaustellen im Bereich des Universitatsklinikums nach derzei-
tigem Sachstand nicht vor 2017 durchgefiihrt werden kann.

Der Finanzmittelbedarf bei der IP-Nr. 541.400 ,Ortsumgehung Eltersdorf* in Hohe von insgesamt
ca. 315.000 € begriundet sich wie folgt:

e Durch Auftrage gebundene Finanzmittel ca. 75.000 €

e Beauftragung der weitergehenden Planungen als Grundlage fur das ca. 200.000 €
Planfeststellungsverfahren (Stufe 2 der Ingenieurleistungen gemafi
Ing.-Vertrag SchiuBler-Plan/Gauff vom 10.03.2014)

e Beauftragung eines Baugrundgutachtens ca. 40.000 €

4. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme/Leistungsangebote erbracht werden?)

Beschluss des HFPA zur Umschichtung der VE
Anlagen:

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 21.2

Sitzungsvorlage Mittelbereitstellung

Verantwortliche/r:
Tiefbauamt

Geschéftszeichen:
V1/66

Vorlagennummer:
66/081/2015

Aktualisierung und Teilerneuerung Verkehrsrechner;
hier: Mittelbereitstellung

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir
den Entwésserungsbetrieb

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

14.07.2015 O Gutachten

22.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

Die Zustimmung zur Mittelbereitstellung wird erteilt!
gez. Beugel 03.07.2015.

Antrag

Unterschrift Referat |1

Die Verwaltung beantragt nachfolgende éber-fauRerplanmafRige Bereitstellung von Mitteln:
Erhohung der AufwendungenfAuszahlungen um

IP-Nr. 541.902
Erweiterung Verkehrs-
rechner

Kostenstelle 660090
Allgemeine Kostenstelle
Tiefbauamt

Produkt 54110066
Leistungen fir Gemeinde-
straRen

180.000,- € fur
Sachkonto 048502
Zugange Verkehrslenkungsan-
lagen

Die Deckung erfolgt durch Einsparung/Mehreinnahme

IP-Nr. 541.904
Umbau tberalterter Licht-
signalanlagen

Kostenstelle 660090
Allgemeine Kostenstelle
Tiefbauamt

in H6he von

Produkt 54110066
Leistungen fir Gemeinde-
stral3en

20.000,- € bei
Sachkonto 048502
Zugange Verkehrslenkungsan-
lagen

IP-Nr. 545.603
Sonderprogramm Ener-
gieeffiziente StralRen-
beleuchtung

Kostenstelle 660090
Allgemeine Kostenstelle
Tiefbauamt

und in Hohe von
Produkt 54520066
Leistungen fir StralRen-
beleuchtung

60.000,- € bei

Sachkonto 048702
Zugange StralRenbeleuchtung

IP-Nr. 541.815
Strahlrohrdurchlasse,
Sanierung

Kostenstelle 660090
Allgemeine Kostenstelle
Tiefbauamt

und in Hohe von
Produkt 54110066
Leistungen fir Gemeinde-
stral3en

40.000,- € bei
Sachkonto 042002
Zugéange Briicken+Tunnel
u.sonst.ingenieurtechn.Anl.

Sachmittelbudget

Kostenstelle 660490
Allgem. KST SG Kon-
struktiver Ingenieurbau
und Elektrische Anlagen

in H6he von

Produkt 54125166
Unterhalt Verkehrssignal-
anlagen

30.000,- € bei
Sachkonto 522102
Unterhalt des Infrastrukturver-
mogens

Sachmittelbudget

Kostenstelle 660490
Allgem. KST SG Kon-
struktiver Ingenieurbau
und Elektrische Anlagen

in H6he von

Produkt 54520066
Leistungen fir StralRen-
beleuchtung

30.000,- € bei
Sachkonto 522102
Unterhalt des Infrastrukturver-
maogens
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Il. Begrindung

1. Ressourcen

Zur Durchfuihrung des Leistungsangebots/der MalRnahme sind nachfolgende Investitions-, Sach-
und/oder Personalmittel notwendig:

Fur den Verwendungszweck stehen im Sachkostenbudget (Ansatz) zur Verfi- 0,-€
gung

Im Investitionsbereich stehen dem Fachbereich zur Verfiigung (Ansatz) 0,-€
Es stehen Haushaltsreste zur Verfligung in H6he von 0,-€
Bisherige Mittelbereitstellungen fir den gleichen Zweck sind bereits erfolgt in 0,-€

H6he von

Summe der bereits vorhandenen Mittel 0,-€
Gesamt-Ausgabebedarf (inkl. beantragter Mittelbereitstellung) 180.000,- €

Die Mittel werden bendtigt [ auf Dauer
X einmalig fiir das Haushaltsjahr 2015

Nachrichtlich:

Verflugbare Mittel im Budget zum Zeitpunkt der Antragstellung €
[] Das Sachkonto ist nicht dem Sachkostenbudget zugeordnet.

Verfligbare Mittel im Deckungskreis €
X] Die IP-Nummer ist keinem Budget bzw. Deckungskreis zugeordnet.

2. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Das mittlerweile 10 Jahre alte Verkehrsrechnersystem soll mittels dringend erforderlicher Teiler-
neuerungs- und Aktualisierungsmafinahmen wieder in einen betriebssicheren Zustand versetzt
werden, um auch zukUnftig eine sichere und leistungsfahige Verkehrssteuerung und Verkehrsrege-
lung durch Lichtsignalanlagen gewahrleisten zu kénnen. Die zugehérige Bedarfsanmeldung wurde
am 21.04.2015 im BWA beschlossen.

3. Programme/Produkte/Leistungen/Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Zur Gewabhrleistung einer verkehrssicheren und leistungsfahigen Steuerung und Koordinierung der
Lichtsignalanlagen und zur Uberwachung der Betriebszustidnde sowie zur Erhaltung des bisheri-
gen Funktionsumfanges bei Optimierung und Anpassung sollen am Gesamtsystem ,Verkehrs-
rechner und Client PC* die dringend notwendigen AktualisierungsmalRhahmen geplant und reali-
siert werden. Um die Realisierung des Projektes méglichst friihzeitig und vor allem unabhéngig
von den Haushaltsberatungen und dem anschlielenden Genehmigungsverfahren beginnen zu
konnen, wurden im Rahmen einer Prioritatentberprifung Moglichkeiten gesucht eine Finanzierung
noch in 2015 zusammenzustellen.

4. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme/Leistungsangebote erbracht werden?)

Durch die vorgenannte Mittelbereitstellung wéare eine umgehende Realisierung des Projektes mag-
lich, so dass der erforderliche betriebssichere Zustand des zentralen Verkehrsrechners zeitnah
wiederhergestellt werden kdnnte und somit ein wichtiges Instrument zur Abwicklung und Koordinie-
rung des hohen Verkehrsaufkommens wieder sicher zur Verfigung steht. Vor dem Hintergrund der
aktuellen Verkehrssituation durch die GroRR3projekte der DB Netz AG, insbesondere im Bereich der
Erlanger Altstadt, soll dieses Projekt auf 2015 vorgezogen werden, um etwaige negativen Auswir-
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kungen durch einen moglichen Systemausfall ausschliel3en zu kénnen.

Die bereitgestellten Mittel haben sich durch nachfolgende Veranderungen ergeben:

IP 541.904 Erneuerung Uberalterter LSA:

Auf Grund der zentralen Bedeutung des Verkehrsrechners sollen derzeit noch ungebundene Mittel
fur dieses Projekt verschoben und ErneuerungsmafRnahmen an LSA zurtickgestellt werden.

IP 545.603 Sonderprogramm Energieeffizienz Programm ,,HQL-Leuchtentausch®:

Im letzten Jahr dieses 5-jahrigen Sonderprojektes zeigt sich, dass dieses Projekt insgesamt wirt-
schaftlicher abgewickelt werden kann als angenommen. Die bereitgestellten Mittel werden nicht
mehr flr dieses Projekt bendtigt und sollen fur die Teilerneuerung des Verkehrsrechners zur Ver-
fligung gestellt werden.

IP 541.815 Sanierung Stahlrohrdurchlasse:

Fur die Haushaltsjahre 2016 — 2018 stehen entsprechend einer Bedarfsanmeldung grof3ere Pro-
jekte an. Fur das Haushaltsjahr 2015 sind ausschlie3lich vorbereitende Untersuchungen und Pla-
nungen zu veranlassen, die einen freien Mittelansatz in der 0.g. Héhe zur Folge haben. Diese
freien Mittel sollen ebenfalls fir die Teilerneuerung des Verkehrsrechners zur Verfligung gestellt
werden.

Sachkonto Unterhalt Lichtsignalanlagen und Unterhalt StraRenbeleuchtung:

Im Rahmen einer kontentibergreifenden Prioritéatentiberpriifung wurde festgestellt, dass die Dring-
lichkeit der Teilerneuerung und Instandsetzung des Verkehrsrechner so hoch einzustufen ist, dass
vertretbare kleinere UnterhaltsmaflRnahmen in den Bereichen Stral3enbeleuchtung und Lichtsignal-
anlagen auf die folgenden Jahre verschoben werden kénnen und somit durch eine Reduzierung
der Ausgaben in diesem Bereich eine entsprechende Bereitstellung von vorhandenen Haushalts-
mitteln maoglich ist.

Nach erfolgter Mittelbereitstellung wird die Verwaltung die ndchsten Projektschritte veranlassen um
eine moglichst zeithahe Realisierung des Projektes zu ermdglichen.

Anlagen:

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 21.3

Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
V1/66 Tiefbauamt 66/079/2015

GW/RW Dechsendorf - Réttenbach, Teilabschnitt Stadtgebiet Erlangen;

hier: DA Bau-Beschluss Entwurfsplanung Stra3enbau und Zustimmung zum
Abschluss einer Sonderbaulastvereinbarung

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fiir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 31, Amt 61, Amt 23, EB77

I. Antrag
Der Bau- und Werkausschuss beschliel3t:

Den Ausfuhrungen in der Begriindung und der vorgelegten Entwurfsplanung zum Bau des Teilab-
schnitts des GW/RW Dechsendorf — Réttenbach auf dem Gebiet der Stadt Erlangen

1 Lageplan M 1:1000 Plan-Nr. 2-1510.1-E
1 Hohenplan M 1:1000/100 Plan-Nr. 2-1510.3-E
1 Regelquerschnitt M 1:50 Plan-Nr. 2-1510.4-E

wird zugestimmt. Die Originalplane sind im Sitzungssaal ausgehangt.

Die Verwaltung wird beauftragt, mit dem Freistaat Bayern, vertreten durch das Staatliche Bauamt
Nirnberg, eine Sonderbaulastvereinbarung zum Bau des Teilabschnitts auf Erlanger Stadtgebiet
des GW/RW Dechsendorf - Réttenbach abzuschlieRen.

[I. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Aufgrund der hohen Verkehrsbelastung und der hohen Geschwindigkeiten auf der Staatsstra-
Be St 2259 ist zur Verbesserung der Verkehrsverhéltnisse der Bau eines separaten GW/RW
langs der St 2259 erforderlich. Das Teilstlick zwischen Réttenbach und Réhrach ist bereits fer-
tiggestellt. Die vorgelegte Planung umfasst den ca. 1000 m langen Teilabschnitt auf dem Ge-
biet der Stadt Erlangen, der im Rahmen einer noch abzuschlieBenden Sonderbaulastvereinba-
rung mit dem Freistaat Bayern vorbehaltlich des vollstéandig durchgefiihrten Grunderwerbs und
der Bereitstellung entsprechender Haushaltsmittel in 2016 hergestellt werden soll.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Auf Grundlage des Bebauungsplans BP 463 — ,Geh- und Radweg Dechsendorf-Réttenbach
(Teilstrecke Sud)" wurde von der Verwaltung hierfur die Entwurfsplanung erarbeitet.

Die Querschnittsaufteilungen und die Oberflachenbefestigungen sind aus den ausgehangten
Planen ersichtlich.

Die Entwasserung der Verkehrsflachen bleibt unveréandert und erfolgt breitflachig Uber das
Bankett und ggfs uUber seitliche Entwasserungsgraben.

Der GW/RW wird nicht beleuchtet.
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Zur Realisierung des Projekts ist mit dem Freistaat Bayern eine entsprechende Sonderbau-
lastvereinbarung abzuschlieRen. Wesentliche Eckpunkte dieser Vereinbarung sind:

- Planung und Bau des GW/RW auf dem Erlanger Stadtgebiet durch die Stadt Erlangen
- Durchfuhrung des Grunderwerbs durch die Stadt Erlangen

- Nach Abschluss der Bauarbeiten geht die Stral3enbaulast mit Verkehrsfreigabe auf den
Freistaat Bayern tber

- Ein besonderes Widmungsverfahren ist nicht erforderlich. Mit der Verkehrstibergabe wird
der GW/RW unselbststandiger Bestandteil der Staatsstral3e.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die vorgelegte Entwurfsplanung soll beschlossen werden.

Es ist vorgesehen im Anschluss die Ausfiihrungsplanung zu erstellen und die MalRnahme vor-
behaltlich des vollstédndig durchgefiihrten Grunderwerbs und der Bereitstellung entsprechender
Haushaltsmittel in 2016 zu realisieren.

Der Anschlusspunkt des Radweges an den bestehenden Kreisel wird in der Detailplanung
nochmals gepruft, um eine optimale Anbindung und Ausnutzung des Radweges zu erreichen.

Fiur die MaRRnahmen soll ein Zuwendungsantrag fur das Forderprogramm ,,"Kommunale
Sonderbaulast an StaatsstraRen" gestellt werden. Mit einer Forderung in Héhe von 70 — 80 %
der zuwendungsfahigen Kosten ist zu rechnen. Damit die Realisierung des Projekts aus férder-
technischer Sicht in 2016 mdglich ware, muss der Zuwendungsantrag bis 01.09.2015 bei der
Regierung von Mittelfranken vorliegen.

Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: Baukosten ca. 260.000 €
Ausgleichs- und Ersatzmal3inahmen ca. 100.000 €
Grunderwerb ca. 75.000€

Sachkosten: bei Sachkonto:

Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:

Folgekosten Es entstehen keine Folgekosten, da nach Abschluss der
Bauarbeiten die StraRenbaulast auf den Freistaat Bayern
Ubergeht.

Korrespondierende Einnahmen  Die MaRnahme soll aus dem Programm ,Forderpro-
gramm ,Kommunale Sonderbaulast an Staatsstraf3en*
gefordert werden. Mit einer Férderrate in Hohe von
70-80% der zuwendungsféahigen Kosten ist zu rechnen.

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt

[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

[] sind nicht vorhanden

sind derzeit nicht vorhanden. Im Verwaltungsentwurf zum Haushalt 2016 sind bei
IP-Nr. 541.839 ,,Geh-/Radweg Dechsendorf — Rottenbach* HH-Mittel fir die Jahre
2016/2017 in H6he von insgesamt 360.000 € beantragt.
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Bearbeitungsvermerk des Revisionsamtes

X Die Entwurfsplanungsunterlagen mit erganzender Kostenermittlung haben dem Re-
VA vorgelegen. Bemerkungen waren
X nicht veranlasst
] veranlasst (siehe anhdngenden Vermerk)

29.06.2015, gez. Deuerling

Anlagen: Anlage 1 — Ubersichtslageplan
Anlage 2 — Lageplan (Teile 1 + 2)
Anlage 3 — H6henplan
Anlage 4 — Regelquerschnit

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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- Geh- und Radwea Dechsendorf - Rottenbach
Teclabschni it S'I:qcli:\njeb‘w.{: Erlongen

Anlage 1

Stadt Erlangen

LI
L]

LI

[

s

Planungsumgeiff

Kartengrundlage: Ausschnitt aus dem Liegenschaftskataster
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
V1/66 Tiefbauamt 66/080/2015

Notwendige Sanierungsmaflinahmen an Bricken im Stadtgebiet Erlangen
Fortschreibung des Sanierungsprogramms 2015
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

I. Antrag

Der Sachbericht wird zur Kenntnis genommen.

Die erforderlichen Mittel sind vom Fachamt im Haushalt unter Berticksichtigung der Grundsatze
der doppischen Haushaltsfiihrung der Stadt Erlangen anzumelden und die entsprechenden Mal3-
nahmen in das Arbeitsprogramm aufzunehmen.

Il. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die im Stadtgebiet Erlangen vorhandenen Bauwerke sollen derart saniert und unterhalten wer-
den, dass die Standsicherheit, Verkehrssicherheit und Dauerhaftigkeit wiederhergestellt wird
und eine nachhaltige und sichere Nutzung gewahrleistet ist.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Von den im Stadtgebiet vorhandenen Bauwerken befinden sich insgesamt 130 Briicken und
Stege, 28 Durchléasse und Verrohrungen, 10 Larmschutzwande und —waélle, 39 Stltzwéande
sowie 18 Verkehrszeichenbriicken im Eigentum und in der Unterhaltspflicht des Tiefbauamtes
der Stadt Erlangen.

Bereits in den zuriickliegenden Jahren konnten umfangreiche Sanierungsmafinahmen durch-
gefuhrt werden (siehe Anlage 1), vor allem deshalb, da ab dem Jahr 2006 auf erhéhte Haus-
haltsmittel zurlickgegriffen werden konnte (siehe Anlage 2).

Aufgrund der regelméaRig durchgefiihrten Briickenpriifungen gemaR DIN 1076 ergeben sich
fur die zu prifenden Bauwerke aktuell folgende Bauwerkszustande (siehe Anlage 3a und 3b):

o 1 Bauwerk gesperrt

o 1 Bauwerke mit einem ungeniigenden Bauwerkszustand (Notenbereich 3,5 — 4,0)
o 8 Bauwerke einen kritischen Bauwerkszustand (Notenbereich 3,0 — 3,4)

81 Bauwerke einen ausreichenden Bauwerkszustand (2,5 — 2,9)

e 83 Bauwerke einen befriedigenden Bauwerkszustand (2,0 — 2,4)

30 Bauwerke einen guten bzw. sehr guten Bauwerkszustand (1,0 — 1,9)

! DIN 1076: Ingenieurbauwerke im Zuge von StraRen und Wege; Uberwachung und Priifung, Ausgabe November 1999
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Trotz des zum Teil baulich schlechten Zustandes kénnen diese Bauwerke als hinreichend trag-
fahig eingestuft werden. Standsicherheitsprobleme gibt es noch keine, da bereits bei ersten
Gefahrenanzeichen die entsprechenden SicherheitsmalRnahmen wie z. B. Tonnagenbegren-
zungen oder Verkehrsbeschrankungen bis hin zur Sperrung vorgenommen werden.

Fiur das angestrebte ,Management zur Bauwerkserhaltung“ wurde das im Jahr 2006 begonne-
ne Sanierungsprogramm fur Bricken fortgeschrieben. Dazu wurden insgesamt 106 Bauwerke
mit den entsprechenden Zustandsbeschreibungen und der Angabe mdéglicher Sanierungsarbei-
ten bericksichtigt. Ergdnzend sind 3 Stutzwénde aufgelistet, obwohl auf die Erstellung eines
Sanierungskonzeptes und damit auch auf die Nennung erforderlicher Investitionskosten ver-
zichtet wurde, da eine Erneuerung dieser Stitzwande im Zuge der Mal3nahme ,Verkehrspro-
jekt Deutsche Einheit, Schiene Nr. 8 — Ausbaustrecke Nirnberg — Ebensfeld” bzw. im Zuge der
geplanten HochwasserschutzmalRnahmen an der Schwabach durch das WWA Niirnberg vor-
gesehen ist.

Fur die dringlichsten InstandhaltungsmalRnahmen entsprechend den gutachterlichen Vorgaben
sind fir die erforderlichen Sanierungsmafinahmen bzw. erforderlichen Erneuerungen der ins-
gesamt 106 berlcksichtigten Bauwerke in den nachsten 4 Jahren Haushaltsmittel in Héhe von
ca. 11.227.000,- € zur Verfugung zu stellen.

Kdnnen die entsprechenden Finanzmittel nicht in ausreichender Hohe bereitgestellt werden, so
sind die vorhandenen Mittel vorrangig flr die verkehrswichtigen und notwendigsten Ingenieur-
bauwerke einzusetzen. Hierbei sind der zwingende Bedarf sowie das Kosten-Nutzungs-
Verhaltnis zu prufen.

In Anlage 3c ist die Entwicklung der Bauwerksnoten in den letzten 5 Jahren dargestellt. Gut zu
erkennen ist, dass die Anzahl der Bauwerke mit einer insgesamt befriedigenden Zustandsnote
(2,0-2,4), in den letzten Jahren deutlich zugenommen hat. Im Bereich der oder ausreichenden
(2,5-2,9) Zustandsnote sowie der kritischen und ungeniigenden Bauwerksnoten ist eine Redu-
zierung zu erkennen. Die Ursache fiur diese Entwicklung der Zustandsnoten ist, dass die Ver-
waltung auf Grund der begrenzen Haushaltsmittel hauptséchlich Bauwerke mit kritischen oder
ungenigenden Zustandsnoten, aber auch mittlerweile Bauwerke mit einem ausreichenden Zu-
stand, sanieren konnte. Allerdings konnten trotzdem MalRRnahmen an Bauwerken mit einer aus-
reichenden oder befriedigenden Zustandsnote bislang nicht in ausreichendem Malf3 durchge-
fuhrt werden. In den kommenden Jahren sollten noch verstarkt Bauwerke mit befriedigenden
oder ausreichenden Zustandsnoten saniert werden, um diese grof3e Anzahl an Bauwerke zu
reduzieren und so ein weiteres Abrutschen der jeweiligen Zustandsnote durch eine Ver-
schlechterung des Bauwerkszustands bis hin zu Nutzungsbeschréankungen und Sperrungen zu
verhindern.

Im Rahmen eines nachhaltigen und wirtschaftlichen Sanierungsmanagements ist es dringend
erforderlich, dass Bauwerkssanierungen bereits ab einem befriedigenden oder in jedem Fall
bei einem ausreichenden Bauwerkszustand durchgefiihrt werden. Je friher die Sanierun-
gen/Instandsetzungen durchgefiihrt werden, umso wirtschaftlicher und effektiver ist die Sanie-
rungsmafinahme, da Schadigungen noch nicht so weit fortgeschritten sind bzw. Folgeschaden
ausgeschlossen werden kdnnen. Bei einer rechtzeitigen Planung kdnnen dartber hinaus ter-
minliche und wirtschaftliche Synergien genutzt werden. Dies ist bei kurzfristigen MaRhahmen
nicht der Fall. Verspatetet durchgefuhrte Sanierungsmafinahmen sind mit deutlich hdheren
Aufwendungen verbunden, die bis hin zur vollstandigen Erneuerung reichen kdnnen.

Die einzelnen MalRnahmen mit Angabe des Sanierungsbedarfes der Kosten und dem notwen-
digen bzw. vorgesehen Sanierungsjahr sind in der Anlage 4 und Anlage 6 dargestellit.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Damit die stadtischen Briicken- und Ingenieurbauwerke nach den bestehenden Vorschriften
fachgerecht Giberwacht und festgestellte Schaden und Méngel in angemessener Frist beseitigt
werden kénnen, sind die entsprechenden Haushaltsansétze entscheidend zu erhéhen. Zur
Abwicklung dieser dringendsten Instand- und Erhaltungsmalnahmen ist zudem auch das ent-
sprechende Personal bereit zu stellen.
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4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: 11.227.000,- € bei IPNr.:

Sachkosten: € Dbei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Im Zusammenhang mit den Fortschreibungen des Sanierungsprogramms muss festgestellt
werden, dass der mittelfristige Erhaltungsbedarf seit dem Jahr 2006 von 4,276 Mio. € auf nun-
mehr 11,227 Mio. € gestiegen ist. Dies zeigt, dass dem fortschreitenden Substanzverlust mit
den derzeitigen Sanierungsaufwendungen nicht Einhalt geboten werden kann. Fir eine nach-
haltige Erhaltung und einer verniinftigen Zustandsentwicklung sind die Haushaltsmittel, wie in
Anlage 5 aufgezeigt, entscheidend zu erhéhen.

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt

[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

[] sind nicht vorhanden

Anlagen: Zustand Bricken, durchgefiihrte Sanierungen bis 2012 (Anlage 1)
Zustand Bricken, Ausgabenibersicht (Anlage 2)
Zustand Brucken, Bewertung (Anlage 3a)
Zustand Brucken, Bewertungsskala (Anlage 3b)
Zustand Bricken, Entwicklung Zustandsnoten (Anlage 3c)
Zustand Bricken, MalRnahmen (Anlage 4)
Soll-Ist-Vergleich HH-Mittel (Anlage 5)
Arbeitsprogramm 2015 (Anlage 6)

lll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Anlage 1

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

Durchgefihrte Sanierungen in den Jahren 2003 - 2014

BW-Nr. Bezeichnung Sanierungsjahr
1.03 Briicke Kosbacher Damm Uber MD-Kanal

Erneuerung Ubergangskonstruktion 2006

Betonsanierung Widerlager West

Taubenvergramung 2007

Deckensanierung Fahrbahn Sid 2008
1.04 Steinforstgrabendurchlass unter MD-Kanal 2009

Betonsanierung

Die Sanierung wurde durch das Wasserschifffahrtsamtes

Nurnberg durchgefihrt
1.xx allgemein an MD-Kanal-Bricken

Gelandererh6hungen 2006
1.07 Bricke Bichenbacher Damm tber MD-Kanal

Erneuerung Ubergangskonstruktion 2005

Taubenvergramung 2006

Sanierung Einstiege in Hohlkammern 2013
1.11 Bricke SylvaniastralRe tber MD-Kanal

Kappensanierung 2004

Erneuerung Ubergangskonstruktion West 2011
2.02 Dechsendorfer Damm uber die Regnitz

Asphaltsanierung 2005

SchlieBung schadhafter Entwésserungsoffnungen 2008
2.04 Hochwassersteg Wohrmihle

Kompletterneuerung 2013
2.07 Neumduhlsteg Ost

Fahrbahnerneuerung einschlie3lich Abdichtung 2011

Sanierung Gesims

Gelandererhdéhung 2011
2.08 Neumtuhlsteg West

Fahrbahnerneuerung einschlie3lich Abdichtung 2010

Sanierung Gesims

Gelandererhthung 2011
2.10 Flussbrucke Blichenbacher Damm uber die Regnitz

Umbau Uberbau einschl. Ausbau Ubergangskonstruktion 2012

Betonsanierung Uberbau

Erneuerung von Abdichtung und Belag
3.01 Werkersteg Uber Schwabach

Uberbauerneuerung 2008
3.03 Briicke Baiersdorfer Stral3e

Rissesanierung und Betonsanierung am Widerlager Suid 2008
3.04 Essenbacher Briicke

Gelandererneuerung 2007
3.06 FuB3- und Radwegbriicke Mihlgraben bei der Bleiche

Kompletterneuerung 2012
3.07 Ful3- und Radwegbriicke Schwabach bei der Bleiche

Kompletterneuerung 2012
3.10 Burgermeistersteg

Uberbauerneuerung 2007
3.12 Ful3- und Radwegbriicke Schronfeldsteg

Uberbauerneuerung 2006

121/159



Anlage 1

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

Durchgefihrte Sanierungen in den Jahren 2003 - 2014

BW-Nr. Bezeichnung Sanierungsjahr
3.14 Venzonebricke

Betonsanierung, Spanngliedersanierung 2007

Fahrbahnerneuerung einschl. Abdichtung
3.15 Ful3- und Radwegbriicke zw. Bogenweg und Ritzerstral3e Uber die

Schwabach

Uberbauerneuerung 2014
4.03 FuBgangersteg westlich des MD-Kanals

Uberbauerneuerung 2009
4.04 Sandsteinbrucke Frauenaurach

Erneuerung von Abdichtung und Belag; 2008/2009

Erneuerung des 2. Sandsteinsbogens
Sanierung Sandsteinverkleidung
Sanierung bzw. Erneuerung norddstliche Stitzmauer

4.05 FuB3- und Radwegbriicke Frauenaurach

Bdschungssicherung 2005
4.06 FuBRgangersteg Klostermihlsteg Frauenaurach

Betonsanierung 2011
4.08 Pappenheimer Stral3e

Kappenverbreiterung; Betonsanierung Uberbau, 2013

Erneuerung von Abdichtung und Belag
4.10 FulRgangersteg uber die Aurach bei Neuses

Uberbauerneuerung 2008
5.01 Holzsteg Uiber den Rottenbach nordlich von Dechsendorf

Kompletterneuerung 2004
5.02 FuBgangersteg Seebach-Briihl

Uberbauerneuerung 2009
5.05 FuB- und Radwegbricke Uber die Seebach

Uberbauerneuerung 2006
5.08 Steg Uber Alterlanger See beim Wiesenweg

Gelandererneuerung 2014
5.09 Steg Uber Altererlangen See beim DJK

Gelandererneuerung 2014
5.14 Ful3- und Radwegbriicke tber den Adenauerring Nord

Erneuerung Belag und Gelander 2014
5.15 Ful3- und Radwegbriicke zur Heinrich-Kirchner-Schule

Uberbauerneuerung 2006

Stitzwand Anschlussgelandererneuerung 2009
5.18 Ful3- und Radwegsteg am Wurzburger Ring tber den

Steinforstgraben

Uberbauerneuerung 2009
5.20.3 Franz-Steinmetz-Weg (Nord) zum Holzweg im BP403A nach HP

Erneuerung Belag und Gelander 2008
5.20.4 Franz-Steinmetz-Weg (Stid) zum Holzweg im BP403A nach HP

Erneuerung Gelander 2008
5.20.5 Joseph-Will-Strale z. Donato-Polli-StraRe im BP403A

Teilerneuerung Belag 2009
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Anlage 1

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

Durchgefihrte Sanierungen in den Jahren 2003 - 2014

BW-Nr. Bezeichnung Sanierungsjahr
5.20.6 David-Morgenstern-Weg im BP403A

Uberbauerneuerung 2009
5.20.9 Mittlere Heide im BP 403 nach HP

Erneuerung Belag und Gelander 2008
5.20.10 Untere Heide im BP403

Erneuerung Belag und Gelander 2009
5.20.11 Hausackerweg zum Flinzweg im BP403

Erneuerung Belag und Gelander 2009
5.20.13 Von BW12 bis Heinrich-Kirchner-Schule

Teilerneuerung Belag 2009
5.20.14 Lehmgrubenweg zum Holzweg Sud nach HP

Erneuerung Belag und Gelander 2008
5.20.15 Lehmgrubenweg zum Holzweg Sud

Teilerneuerung Belag 2009
5.20.16 Untere Heide zur KeuperstralRe

Teilerneuerung Belag + Erneuerung Gelander 2009
5.23 Brucke Frauenauracher Stral3e Buchenbacher Damm

Erneuerung Ubergangskonstruktion 2009

Betonsanierung Uberbau

Erneuerung von Abdichtung und Belag

Betonsanierung Widerlager und Pfeiler 2010
5.24 Briicke Biichenbacher Damm Nordwest-Rampe

Betonsanierung Uberbau 2009

Fahrbahnsanierung

Betonsanierung Widerlager 2010
5.27 Fu3- und Radwegbriicke in der Kernbergstralle

Uberbauerneuerung 2005
5.31 Briicke Sylvaniastraf3e Uber Kraftwerkstraf3e

Kappensanierung 2012

Erneuerung von Abdichtung und Belag
5.39 Stahlrohrdurchlasse Steinforstgraben Dompfaffstralle

Entrostung und Erneuerung Beschichtung 2013
5.40 FuB3- und Radwegsteg zwischen den Sparkassenweiher

Kompletterneuerung 2008

Boschungen im Bereich der Widerlager wurden wg. Auskolkungen 2011

erneuert
6.02 Durchlass Wolfsackergraben in der Jungstralle

Kompletterneuerung 2014
6.07 Ful3- und Radwegsteg Rothelheimgraben vor Miindung Regnitz

Uberbauerneuerung 2005
6.09 Werner-von-Siemens-Hochstralie

Betonsanierung Untersicht tber Gleisanlage DB 2009

Sanierung UKO Fahrbahn Siid Achse 9 2011

Sanierung Bruckeneinlaufe Fahrbahn Nord 2011

Sanierung UKO Fahrbahn Sud Achse 0, Achse 18 2012

Sanierung UKO Fahrbahn Nord Achse 0, Achse 9, Achse 18 2013
6.12 Stahlrohrdurchlass Rothelheimgraben Liebigstralie 2013

Entrostung und Erneuerung Beschichtung
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zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

Durchgefihrte Sanierungen in den Jahren 2003 - 2014

BW-Nr. Bezeichnung Sanierungsjahr
6.14 Rothelheimgrabenverrohrung Zeppelinstralle

Erneuerung Gelander mit Sanierung Portal 2014
6.16 Briicke Osterreicher StraRe iiber den Rothelheimgraben

Kompletterneuerung 2006
6.19 Rothelheimgrabenverrohrung Gebbertstralle

Erneuerung Portale einschl. Gelander 2014
6.20 Réthelheimgrabenverrohrung Am Réthelheim

Erneuerung Portale einschl. Gelander 2014
6.24 Stahlrohrdurchlass Réthelheimgraben Hartmannstralle

Entrostung und Erneuerung Beschichtung 2009
6.28 Briicke StaudtstralRe Giber den Réthelheimgraben

Kompletterneuerung 2003
6.31 FuBRgangerunterfihrung Hertleinstrale

Fliesen-Wandverkleidung teilweise entfernt und Stellen verputzt 2009

Sanierung Rampenanlage 2013
6.34 Stahlrohrdurchlass Bachgraben Daimlerstrafie

Entrostung und Erneuerung Beschichtung 2011
6.35 Stahlrohrdurchlass Bachgraben Bunsenstralie

Entrostung und Erneuerung Beschichtung 2012
6.40 Brucke SonnenstralRe, Bachgraben in Eltersdorf

Ersatz fehlender Sandsteinquader der Gewdlbebriicke 2009
6.41 Hutgrabenbriicke Stadtweg

Kompletterneuerung im Zuge der Malnahme ICE-/S-Bahn-Trasse 2013
6.43 Hutgraben-/Kalkgrabenverrohrung Hohlgasse

Gelandererhéhung 2006
6.46 Hutgrabendurchlass Sebastianstralle

Kompletterneuerung als Stahlrohrdurchlass 2014
6.49 FuB- und Radweghbriicke liber die Griindlach

Gelandereinbau 2006
6.55 Sandfang Nurnberger StralRe

Erneuerung Decke 2013
6.59 Greinersteg

Betonsanierung 2012

Erneuerung von Abdichtung und Belag
8.12 Brucke Paul-Gossen-StralRe tiber DB

Kompletterneuerung durch die DB ProjektBau GmbH mit 2014

Kostenbeteiligung der Stadt Erlangen
8.13 Bricke Felix-Klein-StraRe tiber DB

Kompletterneuerung durch die Stadt Erlangen mit 2008

Kostenbeteiligung der DB ProjektBau GmbH
8.14 Briicke AuRere Tennenloher StraRRe iiber DB

Kompletterneuerung durch die DB ProjektBau GmbH 2014
10.24 Sanierung Stiutzmauer Kuttlerstralle/Westliche Stadtmauer

Spritzbetonsanierung 2010
10.28 Stutzmauer Felix-Klein-StraRe vor Haus Nr. 72

Kompletterneuerung 2014
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zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

Durchgefihrte Sanierungen in den Jahren 2003 - 2014

BW-Nr. Bezeichnung Sanierungsjahr
10.37 Sanierung Stitzmauer Sylvaniastralie
Erneuerung Stutzmauerkopf 2011
13.03 VZB GebbertstralRe, vor Siidkreuzung 2007
Erneuerung Beschilderung
13.04 VZB Paul-Gossen-Stral3e, vor Sidkreuzung, Fahrtrichtung Nbg. 2007
Erneuerung Beschilderung
13.05 VZB Hammerbacher Stral3e vor Siidkreuzung 2010

Ruckbau VZB — Ersatz durch ein Verkehrszeichen

13.xx Verkehrszeichenbriicken 2011
allg. Sanierungsarbeiten

- VZB Paul-Gossen-Stral3e, Richtung Blichenbach, 6stlich der A73

- VZB Werner-von-Siemens-Stralie, oberhalb der A73

- VZB Werner-von-Siemens-Stral3e, stadteinwérts vor Nagelsbachstralie
- VZB Munchener Straf3e vor Kreuzung zur Werner-von-Siemens-Stral3e
- VZB Munchener Straf3e Richtung Norden

- VZB Drausnickstral3e, stadteinwarts vor St. Markus Kirche

13.13 VZB Werner-von-Siemens-Stral3e, stadtauswarts Richtung A73 2013
Rickbau VZB — Ersatz durch ein Verkehrszeichen

Ersatzloser Rickbau von Bauwerken

BW-Nr. Bezeichnung Sanierungsjahr

6.25 Ful3- und Radwegbriicke zum Schulsportplatz 2011
Uber den Réthelheimgraben, Sebaldusstrafie
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Ausgaben Bricken- und Ingenieurbauwerke
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Zustandsnoten Bricken, Stege und Durchlasse

O:
N
=
N
g_

BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit  Verschlechterung Zustandsbewertun
T Verbesserung
= keine Veranderung
1.02 FuR3- und Radwegbriicke Membacher Steg Giber MD-Kanal 1967 EP2012 = ausreichend
1.03 Briicke Kosbacher Damm lber MD-Kanal 1967/68 EP2012 = befriedigend
1.04 Steinforstgrabendurchlass unter MD-Kanal 1967 EP2012 T befriedigend
Der Durchlass wurde 2009 saniert, hierbei handelt es sich um Schéden, die im Zuge der Gewahrleistung behoben werden.

1.05 Ful3- und Radwegbriicke Buchenbacher Steg tiber MD-Kanal 1967 EP2012 = ausreichend
1.06 FuRR- und Radwegbriicke Kapellensteg tber MD-Kanal 1966/67 EP2012 = befriedigend
1.07 Bricke Buchenbacher Damm tber MD-Kanal 1967/68 HP2012 d kritisch
1.08 Bimbachdurchlass unter MD-Kanal 1968 EP2012 = ausreichend
1.10 Aurachdurchlass unter MD-Kanal 1966 HP2013 = ausreichend
l.Hll Briicke Sylvaniastralie Giber MD-Kanal 1967 HP2012 T befriedigend
1:12 Heuwegbriicke Giber MD-Kanal 1969/70 HP2012 = ausreichend
%7\191 Zum Egelanger, Holmgelander* 2000 HP2014 = ausreichend
592 Dechsendorfer Damm 1990 HP2013 { ausreichend
2.05 Zur Wohrmuhle — 6stlicher Regnitzarm 1954 HP2014 = ausreichend
2.07 Ful3- und Radwegsteg Neumuhle Ost 1969 HP2013 ) befriedigend
2.08 FuRR- und Radwegsteg Neumuiihle West 1969 HP2013 0 befriedigend
2.09 Flutbricke Biichenbacher Damm 1967/68 HP2013 = ausreichend
2.10 Flussbriicke Bichenbacher Damm; Schutzeinrichtungen 1967 HP2013 T befriedigend
2.13 Briicke Uber die Regnitz bei Erlangen-Bruck, nur Holmgelénder 2009 HP2013 = ausreichend
2.14 Heuwegbricke tber die Regnitz 1970 HP2013 = befriedigend
3.03 Bricke Baiersdorfer StralRe 1969-71 HP2013 = ausreichend

1
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&
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BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit d Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Verénderung

3.04 Essenbacher Bricke 1954 HP2013 = befriedigend

3.05 Steg Uber Mihlbach beim KUM unbekannt EP2013 = befriedigend

3.08 Lammersteg uber die Schwabach 1967 HP2014 = befriedigend

3.09 Ludwigsbricke tber die Schwabach 1996 HP2014 = befriedigend

3.10 Blrgermeistersteg unbekannt HP2012 = befriedigend

3.11 Schleifmihlbriicke Gber die Schwabach 1984 HP2014 = befriedigend

3.12 FuRgangersteg Schronfeld® 1982 EP 2012 = ausreichend

3.14 Venzonebriicke 1965 HP2013 N befriedigend

4.01 Aurachbriicke westlich der Einmiindung in die Regnitz unbekannt seit 05/2007 gesperrt

4.02 Briicke im Zuge des Hafengleises 1972 HP2013 J ausreichend

ﬂ):% Steg westlich des MD-Kanals unbekannt HP2014 N befriedigend

@4 Briuckenstralle 1967 EP2012 = befriedigend

~~

(Hn Die Zustandsnote ergibt sich aufgrund der vorhandenen Schaden im Fahrbahnbelag, diese werden im Zuge der Gewéhrsleistung behoben.

595 FuRgangersteg Frauenaurach 1974 HP2013 = befriedigend

4.06 Klostermiihlsteg Frauenaurach 1950 HP2013 = befriedigend

4.07 Durchlass Triebwerkskanal WallenrodstraRe, Lattenzaun® 1990 HP2014 N befriedigend

4.10 FuRgangersteg tiber die Aurach in Neuses, Holmgelander* 1978 HP2014 = ausreichend

411 FuRRgangersteg tber Triebwerkskanal in Neuses, Holmgelander 1999 HP2014 = ausreichend

vor FuRgangersteg*

412 Treppenanlage WallenrodstraRe, Holmgelander* unbekannt EP2013 = ausreichend

5.03 Seebachbrucke an der Brihl 1938/1985 HP2014 = befriedigend

5.04 Rottenbachdurchlass Naturbadstrae Dechsendorf* unbekannt HP2014 J ausreichend
>
=)
&
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BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit d Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Verénderung
5.05 FuR- und Radwegbriicke Am Heusteg uiber die Seebach® unbekannt EP2012 = ausreichend
5.07 Unterfiihrung St. Johann 1973/1974 HP2013 = ausreichend
5.08 Steg Uber den Alterlanger See beim Wiesenweg 1972 HP2013 = befriedigend
5.09 Steg Uber den Alterlanger See beim DJK 1972 HP2014 = befriedigend
5.10 Durchlass Steinforstgraben vor Alterlanger See, Holmgelander* unbekannt HP2014 = ausreichend
5.11 FuR- und Radwegunterfiihrung Nachtigallenweg 1968 EP2013 = ausreichend
5.12 Unterfilhrung Dompfaffstrae 1967 EP2013 = ausreichend
5.13 FuR3- und Radwegunterfihrung in der Reuth 1973 HP2014 = ausreichend
5.15 Ful3- und Radwegbriicke Heinrich-Kirchner-Schule 1998 EP2014 = ausreichend
5.16 FuBgangerste? Uber den Steinforstgraben beim ASG, unbekannt EP2014 = ausreichend
Holmgelander
@7 Betonsteg Steinforstgraben am ASG, Holmgelander* unbekannt EP2014 = ausreichend
£8 Fuf3- und Radwe%ercke Uber den Steinforstgraben beim 1978 EP 2014 = ausreichend
G Wiirzburger Ring
E‘ﬂg Betonbriicke Steinforstgraben Wiirzburger Ring, Holmgelander unbekannt EP2014 = ausreichend
5.20.3 Franz Steinmeier z. Holzweg Nord, Holmgelander* 1995 EP2014 = ausreichend
5.20.4 Franz-Steinmetz-Weg (Sid) zum Holzweg im BP 403 A, 1995 EP2014 = ausreichend
Holmgelander*
5.20.5 Joseph-Will-Stral3e z. Donato-Polli-Stral3e im BP 403A, 1995 EP2014 = ausreichend
Holmgelander*
5.20.6 David-Morgenstern-Weg im BP 403A, Holmgelander 1995 EP2014 = ausreichend
5.20.7 Heubaumweg im BP403 1995 EP2014 = ausreichend
5.20.8 Obere Heide im BP403 1995 EP2014 = ausreichend
5.20.9 Mittlere Heide im BP 403, Holmgelander® 1995 EP2014 = ausreichend
>
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BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit d Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Verénderung

5.20.10 | Untere Heide im BP 403, Holmgelander* 1995 EP2014 = ausreichend

5.20.11 Hauséckerweg zum Flinzweg im BP 403, Holmgelander 1995 EP2014 = ausreichend

5.20.13 |von BW12 in Richtung Heinrich-Kirchner-Schule, Holmgelander 1995 EP2014 = ausreichend

5.20.14 | Lehmgrubenweg zum Holzweg Sid, Holmgelander 1995 EP2014 = ausreichend

5.20.15 | Untere Heide zur Keuperstral3e , Holmgelander 1995 EP2014 = befriedigend

5.20.16 | Lehmgrubenweg zum Holzweg Nord, Holmgelander* 1995 EP2014 = befriedigend

5.21 Unterfiihrung Schallershofer StralRe 1967/1968 HP2013 = befriedigend

5.22 Bimbachdurchlass Schallershofer Stral3e 1968 HP2014 = ausreichend

5.23 Frauenauracher Straf3e Blichenbacher Damm 1969 HP2014 = ausreichend

Die Zustandsnote ergibt sich aufgrund der vorhandenen Schéden im Fahrbahnbelag, diese werden im Zuge der Gewéhrsleistung behoben

5_24 Nordwest-Rampe Biichenbacher Damm 1969 HP2014 0 befriedigend

%6 Bimbachdurchlass unter der Kernbergstral3e vor 1961 HP2014 = ausreichend

?.?127 FuR- und Radwegbriicke in der KernbergstraBe, Holmgelander® unbekannt EP2013 = befriedigend

£98 Bimbachverrohrung unter Verlangerung Strassbergweg, vor 1976 HP2014 = ausreichend

Homgelander*

5.29 Briicke Giber den Bimbach in Hausling vor 1967 EP2012 = kritisch

5.31 Sylvaniastralie Uber Kraftwerkstral3e 1969 HP2013 J befriedigend

5.40 Briicke zwischen den Sparkassenweihern, Holmgelander* 2008 HP2013 = ausreichend

6.01 Wolfsackergrabendurchlass unter Spardorfer Stral3e 1990 EP2013 = befriedigend

6.04 Wolfsackergrabenverrohrung Am Schronfeld unbekannt EP2013 = befriedigend

6.06 Strafenbricke Minchener Stral3e 1979 HP2013 J ausreichend

6.07 Fuf- /Radwegsteg Rothelheimgraben vor Regnitz, Holmgelander! unbekannt EP2013 = ausreichend
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zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit d Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Verénderung
6.08 Rothelheimgrabendurchlass AuRRere Brucker StraRe vor 1950/1976 HP2013 = kritisch
6.09 Briicke Werner-von-Siemens-Hochstral3e 1977/1988 HP2014 = ausreichend
6.10 Bricke Nagelsbachstral3e 1977 HP2014 = ausreichend
6.13 FulRgangersteg HaydnstralRe vor 1961 HP2014 = kritisch
6.15 FuRgangersteg Schenkstrale, Holmgelander* vor 1961 HP2014 = ausreichend
6.16 Briicke Osterreicher Stra3e, Holmgelander, keine zus. Schaden® 2006 EP2013 = ausreichend
6.17 FuRgéangersteg Saarstralle vor 1961 HP2014 = ausreichend
6.18 FuRRgangersteg Grazer Stral3e vor 1961 HP2014 = ausreichend
6.21 FuRgangersteg bei der Trafostation/Hartmannstral3e vor 1961 HP2014 = ausreichend
6.22 FuRgangersteg bei Blxerstralie Uber den Réthelheimgraben vor 1961 HP2014 = ausreichend
?;26 Briicke Réthelheimgraben, Sebaldusstralie 1965 HP2014 J kritisch
@7 Briicke Réthelheimgraben b. d. Kénigsberger StralRe 1965 HP2014 = ausreichend
a{s?nza Briicke Erwin-Rommel-StraRe, Holmgelander* 2003 HP2014 = ausreichend
620 Rothelheimgrabenverrohrung Kurt-Schuhmacher-Strae* 1979 HP2014 = ausreichend
6.31 FuRwegunterfihrung Hertleinstral3e 1967 HP2013 ) befriedigend
6.32 FuR3- und Radwegunterfiihrung Studkreuzung 1977 EP2014 = befriedigend
6.37 Bachgrabenbriicke Egidienplatz 1964 HP2014 = ausreichend
6.38 Bachgrabenbriicke Egidienstralle unbekannt EP2013 = befriedigend
6.39 Bachgrabenbriicke Webichgasse, Holmgelander* unbekannt HP2013 = befriedigend
6.40 Bachgrabenbriicke SonnenstraRe, Holmgelander* unbekannt EP2014 = ausreichend
6.43 Rothelheimgrabenverrohrung Hohlgasse® unbekannt HP2014 = ausreichend
6.44 Hutgrabenbriicke Franzosenweg, Holmgelander* 1998 EP2013 = befriedigend
1
5 3
&




BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit d Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Verénderung
6.45 Hutgraben-/Kalkgrabenbriicke Branderweg, Holmgelander" vor 1961 HP2014 = ausreichend
6.50 UF Pommernstral3e 1967 HP2014 = befriedigend
6.52 FuR-Radwegunterfiihrung Weinstral3e 2003 HP2014 J befriedigen
6.53 Verrohrung unter FW/RW sudl. Spardorfer Strake, Holmgelander* unbekannt HP2014 = befriedigend
6.57 Réthelheimgrabenverrohrung unter Giiterbahnhofstrale unbekannt EP2013 = befriedigend
6.58 Ful3- und Radwegbriicke ERBA-Weiher unbekannt EP2013 = kritisch
8.08 Unterfiihrung Innere Brucker Stral3e HP2013 = ausreichend
8.22 Briicke Pappenheimer Stralie 1968/69 EP2014 = ausreichend
! Bedingt durch das Holmgeléander ergibt sich eine Verschlechterung der Priifungsnote um mind. 1 Stufe
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Zustandsnoten Stahlrohrdurchlasse

BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit { Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Veranderung
5.06 Rampe ST 2240 Fuf3- und Radwegunterfiihrung Wellstahlrohr 1975 HP2013 = befriedigend
5.33 Stahlrohr Rittersbachverrohrung Gundstralle 1966 HP2013 = ausreichend
5.34 Stahlrohr Bimbachverrohrung Frauenauracher Stral3e 1968 HP2013 = ausreichend
5.35 DU Stahlrohre Bimbach Schallershof 1967 HP2013 = befriedigend
5.37 Stahlrohrdurchlasse Steinforstgraben in der Reuth 1973 HP2013 = ausreichend
5.41 Stahlrohrdurchlasse Sparkassenweiher/Alterlanger See unbekannt HP2013 = kritisch
5.42 Stahlrohrdurchlass Forststral3e unbekannt HP2013 = befriedigend
6.24 Stahlrohrdurchlass HartmannstraRe® 1965 EP2013 = ausreichend
6.35 Stahlrohrdurchlass Bunsenstrae* 1962 HP2013 = befriedigend

llgedingt durch das Holmgelander ergibt sich eine Verschlechterung der Priifungsnote um 1 bis 2 Stufen
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Zustandsnoten Stitzwande

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit I Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Veranderung

1.14 Kaimauer Hafen Erlangen 1972 EP2012 = befriedigend
10.02 Stitzmauer an den Werkern unbekannt EP2012 J ausreichend
10.03 Stitzwand Pfaffweg - Burgbergstralle unbekannt EP2012 N ausreichend
10.04 Stutzwand Aussichtsplattform Pfaffweg unbekannt EP2012 = ausreichend
10.05 Stutzwand Pfaffweg — An den Kellern unbekannt EP2012 = befriedigend
10.07 Stitzwand Schitzenweg Teil 1 1975 EP2012 = ausreichend
10.08 Stitzmauer Schitzenweg Teil 2 1975 EP2012 = befriedigend
10.09 Stutzmauer Schitzenweg Teil 3 unbekannt EP2012 = kritisch
10.10 Stitzmauer Schitzenweg Teil 3a unbekannt EP2012 = ausreichend
to.ll Stlitzmauer Schitzenweg Teil 4 unbekannt EP2012 = befriedigend
I_g.lz Stitzwand An den Kellern 1972 EP2012 = ausreichend
]{.-Eli% Stitzwand An den Kellern vor Haus-Nr. 47 1971 EP2012 = befriedigend
1014 Stitzwand An den Kellern vor Haus-Nr. 49 1975 EP2012 1. Prufungsnote ausreichend
10.16 Stitzwand Rathsberger Stral3e — Ende Kirchweihgelande 1977 HP2014 = ausreichend
10.19 Stutzwand Rathsberger Stral3e — vor Haus Nr. 17 unbekannt HP2014 = ausreichend
10.20 Stutzwand Platenstral3e bei Trafostation unbekannt HP2014 = ausreichend
10.21.1 | Stutzwand nordwestlich Essenbacher Straf3e entlang Schwabach 1954 HP2014 = befriedigend
10.21.2 | Stutzwand stdwestlich Essenbacher StrafRe entlang Schwabach 1954 HP2014 = ausreichend
10.26 Stitzmauer 6stlich dB-Briicke Guterhallenstral3e unbekannt HP2014 = befriedigend
10.30 Stiitzwand AuRere Tennenloher Strafle unbekannt HP2014 = befriedigend
10.31 Stitzmauern/Treppenanlage Pommernstralie 1967 HP2014 = befriedigend

1
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BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit d Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Veréanderung

10.32 Stutzwand Frankenwaldallee — Jakob-Nein-Weg 1974 HP2014 = befriedigend

10.34 Stutzwand Heerfleckenstral3e vor Haus-Nr. 10-12 1976 HP2014 = ausreichend

10.39 Stltzmauer Franzosenweg unbekannt EP2013 = ausreichend

10.43 Stlitzmauer Karl-May-Stralie unbekannt EP2012 = befriedigend
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Zustandsnoten Verkehrszeichenbriicke

BW-Nr. Bezeichnung Baujahr Bewertungszeit  Verschlechterung Zustandsbewertung-
T Verbesserung
= keine Veranderung
13.02 Verkehrszeichenbriicke Gebbertstral3e vor Siidkreuzung 1977 EP2013 = befriedigend
13.03 Verkehrzeichenbriicke Paul-Gossen-Stral3e, Fahrtrichtung Nbg. 1978 EP2013 { befriedigend
13.04 Verkehrszeichenbriicke Paul-Gossen-Stralie, von Nbg. kommend 1978 EP2013 J befriedigend
13.06 AuRere Brucker StralRe, vor Paul-Gossen-Kreuzung, Richtung Bruck 1999 EP2013 = befriedigend
13.07 AuRere Brucker StraRe, von Bruck kommend, vor Paul-Gossen-Strafie 2000 EP2013 J ausreichend
13.09 Paul-Gossen-Stral3e, Richtung Nurnberg, dstlich der A73 1985/2001 EP2013 N befriedigend
13.10 Paul-Gossen-Stral3e, Richtung Biichenbach, 6stlich der A73 1998 EP2013 = befriedigend
13.10.a | Paul-Gossen-Stral3e, Richtung Nbg., westl. BAB73 1985 EP2013 = befriedigend
13.11 Paul-Gossen-Stral3e, Richtung Nirnberg, westl. der A73 2001 EP2013 = befriedigend
}A&lla Paul-Gossen-StralRe, Richtung Nurnberg westl. am BW BAB73 2000 EP2013 = befriedigend
g?;14 Werner-von-Siemens-Stral3e, oberhalb der A73 1978 EP2013 = befriedigend
1(?1‘.16 Werner-von-Siemens-Stral3e, stadteinwarts vor Nagelsbachstralie 1978 EP2013 = befriedigend
817 Minchener Stral3e, Parkplatzstral3e vor Zufahrt A73 1978 EP2013 N befriedigend
13.18 Munchener Straf3e vor Kreuzung zur Werner-von-Siemens-Stral3e 1978 EP2013 = befriedigend
13.19 Munchener Strafl3e Richtung Norden 2001 EP2013 = befriedigend
13.20 Frauenauracher Straf3e Richtung Nord studlich Blichenbacher Damm unbekannt EP2013 = befriedigend
13.21 Frauenauracher Straf3e Richtung Suid nérdlich Bliichenbacher Damm unbekannt EP2013 = befriedigend
13.22 Drausnickstraf3e vor St. Markus (Kirche) unbekannt EP2013 = befriedigend
>
=)
&
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zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken

Bewertungsskala Ingenieurbauwerke

Notenbereich Bewertung Anmerkung / Erlauterung

10-19 sehr guter — lediglich laufender Unterhalt
guter Bauwerkszustand erforderlich

20 - 29 befriedigender, Es kdnnen Baumalinahmen
noch ausreichender kurzfristig erforderlich werden,
Bauwerkszustand d.h. sie sollten mittelfristig

eingeplant werden
(Inv-Programm)

3,0 - 34 kritischer Es kénnen Baumalihahme
Bauwerkszustand umgehend erforderlich werden,
d.h., sie sollten in die laufende
Jahresplanung fur
Instandsetzungsmafinahmen
aufgenommen werden

(Arbeitsprogramm)
35-40 ungenugender Sollte bei sorgfaltiger
Bauwerkszustand Bauwerkserhaltung nicht

vorkommen, es sei denn, der
Zustand hétte sich durch ein
unvorhersehbares Ereignis
plétzlich drastisch verschlechtert.

137/159
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Anteil der
Bauwerke

100

1,0-1,4 1,5-1,9 2,0-2,4 2,5-2,9 3,0-3,4 3,5-4,0
Bauwerksnoten
m 2006-2008 H 2007-2009 m 2008-2010 W 2009-2011 H2010-2012 m2011-2013 m2012-2014

v'1c O

Anm.: Die Anzahl der mit SIB-BW gepriften Bauwerke hat sich bis zum Zeitraum 2010 — 2012 stetig erhdht, da die Erstellung der Priifungsberichte sukzessiv mit SIB-BW erfolgt.
Ab diesem Zeitraum wurden einige Bauwerke erneuert bzw. saniert, die aktuell noch nicht geprift wurden und daher nicht mit einer Bauwerksnote versehen sind; es ergibt sich

damit eine Reduzierung der bertcksichtigten Bauwerke.
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Ab 2016: Sanierungsmafinahmen Briicken, Stege und Ingenieurbauwerke

v'1c O

BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten Notwendiges
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr
4.01 Aurachbriicke westlich der seit 05/2007 ge- vor. Erneuerung an neuem Standort
Einmiindung in die Regnitz sperrt
6.08 Réthelheimgrabendurchlass vor 1950 | ungenligend 1. Betongewdlbe und 2. Sandsteingewdl- | Verlust der Standsicherheit, B: 410.000 20126
AuRere Brucker StraRe be Dauerhaftigkeit und der Tragfa- (=)
1976 (3. Stahlbetongewdlbe muss nicht saniert | higkeit, P: 41.000 2016
werden) Sperrung der Briicke (2017)
1.07 Blichenbacher Damm Uber 1967 kritisch Erneuerung von Abdichtung und Belag; Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 440.000 2017
MD-Kanal 1968 Betonsanierung; der Tragfahigkeit P: 44.000 (2016/2017)
Verkehrsgeféhrdung des Schiff-
fahrtsverkehr
Die Sanierung der Ubergangskonstruktion Ost und West wurde im Jahr 2005 und die Sanierung der Einstiege in der Fahrbahnplatte wurde im Jahr 2013 durchgefiihrt
Die Sanierung Briicke Biichenbacher Damm iiber den MD-Kanal soll im Zuge der Gesamterneuerung der StralRe 2017 mit durchgefiihrt werden.
%3 FuBgangersteg Haydnstrake | vor 1961 | kritisch Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit, B: 75.000 2016
w Dauerhatftigkeit und der Tragfa- | P: 7.500 (2016)
© higkeit
H
€58 FuR- und Radwegbriicke unbekannt | kritisch Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit, der
© ERBA-Weiher Tragfahigkeit und der Dauerhaf-
tigkeit
Die Erneuerung der Briicke erfolgt durch das Amt 31/Gewésserschutz im Zuge des erforderlichen Umbaus des ERBA-Weihers
1.02 Membacher Steg 1967 ausreichend Betonsanierung; Erneuerung der Anram- | Verlust der Verkehrssicherheit B: 185.000 2016
iiber MD-Kanal pungen (Geh- und Radweg) und der Dauerhaftigkeit P: 18.500 (2018)

! Vorgesehenen Sanierungsjahr gem. der Mittelansatze "InvestitionsmaBnahmen" fiir den HH-Entwurf 2015 und Investitionsprogramm 2014 — 2018
2 Gem. der Mittelansatze "InvestitionsmaRnahmen" des Investitionsprogramm 2014 — 2018 sind keine Mittel zur Durchfiihrung der MaRnahmen eingestellt
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten Notwendiges
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr
Die Sanierung des Steges soll u. a. wahrend der 14-tagigen Sperrung des MD-Kanals, die jahrlich im April durch das WSA Niirnberg durchgefiihrt wird, erfolgen.
1.05 Biichenbacher Steg tiber MD- 1967 ausreichend Betonsanierung; Erneuerung der Anram- | Verlust der Verkehrssicherheit B: 175.000 20137
Kanal pungen (Geh- und Radweg) und der Dauerhaftigkeit P: 17.500 (Merkposten®)
1.08 Bimbachdurchlass unter 1968 ausreichend Erneuerung der Fugenabdichtungen Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 60.000 2017
MD-Kanal Betonsanierung der Tragfahigkeit P: 6.000 (--2)
1.12 Heuwegbriicke tber MD- 1970 ausreichend Erneuerung von Abdichtung und Belag; Verlust dgr Dauerhaftigkeit und | B: 280.000 2018
Kanal Betonsanierung, Kappensanierung der Tragfahigkeit P: 28.000 -9
Verkehrsgeféhrdung des Schiff-
fahrtsverkehr
2.02 Dechsendorfer Damm 1990 ausreichend Sanierung bzw. Erneuerung Fahrbahnbe- | Verlust der Dauerhaftigkeit B: 550.000 2018
lag einschlieRlich konstruktive Verbreite- (2018)
rung des nordlichen Radweges P: 50.000 2017
(2017)
%&5 Zur Wéhrmiihle — éstlicher 1954 ausreichend Kappen - Erhéhung des Schrammbor- Mangelnde Verkehrssicherheit | B: 80.000 2016
N Regnitzarm des, Geléndererneuerung p: 8.000 (Merkpostens)
= -
e Flutbriicke Biichenbacher 1967/1968 | ausreichend Erneuerung Ubergangskonstruktionen Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 420.000 2017
ol Damm Rissesanierung und Betonsanierung der Tragfahigkeit P: 42.000 (2016/2017)
© Erneuerung Fahrbahnbelag, einschl.
Abdichtung, Gelandererhdhung
Die Sanierung der Flutbriicke Biichenbacher Damm soll im Zuge der Gesamterneuerung der StraRe Bichenbacher Damm 2017 mit durchgefuhrt werden.
3.03 Briicke Baiersdorfer StralRe 1972 ausreichend Betonsanierung, Bedienungssteg WL Verlust der Dauerhaftigkeit B: 180.000 Merkpostep
Nord, Kappen-, Gelandererneuerung P: 18.000 (Merkposten™)
4.02 Briicke im Zuge des Hafen- 1972 ausreichend Rissesanierung und Betonsanierung; Verlust der Dauerhaftigkeit B: 110.000 2017
gleis Fugensanierung, Erneuerung Bauwerks- P: 11.000 (2018)
abdichtung

% Die notwendigen Mittel werden als Merkposten ab dem Jahr 2019 zur Verfugung gestellt
* Die notwendigen Mittel werden als Merkposten ab dem Jahr 2019 zur Verfugung gestellt
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten Notwendiges
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr
4.12 Treppenanlage (Briicke mit unbekannt | ausreichend Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit, der | B: 100.000 2016
Sandsteinwiderlager) Wallen- Tragfahigkeit und der Dauerhaf- | P: 10.000 (Merkpostens)
rodstralRe tigkeit
5.07 Unterfiihrung St. Johann 1973/1974 | ausreichend Betonsanierung Verlust der Dauerhatftigkeit und | B: 50.000 Merkposten
Sanierung Entwésserungseinrichtung der Tragfahigkeit P: 5.000 (--2)
5.08 Steg iiber den Alterlanger 1972 ausreichend Betonsanierung und Rissesanierung; Verlust der Dauerhatftigkeit und | B: 25.000 Merkposten
See beim Wiesenweg Anpassung Anrampungen der Verkehrssicherheit P: 2.500 (--2)
5.09 Steg iiber den Alterlanger 1972 ausreichend Betonsanierung und Rissesanierung; Verlust der Dauerhatftigkeit und | B: 25.000 Merkposten
See beim DJK Anpassung Anrampungen der Verkehrssicherheit P 2.500 (--2)
5.10 Durchlass Steinforstgraben unbekannt | ausreichend Betonsanierung und Fahrbahnsanierung, | Verlust der Dauerhaftigkeit B: 20.000 Merkposten
vor Zulauf Alterlanger See Gelandererganzung P: 2.000 (--2)
5.11 FuR- und Radwegunterfiih- 1968 ausreichend Risse- und Fugensanierung Unterfiih- Verlust der Dauerhaftigkeit B: 20.000 2017
- rung Nachtigallenweg rung; P: 2.000 (--2)
5&2 Unterfiihrung DompfaffstraRe 1967 ausreichend Betonsanierung, Rissesanierung Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 80.000 2016
= der Tragfahigkeit P: 8.000 &)
(S4j
33 FuR- und Radwegunterfiih- 1973 ausreichend Betonsanierung der Kappen; Verlust der Dauerhaftigkeit B: 70.000 2018
rung in der Reuth Fugensanierung Fahrbahn p: 7.000 (--2)
5.28 Bimbachverrohrung in der vor 1976 | ausreichend Bdschungssanierung; Erganzung Holm- | Verlust der Verkehrssicherheit B: 15.000 2017
Verléngerung des Strass- gelénder (--2)
bergweges
6.09 Briicke Werner-von-Siemens- | 1977/1988 | ausreichend Betonsanierung Verlust der Dauerhatftigkeit B: 290.000 Merkposten
Hochstral3e P 29.000 (Merkposten®)
Anschlussstutzen AuBere Brucker StraRe B: 40.000 2016
P 4.000 (2016)
6.10 Briicke N&gelshachstralle 1977 ausreichend Betonsanierung Verlust der Dauerhatftigkeit B: 85.000 Merkposte2n
P 8.500 (-9
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten Notwendiges
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr

6.15 FuBgangersteg Verlangerung | vor 1961 | ausreichend Riickbau Verlust der Standsicherheit und | B: 5.000 2016
Schenkstrafe tiber Rothel- der Verkehrssicherheit P (2016)
heimgraben

6.17 FuRgangersteg tber Réthel- vor 1961 | ausreichend Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit und | B: 75.000 2016
heimgraben bei der Saar- der Verkehrssicherheit P: 7.500 (2016)
stralRe

6.18 FuRgangersteg tber Réthel- vor 1961 | ausreichend Riickbau Verlust der Standsicherheit und | B: 5.000 2016
heimgraben bei Grazerstrale der Verkehrssicherheit P: (2016)

6.21 FuRgangersteg Réthelheim- vor 1961 | ausreichend Auswechslung der Stahltrager, Gelan- Verlust der Tragfahigkeit und B: 30.000 2017
graben Hartmannstral3e dererneuerung der Verkehrssicherheit p: 3.000 (Merkposten3)

6.22 FuRgangersteg bei Biixer- vor 1961 | ausreichend Kompletterneuerung der Briicke aufgrund | Verlust der Standsicherheit und | B: 70.000 20137
strale (iber den Réthelheim- grof3flachiger Betonabplatzungen mit der Tragfahigkeit P: 7.000 (Merkposten®)
graben freiliegender, korrodierter Bewehrung

6§7 Biicke Egidienplatz Gber den 1964 ausreichend Betonsanierung und Fahrbahnsanierung | Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 50.000 Merkposten

N Bachgraben in Eltersdorf der Tragfahigkeit P: 5.000 (--2)

S~

@D Briicke tiber den Bachgraben | unbekannt | ausreichend Gesimserneuerung, Fahrbahnerneue- Verlust der Verkehrssicherheit B: 30.000 2017

© Sonnenstrale rung, Gelandererneuerung P 3.000 (2018)

6.45 Hutgrabenbriicke Brander- vor 1961 | ausreichend Kompletterneuerung Verlust der Verkehrssicherheit B: 90.000 2016
weg und der Dauerhaftigkeit P: 9.000 (2018)

8.08 Unterfuhrung Innere Brucker ausreichend Risse in der Deckenuntersicht; Verlust der Verkehrssicherheit B: 30.000 2017
Stralle Schutzschwelle mit aufgesetzten Gelan- p: 3.000 (--2)

der am Treppenaufgang

8.22 Pappenheimer Strale Gber 1968 ausreichend Erneuerung von Abdichtung und Belag; Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 270.000 2016

Gleisanlage 1969 Betonsanierung: Erhdhung der Betonde- | der Tragfahigkeit P: 27.000 (2016)
ckung
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten Notwendiges
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr
1.03 Kosbhacher Damm 1967 befriedigend Erneuerung von Abdichtung und Belag; Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 500.000 Merkposten
Uber MD-Kanal 1968 Betonsanierung der Tragfahigkeit P: 50.000 (--2)
Verkehrsgefahrdung des Schiff-
fahrtsverkehr
1.06 Kapellensteg 1966 befriedigend Betonsanierung; Erneuerung der Anram- | Verlust der Verkehrssicherheit B: 190.000 2018
iber MD-Kanal 1967 pungen (Geh- und Radweg) und der Dauerhaftigkeit P: 19.000 (--2)
111 Sylvaniastrale tiber MD- 1967 befriedigend Betonsanierung, Fahrbahnsanierung, Verlust der Dauerhaftigkeit B: 130.000 2018
Kanal Gelandererneuerung P: 13.000 &)
2.07 FuB- und Radwegsteg Neu- 1969 befriedigend Lageraustausch Verlust der Dauerhaftigkeit B: 60.000 2017
miihisteg Ost P: 6.000 &)
2.08 FuR- und Radwegsteg Neu- 1969 befriedigend Lageraustausch Verlust der Dauerhaftigkeit B: 60.000 2017
miihisteg Ost P: 6.000 &)
.04 Essenbacher Briicke 1954 befriedigend Rissesanierung und Betonsanierung; Verlust der Dauerhaftigkeit B: 100.000 2018
o~ Fugensanierung, P: 10.000 (2018)
w Belagssanierung Gehweg
~~
5{3 Lammersteg Uber die 1967 befriedigend Betonsanierung, Gelandererneuerung Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 45.000 Merkposten
© Schwabach der Verkehrssicherheit P 4.500 (--2)
3.11 Schleifmihlbriicke (iber die 1984 befriedigend Belagserneuerung Verlust der Dauerhaftigkeit B: 35.000 Merkposten
Schwabach P 3.500 &)
3.12 Ful3- und Radwegbriicke 1982 befriedigend Belagserneuerung, Gelandererneuerung | Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 25.000 2018
Lohestral3e tber die Uberbau: der Verkehrssicherheit (Merkposten®)
Schwabach 2006
4.05 FuRgéngersteg Frau- 1974 befriedigend Rissesanierung und Betonsanierung; Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 75.000 2017
enaurach Erneuerung Belag der Verkehrssicherheit P: 7.500 (Merkposten®)
5.03 Seebachbriicke an der Briihl 1938 befriedigend Betonsanierung Widerlager; Fugensanie- | Verlust der Standsicherheit und | B: 60.000 2018
1985 rung Fahrbahn der Dauerhaftigkeit P: 6.000 (--2)
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten Notwendiges
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr
5.04 Durchlésse Naturbadstrale unbekannt | befriedigend Kappenerneuerung, Gelédndererneuerung | Verlust der Verkehrssicherheit B: 40.000 2016
P: 4.000
5.20.7 FuR- und Radwegsteg Heu- 1995 befriedigend Uberbauerneuerung Verlust der Standsicherheit und | B: 20.000 2016
baumweg im BP 403 der Verkehrssicherheit P: 2.000 (2016)
520.15 | FuR- und Radwegsteg Lehm- 1995 befriedigend Uberbauerneuerung Verlust der Standsicherheit und | B: 20.000 2016
grubenweg z. Holzweg Nord der Verkehrssicherheit P: 2.000 (2016)
5.21 Unterflihrung Schallershofer | 1967/1968 | befriedigend Gewodlbeuntersicht Verlust der Dauerhaftigkeit B: 80.000 Merkposten
Stralle Betonsanierung und Rissesanierung P: 8.000 (--2)
6.07 Ful3- und Radwegbriicke vor | unbekannt | befriedigend Uberbauerneuerung Verlust der Standsicherheitund | B: 25.000 20183
Regnitz Gber Rothelheimgra- der Verkehrssicherheit p: 2.500 Merkposten
ben
6.31 FuBgangerunterfiihrung 1967/1969 | befriedigend Sanierung der Wande (Beseitigung der Verlust der Verkehrssicherheit B: 60.000 2016
Hertleinstrake Fliesen) und der Dauerhaftigkeit P: 6.000 (2016)
f
6&2 FuR- und Radwegunterfiih- 1977 befriedigend Betonsanierung und Rissesanierung in Verlust der Dauerhaftigkeit B: 40.000 Merkposten
; rung Siidkreuzung Teilbereichen des Bauwerkes p: 4.000 (--2)
@ Bachgrabenbriicke Egidien- | unbekannt | befriedigend Uberbauerneuerung Verlust der Dauerhaftigkeit und | B: 70.000 2017
straRe Eltersdorf der Tragfahigkeit P: 7.000 (2017)
6.39 Bachgrabenbriicke Webich- unbekannt | befriedigend Bdschungssanierung, Geléndererneue- Verlust der Dauerhatftigkeit B: 25.000 Merkposten
gasse rung P: 2.500 &)
Investitionskosten Briicke und Stege 6.722.000
Sanierungen bzw. UnterhaltmalRnahmen Investitionskosten | Ergebnishaushalt 5.699.000
Teil- bzw. Kompletterneuerungen Investitionskosten | Investitionsprogramm 1.023.000
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Sanierungsmal3inahmen Stahlrohrdurchlasse

BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei unterlas- | B: | Baukosten Notwendiges
sener Sanierung P: | Planungskosten (vorgesehenesl)
in € Sanierungsjahr
5.41 Stahlrohrdurchlasse Sparkas- unbekannt | kritisch Bauwerkserneuerung unterhalb der Kreu- | Verlust der Dauerhaftigkeit B:
senweiher/Alterlanger See zung Schallershofer StralRe/Koshacher und der Standsicherheit + 750.000 2017
Damm, Erneuerung des schadhaften P: (Merkposten®)
Korrosionsschutz
5.33 Rittersbachverrohrung Gund- 1966 ausreichend Inlinersanierung Verlust der Standsicherheit B:
stral3e bis Frauenauracher und der Dauerhaftigkeit + 530.000 2016
Strale p: (-.2)
Die Teilerneuerung des Stahlrohrdurchlasses in der GundstralRe muss vor der geplanten Erneuerung der Kreuzung Frauenauracher StralRe /Gundstrae/Am Hafen (2017) im Jahr 2016 durchgefihrt
werden.
5.34 Bimbachverrohrung unter Frau- 1968 ausreichend Erneuerung des schadhaften Korrosions- | Verlust der Standsicherheit B: 420.000 2018
enauracher StralRe schutz und der Dauerhaftigkeit P: 42.000 -9
5.06 Stahlrohrdurchlass Rampe St 1975 befriedigend Erneuerung des schadhaften Korrosions- | Verlust der Standsicherheit B: 35.000 2018
= 2240 Voestdurchlass schutz und der Dauerhattigkeit P: 3.500 )
N
QB Stahlrohrdurchldsse Bimbach 1967 befriedigend Erneuerung des schadhaften Korrosions- | Verlust der Standsicherheit B: 240.000 2018
an Auffahrtsrampe schutz und Trockenwettergerinne und der Dauerhaftigkeit P: 24.000 (--2)
5v.@7 Stahlrohrdurchldsse Steinforst- 1973 befriedigend Erneuerung des schadhaften Korrosions- | Verlust der Standsicherheit B: 90.000 Merkposten
graben in der Reuth schutz und der Dauerhaftigkeit P: 9.000 -9
Investitionskosten | Stahlrohrdurchlésse 2.143.500
Sanierungen bzw. Unterhaltmafnahmen Investitionskosten | Ergebnishaushalt 1.393.500
Teil- bzw. Kompletterneuerungen Investitionskosten | Investitionsprogramm 750.000

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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Sanierungsmal3inahmen Stutzwande

BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei unter- B: | Baukosten Notwendiges
lassener Sanierung P: | Planungskosten (vorgesehenesl)
in € Sanierungsjahr
10.09 Stiitzwand Schiitzenweg Teil 3 kritisch Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit B: 50.000 2016
P 5.000 (2016)

8.06 Stiitzwénde Ful3- und Radweg- 1936 ausreichend Betonsanierung, Rissesanierung Verlust der Dauerhaftigkeit

unterflihrung Gerberei unter DB

Die Stltzwande werden im Zuge der geplanten Manahmen ICE-/S-Bahn-Trasse der DB ProjektBau GmbH unter Berlicksichtigung von baulichen Verdnderungen der Gerbereiunterfiihrung neu erstellt.
10.02 Stiitzmauer an den Werker/ unbekannt | ausreichend Erneuerung Schutzeinrichtung einschl. Verlust der Verkehrssicher- B: 110.000 2018

Kaimauer zur Regnitz Erneuerung Kappe heit P: 11.000 (Merkpostens)
10.03 Stiitzwand Pfaffweg am Ende unbekannt | ausreichend Erneuerung Gelander, Betonsanierung, Verlust der Standsicherheit B: 20.000 2017

der BurgbergstralRe Rissesanierung und der Verkehrssicherheit S | P: 2.000 (--2)
10.04 Stiitzmauer Aussichtsplattform unbekannt | ausreichend Erneuerung Pfeiler Verlust der Standsicherheit B: 50.000 2018

Pfaffweg Aussteifung Stiitzwand und der Verkehrssicherheit P: 5.000 &)
@2 Stitzwénde westlich und dstlich 1972 ausreichend Teilerneuerung Verlust der Standsicherheit B: 80.000 2016
Q der WC-Anlage und der Verkehrssicherheit P: 8.000 (2018)
H
1013 Stiitzwand An den Kellern vor 1971 ausreichend Einbau Schrammbord, Erneuerung Ge- Verlust der Verkehrssicher- B: 40.000 2017
© Haus-Nr. 47 lander heit P: 4.000 &)
10.16 Stiitzwand Rathsherger Stralle 1977 ausreichend Sanierung Sandsteinverblendung; Ent- Verlust der Dauerhaftigkeit B: 100.000 2016

- Ende Kirchweihgelénde wasserung; Erneuerung Gelénder und der Verkehrssicherheit P: 10.000 (2018)
10.19 Stiitzwand Rathsberger Strae | unbekannt | ausreichend Betonsanierung; Erneuerung Gelénder Verlust der Dauerhaftigkeit B: 40.000 Merkposten

—vor Haus Nr. 17 und der Verkehrssicherheit P: 4.000 -
10.20 Stiitzwand Platenstrale bei unbekannt | ausreichend Betonsanierung; Fugensanierung Verlust der Dauerhaftigkeit B: 25.000 Merkposten

Trafostation P: 2.500 -9
10.21.2 | Stutzwand sudwestlich Essen- 1954 ausreichend Betonsanierung; Sandsteinsanierung; Verlust der Dauerhaftigkeit B:

bacher StraRe entlang Schwab- Erneuerung Gelander und der Verkehrssicherheit P:

ach

Die Sanierung bzw. Erneuerung der Stiitzmauer wird durch das WWA Nurnbergs unter Berticksichtigung der geplanten HochwasserschutzmaBnahmen Schwabach des durchgefihrt.

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Bauwerkszustand Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei unter- B: | Baukosten Notwendiges
lassener Sanierung P: | Planungskosten | (vorgesehenes®)
in € Sanierungsjahr
10.30 Stiitzwand AuRere Tennenloher | unbekannt | ausreichend Betonsanierung, Erneuerung Gelénder Verlust der Dauerhaftigkeit B: 30.000 Merkposten
Stralle und der Verkehrssicherheit 3.000 -9
10.34 Stiitzwand HeerfleckenstralRe 1976 ausreichend Erneuerung erdseitige Abdichtung; Beton- | Verlust der Dauerhaftigkeit B: 60.000 Merkposten
vor Haus-Nr. 10-12 sanierung; Erneuerung Gelander und der Verkehrssicherheit P: 6.000 )
10.39 | Stlitzmauer Franzosenweg unbekannt | ausreichend Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit B: 100.000 2016
P: 10.000 (2016)
1.14 Kaimauer Hafen 1972 befriedigend Betonsanierung, Fugensanierung, Risse- | Verlust der Dauerhaftigkeit B: 90.000 Merkposten
sanierung P: 9.000 -9
10.21.1 | Stitzwand nordwestlich Essen- | 1954 befriedigend Betonsanierung; Erneuerung Gelénder Verlust der Dauerhaftigkeit B:
bacher StraRe entlang Schwab- und der Verkehrssicherheit P:
ach
Die Sanierung bzw. Erneuerung der Stiitzmauer wird durch das WWA Nirnbergs unter Berticksichtigung der geplanten HochwasserschutzmaBnahmen Schwabach des durchgefiihrt.
30.32 Stiitzwand Frankenwaldallee — | 1974 befriedigend Bewuchs beseitigen, Fugensanierung Verlust der Dauerhaftigkeit B 15.000 Merkposten
> Jakob-Nein-Weg P: 1.500 -9
1083 Stiitzwand Karl-May-Stral3e — unbekannt | befriedigend Stiitzwanderneuerung Verlust der Standsicherheit B: 20.000 Merkposten
% Herzogenauracher StralRe und der Dauerhaftigkeit P 2.000 -9
Investitionskosten | Stiitzwande 913.000
Sanierungen bzw. Unterhaltmalinahmen Investitionskosten | Ergebnishaushalt 660.000
Teil- bzw. Kompletterneuerungen Investitionskosten | Investitionsprogramm 253.000

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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Sanierung bzw. Erneuerung von Holmgelandern und Fillstabgelandern

BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Art des Gelanders Erforderliche Malnahme Konsequenzen bei unterlas- Baukosten Notwendiges
Gelandermaterial sener Sanierung in € (vorgesehenes’)
Sanierungsjahr
2.01 Egelanger 2000 Holmgelander Gelandererhéhung Mangelnde Verkehrssicherheit 8.500 Merkposten
Briicke (iber die Regnitz Stahl Gelénderergénzung durch Gittermatten (--2)
2.13 Briicke iiber die Regnitz nérdlich 2009 Holmgelander Geléndererganzung durch Gittermatten | Mangelnde Verkehrssicherheit 14.000 Merkposten
der BAB3 Stahl -3
4.10 FuBgéngersteg DB-Haltestelle 1978 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 6.000 Merkposten2
Neuses Uberbau: | Holz -3
2006
5.05 FuRB- und Radwegbriicke Am 1987 Holmgelander Gelanderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 3.000 Merkposten2
Heusteg, Briicke tiber Seebach Holz (--2)
5.16 Holzsteg (iber Steinforstgraben 1980 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 1.500 Merkposten?
beim ASG Uberbau: | Holz -3
2010
—
@7 Betonsteg beim ASG unbekannt | Holmgelander Gelandererneuerung aufgrund zu ge- Mangelnde Verkehrssicherheit 3.500 Merkposten2
= Stahl ringer Hohe erforderlich -3
=
(o))
ol Wiirzburger Ring 1978 Holmgelander Geldnderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 Merkposten?
Briicke Uber Steinforstgraben Uberbau: | Holz -3
2009
5.19 FuRB- und Radwegsteg beim unbekannt | Holmgeldnder Gelanderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 3.000 Merkposten2
Wiirzburger Ring Holz -3
5.20.3 | Franz Steinmetz z. Holzweg 1995 Holmgelander Gelandererganzung durch Holzlattung | Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
Nord im BP 403A Holz ()
5.20.4 | Franz Steinmetz z. Holzweg Sud 1995 Holmgelander Gelanderergénzung durch Holzlattung | Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
im BP 403A Holz (-
5.20.5 | Joseph-Will-StraBRe z. Donato- 1995 Holmgelénder Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
Polli-StraRe im BP403A Holz ()

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Art des Gelanders Erforderliche Mallnahme Konsequenzen bei unterlas- Baukosten Notwendiges
Gelandermaterial sener Sanierung in € (vorgesehenes™)
Sanierungsjahr
5.20.6 David-Morgenstern-Weg im BP 1995 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
403A Holz )
5.20.8 | Obere Heide im BP 403 1995 Holmgelander Gelandererneuerung aufgrund von Mangelnde Verkehrssicherheit 4,500 20126
Holz vermorschten Geldnderholmen und ()
Pfosten
5.20.9 | Mittlere Heide im BP 403 1995 Holmgelander Gelanderergénzung durch Holzlattung | Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
Holz ()
5.20.10 | Untere Heide im BP 403 1995 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
Holz (-9
5.20.11 | Hauséckerweg zum Flinzweg im 1995 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
BP 403 Holz )
5.20.13 | Richtung Heinrich-Kirchner- 1995 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
Schule Holz ()
i—
5020.14 | Lehmgrubenweg zum Holzweg 1995 Holmgelander Gelandererganzung durch Holzlattung | Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
© Siid Holz ()
'Ié
%0.16 Untere Heide zur KeuperstraRRe 1995 Holmgelander Gelanderergénzung durch Holzlattung | Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 20126
Holz (-9
5.27 Ful3- und Radwegsteg Kern- unbekannt | Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 Merkpostezn
bergstrake Uberbau: | Holz (-9
2005
5.40 Ful3- und Radweghbriicke zwi- 2008 Holmgelander Gelénderergénzung durch Holzlattung Mangelnde Verkehrssicherheit 4.500 Merkposte2n
schen den Sparkassenweihern Holz -9
6.16 Osterreicher StraRe tiber 2006 Holmgelander Geléndererganzung durch Gittermatten | Mangelnde Verkehrssicherheit 2.500 Merkpostezn
Réthelheimgraben Stahl -9
6.28 FuRB- und Radwegbriicke 2003 Holmgelander Gelanderergénzung durch Gittermatten | Mangelnde Verkehrssicherheit 3.000 Merkpostezn
Staudtstrale Stahl (-9

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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BW Bauwerk/StraRenzug Baujahr Art des Gelanders Erforderliche Mallnahme Konsequenzen bei unterlas- Baukosten Notwendiges
Gelandermaterial sener Sanierung in € (vorgesehenes™)
Sanierungsjahr

6.34 Stahlrohrdurchlass Bachgraben 1962 kein Gelander vor- Neubau Gelénder Fehlende Verkehrssicherheit 1.500 Merkposte2n
Daimlerstrake handen ()

6.44 Franzosenweg 1998 Holmgelander Geléndererganzung durch Gittermatten | Mangelnde Verkehrssicherheit 1.500 Merkpostezn
Rechteckdurchlass Hutgraben Stahl -9

6.50 FuRB- und Radwegunterfihrung 1967 Fillstabgelander Gelandererneuerung, da Gelander zu Mangelnde Verkehrssicherheit 4.000 Merkpostezn
Pommernstrake Stahl niedrig und stark verrostet ist (-9

6.53 FuB- und Radwegdurchlass unbekannt | Holmgelander Geléndererneuerung aufgrund ver- Mangelnde Verkehrssicherheit 2.000 Merkpostezn
Wolfsackergraben Holz morschten Handlauf und Pfosten ()

6.54 Briicke Zanderstra3e liber den unbekannt | Holmgelander Geléndererneuerung aufgrund ver- Mangelnde Verkehrssicherheit 1.500 Merkpostezn
Wolfséckergraben Holz morschten Handlauf und Pfosten (-9
Sanierungen bzw. UnterhaltmaBnahmen Investitionskosten | Ergebnishaushalt 88.500

IP}% erforderlichen Mittel miissen generell, auch bei einer Erneuerung eines Gelander aus dem Ergebnishaushalt verwendet werden.

o

~~

=

(o))

(o]
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Zusammenstellung:

Investitionskosten Briicken und Stege 2015 1.360.000 € s. Anlage 6
Investitionskosten Briicken und Stege 2017 ff 6.722.000 €
Investitionskosten Stahlrohrdurchlésse 2.143.500 €
Investitionskosten Stitzwénde 913.000 €
Investitionskosten Gelénder 88.500 €
Investitionskosten Gesamt 11.227.000 €

Sanierungen bzw. Unterhaltmanahmen Investitionskosten Ergebnishaushalt 8.701.000
Investitionskosten Investitionsprogramm 2.526.000

Teil- bzw. Kompletterneuerungen

6GT/TST

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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Soll-Ist-Vergleich der HH-Mittel

Zur Verfligung gestellte Haushaltsmittel gem. HH-Entwurf 2015 und IP 2014 - 2018

v'1c O

IP-Nr. Beschreibung HH 2015 HH 2016 HH 2017 HH2018 Merkposten

541.803 Sanierungsprogramm Briicken 995.000,- €' 376.000,- € 376.000,- €, 344.000,- € 953.000,- €

541.809 Teilerneuerung Briicke Uber den 33.238,32 € 0€ 0€ 0€ 0€
Rothelheimgraben

541.810 Sanierung Uberbau Dechsen- 10.000,- € 0€ 0€ 550.000,- € 0€
dorfer Damm

541.815 Stahlrohrdurchlasse Sanierung 60.000,- € 60.000,- € 60.000,- € 60.000,- € 760.000,- €

541.818 Grabendurchlass Egidienstralie, 0€ 0€ 0€ 77.000,- € 0€

= Erneuerung

)

| Ergebnishaushalt 370.000,- €| Annahme: Annahme: Annahme: Annahme:

% 370.000,- € 370.000,- € 370.000,- € 370.000,- €
HH-Mittel (ohne HH 541.809, HH 541.810, 1.365.000,00 € 746.000,- € 746.000,- € 1.341.000,- € 1.323.000,- €
HH 541.815)

HH-Mittel 1.468.238,32 € 806.000,- € 806.000,- € 1.401.000,- € 2.083.000,- €
HH-Mittel SOLL gem. Anlage 6 und Anlage 4 1.360.000,- € 2.646.500,- € 2.674.000,- € 2.456.000,- € 2.002.000,- €

! Die HH-Mittel setzten sich aus dem HH-Ansatz und der Mitteliibertragung aus dem Jahr 2014 zusammen

zum Beschluss Zustand und Unterhalt von Ingenieurbauwerken
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Arbeitsprogramm 2015
Sanierungsmalnahmen bzw. Erneuerung Bricken und Stege

BW Bauwerk/StralRenzug Baujahr | Bauwerkszustand | Zu sanierende Bauteile Konsequenzen bei B: | Baukosten
unterlassener Sanierung P: | Planungskosten
allgemeine Unterhaltung von B: 50.000,- €
Briicken, Stegen und Durchlassen
1.10 Aurachdurchlass unter MD-Kanal 1967 ausreichend Betonsanierung Portal einschl. Kappe Verlust der Dauerhaftigkeit und der | B: 150.000,- €
Verkehrssicherheit +
P:
5.15 Ful3- und Radwegbriicke zur 1998 ausreichend Gelénderholzer erneuern Verlust der Verkehrssicherheit B: 30.000,- €
Heinrich-Kirchner-Schule
5.22 Briicke Schallershofer Strafl3e liber 1968 ausreichend Erneuerung von Abdichtung, Fahrbahnbelag Verlust der Dauerhaftigkeit B: 300.000,- €
die Bimbach und Kappen, Betonsanierung +
P:
5.29 Briicke Kieselbergstrale tber die vor 1967 | kritisch Kompletterneuerung Verlust der Dauerhaftigkeit und der | B: 250.000,- €
Bimbach Tragfahigkeit +
P:
5.26 Briicke Steudacher Strae Uber vor 1961 | ausreichend Kompletterneuerung Verlust der Standsicherheit, B: 250.000,- €
die Bimbach Dauerhaftigkeit und der +
Tragfahigkeit P
BW6.26 | Briicke Réthelheimgraben zum 1965 kritisch Erneuerung von Abdichtung, Fahrbahnbelag Verlust der Dauerhaftigkeit B: 150.000,- €
Parkplatz Fridericianum und Kappen, Betonsanierung +
BW6.27 | Briicke Réthelheimgraben zum ausreichend P
Haupteingang Fridericianum
6.06 Briicke Muinchener StraRe 1979 ausreichend Beton-, Rissesanierung, Fahrbahnerneuerung, | Verlust der Dauerhaftigkeit B: 180.000,- €
Teilerneuerung UKO's +
P:
Investitionskosten Briicken und Stege 1.360.000,- €
Investitionskosten Ergebnishaushalt 860.000,- €
Investitionskosten Investitionsprogramm 500.000,- €
>
=2
1 &
1)
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Entwurfsplanungsbeschluss nach DA Bau

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
V1/66 Tiefbauamt 66/082/2015

BP T 249 ResterschlieBung Forsthut BA 1
DA Bau-Beschluss Entwurfsplanung Stral3enbau
Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss fir

den Entwésserungsbetrieb 14.07.2015 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
231, 611, 613, 632

I. Antrag
Der Bau- und Werksausschuss beschlief3t:

Den Ausfuhrungen in der Begriindung und der vorgelegten Entwurfsplanung zum Bau eines Teil-
stiicks der StralRe Forsthut

1 Lageplan M = 1:250 Plan-Nr. 2-1508.1-E
1 Hohenplan M = 1:1000/100 Plan-Nr. 2-1508.3-E
1 Regelquerschnitt M = 1:50 Plan-Nr. 2-1508.4-E

wird zugestimmt. Die Originalplane sind im Sitzungssaal ausgehangt.

Il. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

ErschlieBung von 8 Stadthdusern in der Stral3e Forsthut gemal BP T 249.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Zur ErschlieBung von 8 Stadthdusern wurde von der Verwaltung die Entwurfsplanung der
Stral3e Forsthut bis zum nordlichen Grundstiicksende des Flst. 70/3 Gem. Tennenlohe, ange-
fertigt. Die Querschnittsaufteilung und die Oberflachenbefestigung sind aus den ausgehéngten
Planen ersichtlich.

Das anfallende Oberflachenwasser wird Uber Stral3enabldufe der stadtischen Kanalisation zu-
gefuhrt. Die Beleuchtungsanlage wird entsprechend erweitert.

Fir die dariiber hinaus gehende ErschlieRung gemal B-Plan liegen im betreffenden Bereich
derzeit keine Bebauungsabsichten vor.

Der notwendige Grunderwerb fiur die ErschlieRung wurde vom Liegenschaftsamt bereits
durchgefihrt.

Fir die TeilerschlieRung wird der durch den Bautrager hergestellte und auf Privatgrund liegen-
de Zufahrtsbereich zu den Garagen als Wendeanlage fir Millfahrzeuge und Feuerwehr be-
ricksichtigt. Hierzu liegt eine Widmungszustimmung vor.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die vorgelegte Entwurfsplanung soll beschlossen werden.

154/159
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Es ist vorgesehen im Anschluss die Ausfiihrungsplanung zu erstellen und die Malinahme in
Abstimmung mit dem Bauablauf des Bautragers auszuschreiben mit dem Ziel der baulichen
Umsetzung im Herbst 2015.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: ca. 65.000 € bei IPNr.: 541.500
Sachkosten: € Dbei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten €

Jahrliche Unterhaltskosten

StraRenbau ca. 600 €

Beleuchtung ca. 300 €
Korrespondierende Einnahmen 59.900 € Abltsevertrage Erschlie-

Bungsbeitrag

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt

X sind vorhanden auf IvP-Nr. 541.500 ,ErschlieBungsstraf3en” vorhanden
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

[] sind nicht vorhanden

Bearbeitungsvermerk des Revisionsamtes

= Die Entwurfsplanungsunterlagen mit erganzender Kostenermittiung haben dem Re-
VA vorgelegen. Bemerkungen waren
X nicht veranlasst
] veranlasst (siehe anhdngenden Vermerk)

30.06.2015, gez. Deuerling
Anlagen: Anlage 1 — Ubersichtslageplan
Anlage 2 — Lageplan
Anlage 3 — H6henplan
Anlage 4 - Regelquerschnitt

[ll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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BP T 249 ResterschlieBung Forsthut BA 1
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