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Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss /
Werkausschuss EB77
10. Sitzung * Dienstag, 15.10.2013 ¢ 16:00 Uhr e Ratssaal, Rathaus

Nicht 6ffentliche Tagesordnung - 16:00 Uhr

- siehe Anlage -

Offentliche Tagesordnung - 16:30 Uhr

Werkausschuss EB 77:

7.

Mitteilungen zur Kenntnis Werkausschuss EB77

Erarbeitung eines Grunkonzeptes fiir die Stadt Erlangen

Zu diesem Tagesordnungspunkt sind die Mitglieder des
Naturschutzbeirates eingeladen.

Anfragen Werkausschuss EB77

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss:

8.

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

9.

Mitteilungen zur Kenntnis

Zukinftige Vorgehensweise bei Einfihrung von Aufparkregelungen

Verkehrsrechtliche Anordnungen in der Zeit vom 9.7. bis 17.9.2013

Innenstadtentwicklung Erlangen;
Die Bedeutung des Kommunalen Fassadenprogramms fir das
Stadtbild der Erlanger Innenstadt

StUB - Aktueller Sachstand zum 30.09.2013 und weitere
Vorgehensweise
Die Unterlagen werden nachgereicht.

Einfihrung von OKOPROFIT - SPD Fraktionsantrag Nr. 096/2013
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10. Anpassung der Einkommensgrenze fur den Zuschuss zum Bau und 232/035/2013
zum Erwerb von Familieneigenheimen und Eigentumswohnungen fir  gytachten
kinderreiche Familien (Kinderreichenzuschuss)

11. Landesgartenschau in Erlangen; VI1/033/2013
Antrag der CSU-Fraktion Nr. 056/2013 und Beschluss
Antrag der SPD-Fraktion Nr. 066/2013

Erfahrungsbericht aus Bamberg - gegen 17.00 Uhr

12. Zwischenbericht des Amtes 61 610.1/015/2013
Budget und Arbeitsprogramm 2013 - Stand 30.09.2013 Gutachten

13. Eingabe der Eisenbahnfreunde Erlangen-Bruck an den Stadtrat 611/212/2013
gem. Art. 56 Abs. 3 Gutachten

der Gemeindeordnung fur den Freistaat Bayern (GO)

14. 1. Deckblatt zu den Bebauungsplanen Nr. E 261 und 342 der 611/214/2013
Stadt Erlangen Beschluss
- Herbstwiesenweg -

hier: Aufstellungsbeschluss

15. Benennung von Straen, Wegen und Platzen 612/032/2012
hier: Bebauungsplan Nr. 411 der Stadt Erlangen — Hauslinger Beschluss
Wegacker Mitte -

16. Anfragen

Ich darf Sie hiermit zu dieser Sitzung einladen.

Erlangen, den 8. Oktober 2013

STADT ERLANGEN
gez. Dr. Siegfried Balleis
Oberblrgermeister

Falls Tagesordnungspunkte dieser Sitzung aus Zeitgriinden auf den nachsten Termin verschoben werden
mussen, bitten wir Sie, die entsprechenden Unterlagen aufzubewahren und erneut mitzubringen.

Die Sitzungsunterlagen kdnnen auch unter www.ratsinfo.erlangen.de abgerufen werden.
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
N/EB77 H/EB77 EB77/020/2013

Erarbeitung eines Grunkonzeptes fur die Stadt Erlangen
Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-

ausschuss / Werkausschuss EB77 15.10.2013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
OBM, Ref. Il, Ref. VI, Amt 31

Antrag

1. Die Stadtverwaltung erarbeitet amtertbergreifend mit EB 77, Amt 61 und Amt 31 ein neues
Grinkonzept.

2. Der EB 77 meldet den Mehrbedarf von 60.000 €, die im Haushaltsjahr 2015 benétigt werden,
fur die Beratungen des Haushalts 2014 an. (Zusatzliche 30.000 €, die in 2014 bendétigt werden,
sind bereits im Entwurf fir den Haushalt 2014 angesetzt).

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Das Planungsburo Prof. Grebe hat im Jahr 1967 ein Gutachten zur Grinplanung in Erlangen
erstellt, das in Konzepten zur Grin "82 und Grin "87 fortgeflhrt und erweitert wurde. Zwar wir-
ken sich die darin enthaltenen Erkenntnisse und Empfehlungen in ihren Grundziigen bis heute
in der Arbeit der Abteilung Stadtgriin aus, eine Aktualisierung und Neufassung des Griinkon-
zeptes ist aber dringend erforderlich.

Das zu erarbeitende Konzept soll unter 6kologischen, 6konomischen und stadtplanerischen
Gesichtspunkten langfristig wirkende Ziele und Maf3Bnahmen fiir Grin in Erlangen festlegen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Die Realisierung der oben genannten Konzepte sollen vor Ort Gberprift und als Ausgangssitu-
ation festgestellt werden. Im néchsten Schritt werden Freirdume und Griunflachenstruktur ana-
lysiert und dargestellt und Handlungsschwerpunkte abgeleitet. Auf Basis der gewonnenen Er-
kenntnisse werden Ziele und MalRnahmen fiir Grin in Erlangen definiert. Das Konzept liefert
dabei vor allem Aussagen zu Grinflachen, Grinzigen, Griinverbindungen, Einbindung stadti-
scher Walder, Aufwertung von Grunflachen, Grinflachenpflegeaufwand, Biodiversitat, Klima-
anpassung und Empfehlungen zum Flachennutzungsplan.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Das Griinkonzept soll in einem amteribergreifenden Prozess unter Bildung einer Projektgrup-
pe erarbeitet werden. Neben Ref. Ill, Ref. VI, EB 77, Amt 61 und Amt 31 werden auch andere
Behdrden und Organisationen in Erlangen, deren Aufgaben und Fachbereiche von einem
Grinkonzept bertihrt werden, einbezogen. Erste Besprechungen haben stadtverwaltungsintern
bereits stattgefunden,.
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Mit der eigentlichen Erarbeitung des Griinkonzeptes, fir die eine Dauer von mindestens
einem Jahr angesetzt wird, soll ein externes Planungsbiiro beauftragt werden.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Nach einer ersten Markterkundung durch EB 77, werden die Kosten fir die Erstellung eines
Grunkonzeptes auf ca. 90.000 € geschatzt. Im Wirtschaftsplan 2014 des EB 77 sind bereits
30.000 € fur das Grinkonzept angesetzt. Die weiteren 60.000 € werden erst 2015 bendtigt,

sind aber, um den Auftrag Uber den Gesamtbetrag vergeben zu kdnnen, bereits in die Bera-
tungen zum Haushalt 2014 aufzunehmen.

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: 90.000 € bei Sachkonto: EB 77
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

L] werden nicht bendtigt

X 2014: 30.000 € sind im Budget des EB 77 fur 2014 vorhanden
Mittel fur anteilige Personalkosten sind nicht vorhanden

X 2015: 60.000 € sind nicht vorhanden

Mittel fur anteilige Personalkosten sind nicht vorhanden
Anlagen:
Il Abstimmung
siehe Anlage
IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 8.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
/32 Ordnungs- und Stral3enverkehrsamt 321/109/2013

Zukunftige Vorgehensweise bei Einfihrung von Aufparkregelungen
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-

schuss / Werkausschuss EB77 15.10.2013 © Kenntisnahme

Beteiligte Dienststellen
Referat Ill, Referat VI, Stadtplanungsamt, Tiefbauamt sowie Polizei

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

In der Sitzung des Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschusses am 23.7.2013 wurde die ge-
genwartige Verwaltungspraxis beim Ausweisen von Aufparkregelungen dargestellt. Die MZK wur-
de zum TOP erhoben und diskutiert. Da der Sachbericht des Ordnungs- und Stral3enverkehrsam-
tes teilweise zu Irritationen gefiuihrt hat, wurde eine verwaltungsinterne Abstimmung mit anschlie-
Render Information der Ausschussmitglieder zugesichert. Das Abstimmungsgespréach mit Referat
lll, Referat VI, Stadtplanungsamt, Tiefbauamt, Abteilung Verkehrsplanung und StraRenver-
kehrsamt fand am 12. September 2013 statt.

Rechtliche Situation

Die VwWV-StVO zu Zeichen 315 StVO (Parken auf Gehwegen) besagt, dass das Parken auf Geh-
wegen nur dann zugelassen werden kann, wenn genigend Platz fir den unbehinderten Verkehr
von FulRgangern gegebenenfalls mit Kinderwagen oder Rollstuhlfahrern auch im Begegnungsver-
kehr bleibt. Die Richtlinien flr Anlage von StadtstralBen (RASt 06) und die DIN 18040 Barrierefrei-
es Bauen sehen fir diesen Fall eine nutzbare Gehwegbreite von 1,80 m zusétzlich eines evtl. not-
wendigen Sicherheitsraums vor. Bei baulich bedingten Engstellen ist eine Reduzierung der nutzba-
ren Gehwegbreite auf bis zu 0,90 m nur dann zulassig, wenn die Engstelle nicht langer als 18 m
ist.

Zukiinftiges Vorgehen

> NeubaumalRnahmen

Bei Planung von NeubaumaRnahmen werden grundsatzlich keine Aufparkregelungen vorge-
sehen. Die Barrierefreiheit ist entsprechend der geltenden Vorschriften stets einzuhalten. Dies
gilt sinngemaf auch fir Aus- und Umbauten, Modernisierung und Nutzungsanderungen im be-
stehenden Verkehrs- und Freiraum.

> Bestehender Verkehrsraum

Im bestehenden Verkehrsraum stellt das Parken auf der Fahrbahn den Regelfall dar. Das Zu-
lassen des Gehwegparkens ist auch weiterhin nur in Ausnahmeféallen méglich. Dabei sind die
rechtlichen Vorgaben zur Barrierefreiheit zu beachten. Insbesondere ist auf die nutzbare Geh-
wegbreite von 1,80 m zu achten. Bei der zu treffenden Ermessensentscheidung sind die Inte-
ressen aller Verkehrsteilnehmer zu bertcksichtigen. Die Entscheidung wird in Abstimmung der
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stadtischen Fachdienststellen (Tiefbauamt, Verkehrsbehdrde und kiinftig auch Verkehrspla-
nung) sowie der Polizei getroffen.

> Bestehende Aufparkregelungen

Die vorhandenen Aufparkregelungen im Stadtgebiet haben sich nach Einschatzung der Ver-
waltung bewéhrt. Eine Uberprifung der bestehenden Regelungen hat nur dann zu erfolgen,
wenn Gefahrdungen bzw. nicht unerhebliche Behinderungen des Ful3gangerverkehrs bekannt
werden.

Ill. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.2

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
/32 Ordnungs- und Stral3enverkehrsamt 321/110/2013

Verkehrsrechtliche Anordnungen in der Zeit vom 9.7. bis 17.9.2013
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-

schuss / Werkausschuss EB77 15.10.2013 © Kenntisnahme

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Die im Sachbericht genannten Verkehrsanordnungen dienen zur Kenntnis.

Il. Sachbericht

In der Zeit vom 09.07.2013 bis 17.09.2013 wurden die folgenden verkehrsrechtlichen
Anordnungen nach der StVO erlassen.

Nr.  Datum Bezeichnung

1. 09.07.2013 Dechsendorfer Stral3e
Auftragen von Markierungen sowie Haltestellenverlegung und Anpas-
sung der Beschilderung in der Dechsendorfer Stral3e im Bereich zwi-
schen Martinsbihler Straf3e und Dechsendorfer Damm

2. 11.07.2013  DorfstraBe
Anderung bzw. Erneuerung der Fahrbahnmarkierungen nach erfolgter
Fahrbahndeckenerneuerung in der Dorfstral3e

3. 16.07.2013 Windsheimer Stral3e
Einbau einer schwenkbaren Absperrschranke anstelle von 2 Absperr-
pfosten in der Windsheimer Straf3e in Hohe Kindergarten Bichenba-
cher Anlage

4. 25.07.2013 Michael-Vogel-Stral3e
Vorubergehendes Aufstellen von Gefahrzeichen ,Kinder" in der
Michael-Vogel-StralRe

5. 05.08.2013 Nurnberger StralRe
Erneuerung der Markierungen sowie Einrichtung eines Schutzstreifens
fur Radfahrer in der NUrnberger Stral3e zwischen Sedan- und Bauhof-
stralle

6. 06.08.2013 Gebbertstralle
Verlangerung der Betriebszeit der FUISA 417 GebbertstralRe (Rothel-
heimbad) bis 22 Uhr

7. 06.08.2013 Am Lobersberg
Sperrung von der StralRe Am Lobersberg abzweigenden landwirt-
schaftlichen Wege nordostlich des Hans-Ort-Ringes fur den Kfz.-
Verkehr ausgenommen land- und forstwirtschaftlicher Verkehr

8. 07.08.2013 Luitpoldstralle
Auftragen einer ,Bus-Haltestellenmarkierung® in der Busbucht der Hal-
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

07.08.2013

14.08.2013

19.08.2013

19.08.2013

20.08.2013

20.08.2013

20.08.2013

21.08.2013

22.08.2013

22.08.2013

22.08.2013

23.08.2013

23.08.2013

28.08.2013

28.08.2013

29.08.2013

testelle ,Hartmannstraf3e* auf der Nordseite der Luitpoldstrafi3e

Sieglitzhofer Stral3e
Versetzen Bushaltestellenschild Markuskirche-Ost in der Sieglitzhofer
StralRe

Am Europakanal

Beschilderung des umgestalteten Zufahrtsbereiches zum Parkplatz
-Klinikum am Europakanal® und Ausweisen eines Haltverbotes auf der
Sidseite der Zufahrtsstral3e

Donato-Polli-StralRe
Neuordnung der Behindertenparkplatze in der Donato-Polli-Strafl3e

Schenkstralie
Einrichtung einer inneroértlichen Wegweisung zum , Treffpunkt Réthel-
heimpark” an der Kreuzung Schenkstral3e / Hartmannstral3e

Dechsendorfer Strafde / Eiliger Vollzug
Vorubergehende Aufstellung eines Gefahrzeichens ,Radfahrer
kreuzen*

Huttendorfer Stral3e

Markierung eines Mehrzweckstreifens (unterbrochener Schmalstrich)
auf der Ostseite der Hittendorfer Stralze zwischen Einmiindung
Talblick und sudl. Ende Hochbordgehweg

Huttendorfer Stral3e
Einbau von 4 Pfosten auf dem 6stlichen Gehweg Huttendorfer Stral3e
in Hohe Anwesen Nr. 19 - 22

Felix-Klein-Strafl3e
Ausweitung der absoluten Haltverbotszonen auf der Westseite der
Stichstral3e Felix-Klein-Stral3e zu den Anwesen Nrn. 71 - 77

Karlheinz-Kaske-StralRe
Ausschilderung einer Tempo 30-Zone im Bereich der Karlheinz-Kaske-
Stral3e

Rudelsweiherstralie

Entfernung der Zusatzbeschilderung ,auch auf dem Seitenstreifen” im
Bereich des eingeschrénkten Haltverbots bei den Anwesen Rudels-
weiherstrafle 17 bis 31 b

Vogelherd

Auftragen einer Grenzmarkierung (Zick-Zack-Linie) im nordgstlichen
Einmindungsbereich der StichstraRe Vogelherd Hohe Anwesen

Nr. 123

Breslauer Stral3e
Einrichtung einer Haltverbotszone auf der Nordseite der Breslauer
Stral3e Uber den Haltestellenbereich ,,Gorlitzer Stral3e”

Donato-Polli-StralRe
Markierung eines Stellplatzes und Anpassung der bestehenden Halt-
verbotsbeschilderung auf dem Wendeplatz Donato-Polli-Stral3e

Marie-Curie-Strafe

Ausweisung von zwei Kurzparkzonen mit Parkscheibenpflicht an der
Nord- und Sudseite der Marie-Curie-Straf3e in Héhe der dortigen neu-
en Seniorenwohnanlagen (Hs.Nr. 27a bis 29a)

Gleiwitzer Stral3e
Aufhebung der Verkehrsanordnung vom 6.12.2007 (150/2007) zum
Einbau von zwei Pfosten am Garagenhof Gleiwitzer Strafl3e 8

Werner-von-Siemens-Stralle (Hochstrale)
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

02.09.2013

03.09.2013

04.09.2013

05.09.2013

05.09.2013

09.09.2013

09.09.2013

10.09.2013

11.09.2013

17.09.2013

Abbau einer Schilderbriicke und ersatzweise Aufstellung einer Weg-
weisertafel in der Werner-von-Siemens-Stral3e (Hochstral3e)

Werner-von-Siemens-Stralle

Ersatzloser Abbau der beleuchteten wegweisenden Beschilderung in
der Werner-von-Siemens-Stral3e westlich Einmindung Minchener
Stral3e

KraftwerkstralRe
Aufhebung des Rechtes fur Radfahrer zur Nutzung des Sonderweges
fur FuRganger in der Kraftwerkstral3e

Mbnaustralle
Bevorrechtigung des Radverkehrs am Fu3gédngeriberweg am Nah-
versorgungszentrum in der MdnaustralRe

Wasserturmstral3e
Beschilderung und Markierung der neu ausgebauten Wasserturm-
stral3e

RitzerstralRe
Ausweisung eines personenbezogenen Behindertenparkplatzes an der
Sldseite der Ritzerstral3e in Héhe Zugang Hs.Nr. 26 bis 30

FichtestralRe
Reduzierung von Bewohnerparkplatzen im Bewohnerparkgebiet
Nr. 7

Max-Busch-Stral3e
Reduzierung von Bewohnerparkplatzen im Bewohnerparkgebiet
Nr. 7

Frauenauracher StralRe
Markierungsanderungen nach erfolgtem Zweitdeckenbau im Zuge der
Frauenauracher Stralle

Sophienstralle
Auftragen von Grenzmarkierungen in der Sophienstral3e im Einmun-
dungsbereich der Hartmannstral3e

Sudspange

Aufstellen von zusatzlichen Richtungstafeln (aufgeldst) sowie eines
Gefahrzeichens in der AuReren Nirnberger StraBe Abfahrt zur Kurt-
Schumacher-Stral3e (Stidspange)

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 8.3

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung u. Stadtplanung  610.3/058/2013

Innenstadtentwicklung Erlangen;
Die Bedeutung des Kommunalen Fassadenprogramms fir das Stadtbild der
Erlanger Innenstadt

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-

schuss / Werkausschuss EB77 15102013 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen
63-4

Kenntnisnahme
Der vorliegende Sachbericht wird vom Umwelt-, Verkehrs-, und Planungsausschuss zur Kenntnis
genommen.

. Sachbericht

Ziel des Fassadenprogramms:

Die Eigentimerinnen und Eigentimer sollen zur Mitwirkung am stadtebaulichen Erneuerungspro-
zess gewonnen werden, z. B. durch Informationen und Unterstitzung hinsichtlich der Inanspruch-
nahme von 6ffentlichen Fordermitteln sowie durch Beratung zur fachgerechten bzw. denkmalge-
rechten Sanierung. Dies schliel3t auch die Beratung Uber technisch veraltete Heizungen und viel-
fach fehlende MaRhahmen zur Warmedammung ein.

Gefordert werden insbesondere Fassadeninstandsetzungen, die zur Beseitigung von stadtebauli-
chen und gestalterischen Missstanden beitragen, insbesondere

e der Rickbau von Fassaden unter Verwendung von altstadttypischen Gestaltungselemen-
ten,

e gestalterische und bauliche Verbesserungen von Innenhdfen durch Entkernung, Balkonan-
bauten und Begriinungsmaf3nahmen, die zu einer Verbesserung der Wohnsituation flihren,
sowie Fassadenbegrinungen.

Aktuell:

Im Jahr 2013 konnten bisher fir sieben Malinahmen Modernisierungsvereinbarungen geschlossen
werden. Die Férderhdhe bewegt sich zwischen 6.400,- € und 15.500,- € pro Objekt (insgesamt
91.700,- €). Dies bedeutet, dass die Férdermittel fur dieses wichtige gestalterische Instrument fiir
die zweite Jahreshélfte nahezu aufgebraucht sind und bis zum né&chsten Haushaltsjahr keine nen-
nenswerten Zuschiisse mehr gewahrt werden kénnen, obwohl fiir vier weitere MaRnhahmen For-
deranfragen vorliegen.

(Mittel 2013: 100.000,- € ; Ansatz 2014: 80.000,- € unter KSt. 610390; IVP-Nr. 511.880).

Wissenswertes:

Das Kommunale Fassadenprogramm fordert Investitionen in den Substanzerhalt privater stadtbild-
pragender Gebaude (fur Details vgl. Anlage 1). Neben den steuerlichen Abschreibungen nach 7h
EStG (Voraussetzung u. a. formlich festgelegtes Sanierungsgebiet) und 7i EStG (Voraussetzung u.
a. Einzeldenkmal) ist es eines der bestgeeigneten Mittel, private Sanierungen und damit oftmals

10/59

Seite 1 von 2



umfassende Investitionen auszulésen und dabei gleichzeitig das Stadtbild positiv zu beeinflussen.

Die Erlanger Sanierungsgebiete haben insgesamt eine Flache von ca. 105 ha. Das ,Kommunale
Fassadenprogramm®” stellt seit erstmaliger Auflage im Jahr 1997 ein wichtiges Instrument der stad-
tebaulichen Sanierung dar. Besonders mit der formlichen Festlegung des Sanierungsgebietes ,Er-
langer Neustadt und Teile des Quartiers Lorlebergplatz“ im Jahr 2004 und der Aufnahme der Stadt
Erlangen in das Bund-Lander-Stadtebauférderungsprogramm Il — Soziale Stadt (ebenfalls im Jahr
2004) hat die Forderhohe zugenommen.

Im Jahr 2011 wurde der Wechsel in das Bund-Lander-Stadtebauférderprogramm IV — Aktive Zent-
ren vollzogen. Dadurch wurde es der Stadt Erlangen ermdglicht, nach wie vor das Kommunale
Fassadenprogramm durch Bund-Land Zuschiisse zu ergdnzen (d.h. bei einer Zuschusshthe von
100.000,- € erhalt die Stadt Erlangen ihrerseits 60.000,- € Bund-Land Zuschiisse).

Zahlen und Fakten:

Das Kommunale Fassadenprogramm hatte im Jahr 1997 einen eher verhaltenen Start. In den ers-
ten drei Jahren wurden sechs Objekte mit insgesamt ca. 51.000,- € geftrdert.

In den vergangenen 16 Jahren wurden insgesamt fur 92 Maflinahmen Modernisierungsvereinba-
rungen zwischen der Stadt Erlangen und den Eigentiimern geschlossen, mit einer summierten
Forderhdhe von ca. 935.000,- €.

Zum jetzigen Zeitpunkt sind 76 MalRnhahmen abgerechnet worden. Hierfiir wurden férderfahige
Kosten in Hohe von ca. 4.862.000,- € nachgewiesen. Dieser Betrag ist seitens der Eigentiimerin-
nen und Eigentiimer fir die gestalterischen Verbesserungen ihrer Anwesen und des Wohnumfel-
des investiert worden (vgl. Anlage 3). Im Gegenzug sind Zuschisse von ca. 756.000,- € ausbe-
zahlt worden (Anteil Stadt: 302.400,- €; Anteil Bund/Land: 453.600,- €). Rein rechnerisch hat jeder
Euro Forderung Uber das sechsfache an Investitionen ausgeldst (Faktor 6,43).

Anlagen:
Anlage 1 Auszug aus der Broschiire Forderprogramme
Anlage 2 Beispiele privater Gebaudesanierungen und Wohnungsumfeldverbesserungen

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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y - INNENSTADTENTWICKLUNG ERLANGEN -
O 8.3 Auszug aus der Broschire "Forderprogramme”

Anlage 1

Kommunales Fassadenprogramm der Stadt Erlangen

. o ST S - -

T L -

o “ = e T
Ein vorbildlicher Schaufensterriickbau in der HauptstraBe. Das Ergebnis einer fruchtbaren Zusammenarbeit zwischen dem Eigentimer,
der Unteren Denkmalschutzbehérde, dem stédfischen Umweltamt, der stéidfischen Sanierungsberaterin und dem Sachgebiet fiir Stadterneuerung

Was wird geférdert?
Insbesondere Fassadeninstandsetzungen, die zur Beseitigung von
staidtebaulichen und gestalterischen Missstéinden beitragen, z. B.

m Fassadenrickbauten unter Beriicksichtigung
historischer und stadtgestalterischer Aspekte,

B Balkonanbauten, die zu einer Verbesserung der
Wohnsituation fGhren,

m  gestalterische Aufwertungen von Innenhéfen durch
BegrinungsmaBnahmen; Entkernungen und Entsiege-
lungen, die zu einer Verbesserung der Wohnsituation
fuhren.

MaBnahmen des reinen Bauunterhalts werden nicht bezuschusst.

Wer wird gefordert?
Eigentimer, deren Anwesen sich in einem férmlich festgelegten
Sanierungsgebiet Erlangens befindet.

Wie wird geférdert?

Bis zu 30 Prozent der Kosten kdnnen geférdert werden.

Ein maximaler Zuschuss bis zu 15.500,- EUR ist méglich.

Das Kommunale Fassadenprogramm ist subsidiér einzusetzen,
d. h. alle Férderungsméglichkeiten anderer Zuwendungsgeber
missen bereits ausgeschdpft sein. Die Antragstellung beim Sach-
gebiet fir Stadterneuerung muss vor Beginn der Mainahme
erfolgen.

Réumlicher Geltungsbereich:
Sanierungsgebiete der Stadt Erlangen
(siehe Plan auf Seite 14).

Besonders geeignet fir:

Eigentimer, die zum Beispiel an ihrem Anwesen gestalterische
Verbesserungen vornehmen wollen oder das Wohnumfeld
durch Begriinungen aufwerten wollen. Es kann aber unter
Umsténden auch zur Ergéinzung einer Gesamisanierung
herangezogen werden.

Wer informiert?

Quartiersbiro Erlangen,
Martin-Luther-Platz 3, 91054 Erlangen
Herr Versl, Tel. 09131/61006-64

E-mail: quartiersbuero-erlangen@nefkom.net

Stadt Erlangen, Sachgebiet fir Stadterneuerung,
Gebbertstrafie 1, 91052 Erlangen, Tel. 09131/86-1337,
E- mail: Dieter. Waczenski@Stadt.Erlangen.de

Hinweis:

Bei Generalsanierungen mit einem Kostenvolumen von mehr

als 100.000,- EUR kénnen unrentierliche Kosten, d. h. Kosten,

die sich nicht aus den Erfréigen des Gebdudes (Mieten und
dhnliches) finanzieren lassen, aus Stadtebauférderungsmitteln
bezuschusst werden. Die Antragstellung ist nur durch den
Hauseigentimer eines in einem der Sanierungsgebiete befindlichen
Anwesens méglich. Die Antragstellung muss vor Beginn der
MaBnahme beim Sachgebiet fur Stadterneuerung erfolgen.
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Vor der Sanierung
—gestalterische Méngel an
Fassade (Markise), Fenster und
Ladeneinbauten
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Erste Eindriicke schwarz
auf weifl - die Skizze der
Sanierungsberaterin

Schrittweiser Schaufensterriick-
bau und Neugliederung der
Fassade mit Vollwdrmeschutz
des Obergeschosses - die
Entwiirfe nehmen Gestalt an
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Anlage 2

Beispiele privater Gebdudesanierungen und Wohnungsumfeld Verbesserungen

Geschaftshaus
Hauptstr. 65

Planung:
Bauhduser
Méhrendorf
Bauherr:
privat
Fertigstellung:
11/2004

Wohn- und
Geschdaftshaus
Obere KarlsiraBBe 24

Planung:

Dr.Christopher Hornstein
Erlangen

Bauherr:

privat

Fertigstellung:

11/2009

Wohnhaus
Kirchenstr. 8

Planung:

XXL Planungsbiro,
Erlangen
Bauherr:

privat
Fertigstellung:
03/2010

Wohnhaus
Heuwaagstr. 9

Planung:

BDZ Architekten GbR,
Eggolsheim

Bauherr:

privat

Fertigstellung:
11/2011




Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:

[11/31LR0O04 Amt fur Umweltschutz und 31/239/2013
Energiefragen

Einfihrung von OKOPROFIT - SPD Fraktionsantrag Nr. 096/2013

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-

ausschuss / Werkausschuss EB77 15102013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Die IHK Nurnberg bietet Anfang 2014 einen neuen Einstiegskreis in den Qualitatsverbund umwelt-
bewusster Betriebe (QuB) fur Kleinbetriebe in der Stadt Erlangen und im Landkreis Erlangen-
Hochstadt an.

Mittlere und gréRere Unternehmen werden, wie bisher, auch weiterhin motiviert EMAS (Eco Mana-
gement an Audit Scheme) zu nutzen.

Der betriebliche Umweltschutz des Amtes fur Energiefragen und Umweltschutz bewirbt diese An-
gebote und berat hierzu.

OKOPROFIT wird als weiteres Umweltmanagementsystem in der EMN nicht eingefhrt.

Der Antrag der SPD Fraktion Nr. 096/2013 ist abschlieBend bearbeitet.

. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Das Ziel besteht darin, eine kontinuierliche Verbesserung der betrieblichen Umweltleistungen wirt-
schaftlicher Unternehmen zu erreichen durch

¢ Einrichtung, Anwendung und kontinuierliche Verbesserung eines Umweltmanagementsystems,
e systematische, regelméafiige und objektive Bewertung der Leistung dieses Systems,

e Transparenz durch regelmafige Information Uber die Umweltleistung,

e einen offenen Dialog mit der Offentlichkeit und interessierten Kreisen und

o aktive Beteiligung der Arbeitnehmer.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Seit Mitte der 90er Jahre haben Umweltmanagementsysteme bei deutschen Unternehmen stark
an Popularitat gewonnen und zunehmend Eingang in die betriebliche Praxis gefunden. Immer
mehr Betriebe sind bereit, mit Hilfe dieser Systeme einen freiwilligen Beitrag zum betrieblichen
Umweltschutz lber die Vorgaben des Gesetzgebers hinaus zu leisten und damit 6konomisch und
Okologisch sinnvolles Handeln miteinander zu verbinden.
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OKOPROFIT (vollstandig Okologisches Projekt Fiir Integrierte Umwelt-Technik) ist ein Projektan-
satz, bei dem jeweils bei 10-15 Unternehmen mittels gemeinsamer Workshops und gezielter Vor-
Ort-Beratung ihre Umweltleistung verbessern und Kosten einsparen. Die Auszeichnung als OKO-
PROFIT-Betrieb setzt die Erfilllung der OKOPROFIT-Anforderungen voraus, hierzu zahlen der
Nachweis der Rechtskonformitat, die Erhebung der wichtigsten Umweltdaten, das Vorliegen eines
angemessenen Malinahmenprogramms sowie die Einbindung der Mitarbeiter.

Der Qualitatsverbund umweltbewusster Betriebe (QuB) wurde urspriinglich fir Handwerksbetriebe
eingefuhrt und sollte diese bei einer umweltgerechten und —bewussten Betriebsfiihrung unterstit-
zen. Durch eine Offnung dient QuB heute allen Betrieben zum Einstieg in Umweltmanagementsys-
teme, wobei der Fokus hinsichtlich der Teilnehmer nach wie vor auf Kleinst- und Kleinbetrieben
liegt. Ziel des QuB ist es, die Vorteile eines Umweltmanagementsystems (Kosteneinsparungen
durch Umweltschutzmafnahmen, Marketinginstrument, Imagegewinn, Schaffung von Rechtssi-
cherheit, etc.) durch eine sehr straffe und knappe Dokumentation mit einem maéglichst gering ge-
haltenen Aufwand an Zeit und Kosten zu erreichen.

QuB wird seit Jahren von der IHK Nirnberg beworben und begleitet.

Der QuB und OKOPROFIT sind Umweltmanagementsystemansétze, die insbesondere auf kleine
Unternehmen zugeschnitten sind und den Dokumentationsaufwand mdglichst gering halten. Beide
Ansatze sind in ihren positiven Wirkungen auf den betrieblichen Umweltschutz gleichwertig. lhre
Verbreitung ist, traditionell begriindet, regional unterschiedlich.

Fur kleinere Betriebe und Kleistbetriebe mag die Einfihrung eines der beiden Anséatze ausreichen,
flr mittlere und gréRere Unternehmen bietet sich die Nutzung von EMAS an.

EMAS (Eco Management and Audit Scheme) — in den Anfangen auch Oko-Audit genannt — hat
sich zu einem bedeutenden Instrument des betrieblichen Umweltschutzes entwickelt, mit dessen
Hilfe auch Rohstoffe und Ressourcen in Unternehmen effizienter eingesetzt werden.

Am 11. Januar 2010 ist die neue EMAS-Verordnung (EMAS IIl) in Kraft getreten. Ziel der Novellie-
rungen war, die Attraktivitat des Umweltmanagementsystems EMAS zu verbessern. Dabei wurden
zur Erleichterung der Umsetzung in der Praxis die Validierungszyklen fir kleine Organisationen
verlangert, Sammelregistrierungen sowie die weltweite Anwendung von EMAS ermdglicht und Hil-
festellung durch branchenspezifische Referenzdokumente gegeben. Zum Schutz vor Greenwas-
hing-Vorwurfen und fiir mehr Transparenz und Glaubwirdigkeit wurde festgelegt, dass fiir die we-
sentlichen Umweltaspekte in der EMAS-Umwelterklarung tiber Kernindikatoren berichtet werden
muss.

Die IHK Nurnberg fiihrt fir Organisationen aus Mittelfranken das EMAS-Register.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Far die Einfihrung eines Umweltmanagementsystems gibt es keinen Standartweg, sondern dieser
kann und muss von der Organisation individuell gewahlt werden. Im Normalfall wird die Systemein-
fuhrung individuell in der Organisation in Eigenregie erfolgen.

Die IHK Nurnberg berét hierbei.

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

15/59

Seite 2 von 3



Haushaltsmittel

= werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen:
lll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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BEEEER Antragsnr.: 096/2013

: : Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
HEEERR Zust. Referat:111/31 SPD Fraktion

L | mit Referat: im Stadtrat Erlangen

Rathausplatz 1
91052 Erlangen
Geschaftsstelle im Rathaus,

gle)rl’nb" ” 1. Stock, Zimmer 105 und 105a
0 esr_ ur]?_er;nglsue_r Telefon 09131 862225

r. Siegiried ballels Telefax 09131 862181
Rathaus

spd.fraktion@stadt.erlangen.de
www.spd-fraktion-erlangen.de

91052 Erlangen

Antrag zum UVPA
Einfiihrung von OKOPROFIT

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,
Datum

) ) 11.06.2013
OKOPROFIT bedeutet ,OKOlogisches PROjekt Fir Integrierte

UmweltTechnik®. Das Projekt wurde schon 1991 in Graz (Osterreich)
entwickelt. In Deutschland gibt es mittlerweile mehr als 100 Kommunen, die  Ansprechpartnerin

dieses einfuhrten. In Bayern sind dies Minchen,  Dr. Florian Janik
Aschaffenburg/Bayerischer Untermain, Kelheim, Starnberg/Weilheim-
Schongau.

Durchwabhl

Es handelt sich um eine Kooperation zwischen der Kommune und der 0176 23533630

ortlichen Wirtschaft mit dem Ziel, ansassigen Unternehmen zu zeigen, wie

sie durch betrieblichen Umweltschutz Kosten senken und sogar Gewinn
erwirtschaften koénnen. Die Unterweisung erfolgt in Workshops und mit ~ Seite
Unterstiitzung  professioneller  Umweltberater von OKOPROFIT. Das LVvon3
Einsparpotenzial schlief3t ein Rohstoffe, Wasser und Energie, zudem die

Abfall- und Emissionsreduzierung. In Frage kommen hierbei produzierende
Unternehmen, Dienstleister und Sozialeinrichtungen wie auch Handwerker
gleichermal3en.

In Deutschland war es die Stadt Miinchen, die 1998 im Rahmen ihrer
"Agenda 21" als erste deutsche Kommune das Projekt begann. Anerkannte
genormte Umweltmanagementsysteme nach EMAS und DIN 14001 sind
organisatorisch und damit auch finanziell sehr aufwandig und sie sind von
kleinen und mittleren Unternehmen nicht leicht zu stemmen. Fir viele
Betriebe bietet sich daher OKOPROFIT als abgespeckte Version eines
Umweltmanagements an.

Bei OKOPROFIT unterziehen sich die Unternehmen einer ausfihrlichen
Umweltprifung und kdénnen so einige Vorteile des Umweltmanagements
nutzen, z. B. Rechtssicherheit, kostensparende Umweltschutzmaflinahmen,
Werbung mit dem Engagement. Die Unternehmen profitieren dartber SPD

17/59
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hinaus von der Vernetzung mit ihren Kommunen und anderen

ortsansassigen OKOPROFIT-Unternehmen.

Die Kommunen missen eine Lizenz fur die Nutzung des OKOPROFIT-
Systems erwerben und die OKOPROFIT-Runden organisatorisch
unterstitzen (siehe Bericht Bayer. LfU 2010). Viele Unternehmen, die ein
Umweltmanagement eingefihrt haben, bestatigen, dass die Teilnahme an
einem Umwelt-Audit sich positiv auf ihre Unternehmensbilanz ausgewirkt
hat.

Bei einem Umwelt-Audit wird der Fokus auf oOkologische Kriterien des
unternehmerischen Handelns gerichtet und der Betrieb wird anhand
bestehender Regelwerke und durch systematische Fragestellungen
durchleuchtet. Die so gewonnenen Erkenntnisse fihren i. d. R. zur
Einsparung von Energie, Rohstoffen, Abfallen usw., haufig auch zu einer

Verbesserung der betrieblichen Organisation und der
Kommunikationskultur und dadurch auch zu einem positiven
betriebswirtschaftlichen Ergebnis. Die Einfihrung eines Umwelt-

Managements unterstitzt die regionale Wirtschaft bei deren Bemihungen
um eine nachhaltige Handlungsweise und fordert ihre
Wettbewerbsfahigkeit.

Deshalb beantragen wir, auch den Erlanger Betrieben die Teilnahme an
einem Okoprofit-Projekt zu erméglichen. Sollte es der Stadt Erlangen aus
personellen bzw. finanziellen Grinden nicht moglich sein, ein Okoprofit-
Projekt allein zu tragen, soll eine Zusammenarbeit mit den Nachbarstadten
oder auf der Ebene der Metropol-Region angestrebt werden. Da die Stadt
Minchen Uber mittlerweile langjahrige Erfahrungen verflgt, ware es zu
begriiRen, wenn ein Vertreter der Stadt Minchen das Projekt im UVPA
vorstellen kdnnte.

Das BayStMUG bietet
Umweltmanagements an:
http://www.izu.bayern.de/praxis/detail_praxis.php?pid=0205010100210

Unterstiitzung bei der Einflhrung eines

Umfassende Informationen finden sich unter:
http://lwww.stmug.bayern.de/umwelt/wirtschaft/index.htm

Mit freundlichen GriRen

Felizitas Traub-
Eichhorn

Dr. Florian Janik
Fraktionsvorsitzender
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f.d.R. Gary Cunningham
Geschaftsfihrer der SPD-Fraktion

Sprecherin fir Umwelt
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI1/232 Liegenschaftsamt 232/035/2013

Anpassung der Einkommensgrenze fur den Zuschuss zum Bau und zum Erwerb
von Familieneigenheimen und Eigentumswohnungen fiir kinderreiche Familien
(Kinderreichenzuschuss)

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

Stadtrat 09.01.2014 O Beschluss

15.10.2013 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen
20

Antrag

Die Richtlinien der Stadt Erlangen fiir den Bau oder Erwerb von Familieneigenheimen und Ei-
gentumswohnungen fir kinderreiche Familien (Kinderreichenzuschuss) werden dahinge-
hend geandert, dass die Einkommensgrenze nach 8 4 der Richtlinien auf die geltende Ein-
kommensgrenze des Bayer. Wohnraumforderungsgesetzes angehoben wird.

Die Verwaltung wird beauftragt, das Gutachten des UVPA in die Haushaltsberatungen 2014
einzubringen.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Einkommensschwéacheren Bevolkerungsschichten in Erlangen soll der Bau und der Erwerb von
Wohneigentum erleichtert werden.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Die derzeit geltende Einkommensgrenze der bestehenden stadtischen Richtlinien fir den Bau
und den Erwerb von Familieneigenheimen und Eigentumswohnungen soll angehoben werden.
Malstab soll zukiinftig Art. 11 des Bayer. Wohnraumférderungsgesetzes in der jeweils gultigen
vollen Hohe sein.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Stadt Erlangen fordert den Bau bzw. Erwerb von Familieneigenheimen und Eigentums-
wohnungen fur kinderreiche Familien im Stadtgebiet. Die Forderung soll diesen Familien die
Schaffung von Wohnungseigentum erméglichen oder erleichtern.

Geférdert werden Familien mit drei und mehr im Haushalt des Antragstellers lebenden Kindern,
fur die dem Antragsteller oder seinem Ehegatten Kindergeld gewahrt wird. Der Zuschuss be-
tragt bei einem Familieneigenheim je Kind 2.600,-- € und bei einer Eigentumswohnung je Kind
2.100,-- €.

20/59

Seite 1 von 3



Gemal 8§ 4 der derzeit gultigen Zuschussrichtlinien der Stadt Erlangen wird der Zuschuss nur
unter der Voraussetzung gewahrt, wenn das Jahresgesamteinkommen der begtinstigten Fami-
lie, das ist das Einkommen aller im Haushalt lebenden Familienmitglieder, 62% der Einkom-
mensgrenze des Bayerischen Wohnraumférderungsgesetzes (BayWoFG) nicht Gbersteigt.

In Zahlen stellt sich dies derzeit folgendermal3en dar:

EK-Grenze

nach stadt. Richtlinien: EK-Grenze nach Art. 11 BaWoFG
(62% der EK-Grenze

des BayWoFG)

Familien mit 3 Kindern: 31.930 € 51.500 €
Familien mit 4 Kindern: 36.580 € 59.000 €
Alleinstehend mit 3 Kindern: 27.900 € 45.000 €.

In nahezu allen Fallen wird der Zuschuss erganzend zu den staatlichen Forderprogrammen bean-
tragt, um damit eine bessere Tragbarkeit der Belastung zu erreichen. Das stadtische Forderpro-
gramm gibt jedoch deutlich engere Grenzen vor, als es die staatlichen Forderrichtlinien bei der
Einkommensgrenze fur die Eigenwohnraumférderung vorsehen.

Viele Antragsteller erhalten in Erlangen wegen der Uberschreitung der Einkommensgrenze kei-

ne bzw. keine zusétzliche stadtische Forderung und erreichen somit keine gesicherte Finanzierung
fur ein Bauobjekt. Der stadtische Zuschuss fir kinderreiche Familien wird in die in den Forderbe-
stimmungen geforderte Eigenkapitalquote eingerechnet. Die Eigenkapitalquote muss mindestens
15 % der Gesamtfinanzierung betragen. Der Zuschussbetrag leistet damit flir einkommensschwéa-
chere Familien einen wichtigen Beitrag, um die geforderte Eigenkapitalquote zu erreichen.

Die bestehende Einkommensgrenzenregelung der stadtischen Richtlinien stammt aus dem Jahr
1981. Neben (redaktionellen) Anpassungen, die aufgrund der Anderung der gesetzlichen Vorga-
ben gemacht wurden, erfolgte seitdem keine inhaltliche Anderung bzgl. der Einkommensgrenzen.
Die mittlerweile aufgrund friher bestehender gesetzlicher Einkommensgrenzen historisch gewor-
dene Beschrankung der Einkommensgrenze fir den Kinderreichenzuschuss ist heute nicht mehr
zeitgerecht und bildet die Férdervoraussetzungen angesichts einer angespannten Wohnungssitua-
tion, die es einkommensschwécheren Bevdlkerungsgruppen bei der Entwicklung des Marktes (d.h.
einer stetig steigenden Kaufpreis- und Baulandpreisentwicklung) gerade in Erlangen zunehmend
schwerer macht, Wohneigentum in Erlangen zu erwerben, nicht mehr angemessen ab.

Den Schwellenhaushalten mit drei und mehr Kindern, die kaum bezahlbaren Mietwohnraum in
ausreichender GroR3e in Erlangen finden kénnen, wird somit zunehmend die Mdglichkeit verwehrt,
Wohneigentum im Stadtgebiet Erlangen zu erwerben. Dies hat sich bereits in der Vergangenheit
gezeigt, nachdem die Anzahl férderfahiger Antrage bei der Verwaltung aufgrund der geltenden
Bestimmungen tendenziell abnimmt und die bereitgestellten Mittel zum Teil nicht mehr ausgezahit
werden konnten. Fur das Haushaltsjahr 2014 sind die Mittel (in Hohe von 20.000,-- Euro) deshalb
ganzlich eingezogen worden.

Die Richtlinien selbst bestehen noch. Mit diesem Beschluss soll der Zuschuss deshalb unter ver-
anderten Voraussetzungen weitergefuhrt werden.

Die Verwaltung schlagt daher vor, 8 4 Abs. 1 Satz 1 der Zuschussrichtlinien von derzeit 62 %
der Einkommensgrenze an die Bestimmungen nach Art. 11 des Bayerischen Wohnraumférde-
rungsgesetzes (BayWoFG) anzupassen.

Die Anderung der Richtlinien soll mit Wirkung ab dem 01.01.2014 in Kraft treten.
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Die Richtlinien sehen grundsatzlich vor, dass die Zuschussbewilligung von zur Verfiigung stehen-
den Haushaltsmitteln abhéngig ist. Damit die Anderung der Richtlinien auch tatsachlich in der Pra-
xis angewandt werden kdnnen, sind entsprechende Mittel erforderlich und sollen noch in die
Haushaltsberatungen fur das Jahr 2014 aufgenommen werden.

Die Verwaltung schlagt vor, 40.000,-- € pro Jahr in den Haushalt einzustellen. Mit dieser Summe

konnen rd. funf Erlanger Familien gefordert werden, was in etwa der durchschnittlichen Anzahl von
forderfahigen Antragstellern pro Jahr (unter den neuen Konditionen) entspricht.

4. Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € 40.000,--
Sachkosten: €
Personalkosten (brutto): €
Folgekosten €
Korrespondierende Einnahmen €

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

bei IPNr.: 522.881
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:

] werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
X sind nicht vorhanden und werden beantragt
Anlagen: Richtlinien der Stadt Erlangen fur den Bau oder Erwerb von Familieneigenheimen

und Eigentumswohnungen fir kinderreiche Familien (derzeit aktueller Stand)

Ill. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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Richtlinien

der Stadt Erlangen fur den Bau und Erwerb von
Familieneigenheimen und Eigentumswohnungen fir

kinderreiche Familien

Die Stadt Erlangen férdert den Bau oder Erwerb von

Familieneigenheimen und Eigentumswohnungen fiir kinderreiche Familien im Stadtgebiet. Die
Forderung soll diesen Familien die Schaffung von Wohnungseigentum ermdglichen oder
erleichtern.

§ 1 Art der Forderung
(1) Die Stadt gewahrt im Rahmen der ihr zur Verfiigung stehenden Haushaltsmittel Zuschisse.
(2) Die Forderung ist eine freiwillige Leistung der Stadt, auf die kein Rechtsanspruch besteht.

§ 2 Antrag
(1) Die Férderungsmittel sind beim Liegenschaftsamt der Stadt zu beantragen.

(2) Das Liegenschaftsamt teilt mit, welche Unterlagen vorzulegen sind.
Es entscheidet im Rahmen dieser Richtlinien Giber den Antrag, erteilt gegebenenfalls den
Bewilligungsbescheid kostenfrei und veranlasst die Auszahlungen.

§ 3 Beglnstigter Personenkreis

(1) Beglnstigt sind Familien mit 3 und mehr im Haushalt des Antragstellers lebenden Kindern,
fur die dem Antragsteller oder seinem Ehegatten Kindergeld gewahrt wird.

(2) Ist ein Mitglied der Familie schwerbehindert, so wird die Férderung auch Familien mit
2 Kindern gewabhrt.

§ 4 Voraussetzungen fir die Forderung

(1) Das Jahresgesamteinkommen der beginstigten Familie, das ist das Einkommen aller im
Haushalt lebenden Familienmitglieder, darf 62% der Einkommensgrenze des Bayerischen
Wohnraumférderungsgesetzes (BayWoFG) nicht Ubersteigen. Im einzelnen gelten die
Bestimmungen des BayWoFG i.V.m. der Verordnung zur Durchfihrung des
Wohnraumférderungs- und Wohnungsbindungsrechts (DVWOoR).

(2) Die Férderung wird nur gewahrt, wenn
a) die begunstigte Familie zur Zeit der Antragstellung in Erlangen wohnt oder

b) sich der Arbeitsplatz mindestens eines der beiden Ehegatten zur Zeit der Antragstellung
in Erlangen befindet und

c) das Bauvorhaben noch nicht begonnen ist. Beim Erwerb von Eigentumsmalfinahmen darf
der notarielle Kaufvertrag noch nicht abgeschlossen sein.

(3) Wenn die beglnstigte Familie oder einzelne Mitglieder der Familie bereits Eigentiimer eines
Wohngebéaudes, einer Wohnung oder eines Baugelandes sind, kann das Vorhaben der
Familie nur geférdert werden, wenn der Familie das Nutzen des Eigentums nicht oder nicht
mehr zumutbar ist, falls das Eigentum nicht zur Verwirklichung des Vorhabens benétigt wird
und wenn das Eigentum verkauft wird und der Verkaufserlos als Eigenkapital zur Finanzier-
ung des neuen Vorhabens voll verwendet wird.

(4) Die Forderung wird fir den Antragsteller und seinen Ehegatten nur einmal und nur fur ein
Vorhaben gewahrt.
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§ 5 Forderungsfahigkeit des Vorhabens

(1) Gefordert wird der Bau oder Erwerb eigengenutzter Familieneigenheime und Eigentums-
wohnungen, die den Bestimmungen fur den sozialen Wohnungsbau unterliegen, wenn sie
im Stadtgebiet Erlangen liegen.

(2) Bei Neubauten sind die technischen Wohnungsbauférderungsbestimmungen (WFB) zu
beachten.

8§ 6 Hohe des Zuschusses
(1) Der Zuschuss betragt
a) bei einem Familieneigenheim je Kind 2.600,-- Euro
b) bei einer Eigentumswohnung je Kind 2.100,-- Euro
(2) Bertcksichtigt werden die in 8 3 genannten Kinder.

§ 7 Zahlungszeitpunkt

(1) Vor Zahlung des Zuschusses sind die gesicherte Finanzierung des Vorhabens und die im
Grundbuch vollzogene Auflassung nachzuweisen. Bei Kaufeigenheimen und Kaufeigen-
tumswohnungen gentigt der Nachweis der Eintragung einer Auflassungsvormerkung im
Grundbuch und die Vorlage einer selbstschuldnerischen Birgschaftserklarung des Bau-
tragers, wenn der Kaufvertrag den Mindestanforderungen genuigt, die bei offentlich gefor-
derten Bauvorhaben gestellt werden.

(2) Die erste Halfte des Zuschusses wird nach Fertigstellung der Kellerdecke, die zweite Halfte
nach Fertigstellung des Rohbaus bezabhilt.

§ 8 Rucknahme der Zuschussbewilligung
Die Bewilligung ist zuriickzunehmen, wenn
a) die begunstigte Familie das geforderte Vorhaben nicht selbst bezieht oder
b) das geforderte Vorhaben innerhalb von 10 Jahren nach Bezugsfertigkeit verduf3ert wird.

8 9 Inkrafttreten

Diese Richtlinien treten ab 01.01.1981 in Kraft und wurden zuletzt am 27.09.2001 ge&ndert; sie
wurden mit Wirkung vom 01.05.2007 redaktionell an die gednderte Gesetzeslage
(Foderalismusreform, BayWoFG) angepasst. Gleichzeitig treten die Richtlinien der Stadt zur
Forderung des Wohnungsbaues fir kinderreiche Familien vom 25.11.1964 in der Fassung vom
01.01.1987 und 01.01.1980 aul3er Kraft.
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
Referat VI Referat fur Planen und Bauen V1/033/2013

Landesgartenschau in Erlangen;
Antrag der CSU-Fraktion Nr. 056/2013 und
Antrag der SPD-Fraktion Nr. 066/2013

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus-
schuss / Werkausschuss EB77

02.07.2013 O Beschluss vertagt

15.10.2013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Ref. Ill, Amt 61, EB 77

. Antrag

Die Verwaltung wird beauftragt, eine Machbarkeitsstudie zu beauftragen, um die grundsatzliche

Eignung der Stadt Erlangen fir eine Bewerbung festzustellen und die Rahmenbedingungen darzu-

legen. Die in den Antragen genannten Flachen sind mit einzubeziehen und zu bewerten.

Die Antrage der CSU-Fraktion Nr. 056/2013 und der SPD-Fraktion Nr. 066/2013 sind damit bear-
beitet.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Landesgartenschau in der naheren Umgebung war in den letzten Jahren (Bamberg) nach
auf3en ein grof3er Erfolg. Selbst die Ratsvertreter hatten des Ofteren mit Besuchen davon
Gebrauch gemacht.

Die Idee der Landesgartenschau in Erlangen ist nicht neu, aber es benétigt dazu auch einen
positiven Grundsatzbeschluss und breiten gesellschaftlichen Willen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Der Landschaftsraum Regnitz, wie Schwabach oder Seitentéler in Stadtnahe sind grundsatz-
lich dazu geeignet wie auch die innerstadtischen Bereiche, die es im Griin zu ordnen gilt (Gar-
tenanlagen am Burgberg) oder weiter zu qualifizieren. Zudem sollten die stadtische Entwick-
lung und das Inwertsetzen fiir das Leben in Erlangen von Brachen oder untergenutzten Fla-
chen kombiniert werden. Dazu ist der GroRR3parkplatz sicherlich eine geeignete Flache.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

In dieser Vorausschau soll nun untersucht werden, ob in der Stadt Erlangen mit den angespro-
chenen landschaftlichen Potenzialen in Kombination mit der notwendigen ErschlieBung einer
Schau sowie einer Vernetzung und Aufwertung von Freiflachen und Brachen (untergenutzte
Flachen) in Erlangen grundsatzlich méglich ist.
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Dazu soll ein Buro beauftragt werden, das einschlagige Erfahrung in der Konzeptionierung und
Planung von Gartenschauen Erfahrung hat, in die Prozesse der Entscheidungen eingebunden
ist und das notwendige Hintergrundwissen bei dem Bewerbungsverfahren fir eine solche Ver-
gabe einer Gartenschau mitbringt. In diesem Fall ist auch eine direkte Suche und Vergabe an
ein einschlagiges Buro moglich.

Folgende Schritte kdnnen hiertiber abgedeckt werden:

1. Analyse von Vergleichsprojekten

- Zusammenstellung grundlegender Daten
- Lage / Umfeld

- Funktionelle Aspekte

2. Untersuchung unterschiedlicher Flachenszenarien

- grafische Darstellung

- Zusammenstellung grundlegender Daten

- Bewertung nach rdumlichen und funktionalen Kriterien

3. Vertiefte Untersuchung eines geeigneten Szenarios
- Einbindung Stadtraum

- Flachenzuschnitte (Kerngebiet / Kulissen)

- ErschlieBung / Logistik

4. Darstellung des Ergebnisses
- grafische / zeichnerische Darstellung im geeigneten Maf3stab
- textliche Erlauterungen / Bewertungen

5. Planungsprozess

- Termine zur Abstimmung und Prasentation

- Vorgesprach LGS-Foérdergesellschaft Minchen
- Vor- und Nachbereitung der Termine

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: 30.000,00 € bei IPNr.:

Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

] werden nicht benétigt

[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

= sind nicht vorhanden

Anlagen: Anlage 1 - Antrag CSU-Fraktion Nr. 056/2013
Anlage 2 - Antrag SPD-Fraktion 066/2013
Anlage 3 — Landesgartenschau Ingolstadt — neu
Anlage 4 — Landesgartenschau Rosenheim — neu
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Ill. Abstimmung

Beratung im Gremium: Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77 am
02.07.2013

Protokollvermerk:
Herr Stadtrat BulZmann fordert, eine Person der Bamberger Gartenschau in den nachsten UVPA
einzuladen. Die Verwaltung sagt dies zu.

Herr Stadtrat Hoppel bittet darum, dass die Zahlen fiir die Ausgaben der Gartenschau der Stadte
Ingolstadt, Rosenheim und Bamberg recherchiert und im nachsten UVPA dargestellt werden. Die
Verwaltung sagt dies zu.

Herr Oberbirgermeister Dr. Balleis schlagt vor, diesen Tagesordnungspunkt aufgrund der noch zu
klarenden Fragen in den nadchsten UVPA zu vertagen. Hiertiber besteht Einvernehmen.

Ergebnis/Beschluss:

vertagt
gez. Dr. Balleis gez. Weber
Vorsitzende/r Berichterstatter/in

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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2 CSU-Stadtratsfraktion Erlangen
U % Rathaus, Rathausplatz 1, Zimmer 1.04
& / 91052 Erlangen
Tel. (09131) 86-24 05
Fax (09131) 86-21 78

facebook.com/CSU.Fraktion.Erlangen

eMail: csu@erlangen.de
CSU-Stadtratsfraktion Erlangen, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen

Herrn Oberbirgermeister

Dr. Siegfried Balleis Fraktionsantrag gemaR 8 28 GeschO
Rathaus Eingang: 23.04.2013
91052 Erlangen Antragsnr.: 056/2013

Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
Zust. Referat:VI
mit Referat: 111

22. April 2013/AB

Antrag
hier: Landesgartenschau in Erlangen

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

Erlangen verfugt entlang der Regnitz und der Schwabach ber FluRlandschaften, die mitten in
unserer Stadt im fuBlaufig erreichbaren Bereich Freiflachen mit der Kernstadt verbinden.

Im Norden liegt der Schwabachtalraum begleitet von Grinflachen wie dem Aromagarten,
Skulpturengarten, Eichenwald, Schunk’schen Garten bis hin zum Schlo3garten.

Der Regnitztalraum ist eine wichtige Achse mit den Sandachsen, den friheren Badeinseln, dem
Alterlanger See, der Neumuhle, der Wohrmuihle etc.

Der Rothelheimpark kdnnte tiber den Rothelheimbach wieder mit dem Talraum verbunden werden.
Und im Westen gibt es eine Vielzahl von einmaligen Weihern entlang der Bimbach oder den
"Dechser", die auch Potential fiir einen "Strandpark" bieten kénnten.

Alles zusammen lief3e sich schlieRlich mit dem Fahrrad bestens erschlief3en.

Ab dem 9. Juni 2013 findet im Stadtmuseum eine Ausstellung zum Thema "Stadt-Land-Fluss--
Erlangen an Regnitz und Schwabach" statt.

Dies nimmt die CSU-Stadtratsfraktion zum Anlass, um den Antrag zu stellen, Erlangen sollte sich
zum nachstmdglichen Termin um die Ausrichtung der Landesgartenschau in Bayern bewerben.

Landesgartenschauen mit ihren Griinflachen und vielféaltigen Ausstellungen starken und verbessern
die Attraktivitat und die Lebensqualitat unserer Stadte - ob sie nun Vorhandenes verbinden, Brachen
reaktivieren oder Neues schaffen. Sie scharfen das BewuRtsein fir unsere Natur und Umwelt sowie
fur die Erholungsmaoglichkeiten in unserer Stadt und ziehen Besucher an.

Mit freundlichen GriiRen

TSV

gez.
Dr. Peter Ruhe Pia Tempel-Meinetsberger
Fraktionsvorsitzender Sprecherin fir Umwelt
Sprecher flir Haushalt + Finanzen, Personal
Biro: Zimmer 1.04, Rathaus, Rathausplatz 1, 91052 Erlangen Stadt- und Kreissparkasse Erlangen Konto-Nr. 19314 BLZ 763 500 00

Die Stadtratinnen und Stadtrate der CSU-Stadtratsfraktion Erlangen:
Burgermeisterin Birgitt ABmus, Oberbirgermeister Dr. Siegfried Balleis, Gisela Baumgértel, Wolfgang Beck, Sonja Brandenstein-Massanneck,
Johann Brandt, Rosemarie Egelseer-Thurek, Manfred Hopfengértner, Bezirksrat Dr. med. Max Hubmann,
Robert Huttner, Klaus Kénnecke, Gabriele Kopper, wsﬁe, Adam Neidhardt, Dr. med. Stefan Rohmer,
Fraktionsvorsitzender Dr. jur. Peter Ruthe, Mehmet Sapm Stowasser, Pia Tempel-Meinetsberger, Jorg Volleth



. EEEE
0 1B==7
EEEE
EREEE
EEEEE

Herrn

Fraktionsantrag gemaR 8§ 28 GeschO
Eingang: 02.05.2013

Antragsnr.: 066/2013

Verteiler: OBM, BM, Fraktionen
Zust. Referat:VI

mit Referat: 111

Oberbirgermeister
Dr. Siegfried Balleis
Rathaus

91052 Erlangen

Antrag zum UVPA
Entwicklungsgebiet westliche Innenstadt und Bewerbung fur eine
Landesgartenschau

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,

aus unserer Sicht ist die Zeit gekommen, die Entwicklung der Innenstadt
voranzutreiben und das Gebiet zwischen Autobahn (A73) und Bahn zu
entwickeln. Durch eine Neuordnung und Konzentration der Parkflachen
konnen an dieser Stelle Flachen fur nicht stérendes Gewerbe, Burordume,
Hotellerie und Wohnen entstehen.

Die Alt- und die Innenstadt kdnnen davon nur profitieren. In Verbindung mit
einer Landesgartenschau kann die Verknipfung der Innenstadt mit dem
Naherholungsraum Regnitzgrund hergestellt werden.

Wir stellen daher folgenden Antrag:

1.

Die Verwaltung legt einen Zeit- und MafRnahmenplan vor, wie das
Entwicklungsgebiet westliche Innenstadt Uberplant und den neuen
Nutzungen zugefuhrt werden kann.

Das Gebiet sollte neben den Flachen zwischen der Autobahn (A73)
und der Bahnlinie auch den Altstadtmarkt und die Fuchsenwiese
jeweils in Abstimmung mit den Besitzern sowie der Bahn umfassen.

Folgende Nutzungen sollen auf dem Gelande realisiert werden:
Wohnen, Hotellerie, nicht-stdrendes Gewerbe und Biroraume. Eine
Neuordnung des Busbahnhofes unter Einbeziehung der StUB-
Haltestelle ist vorzusehen.

Die Anzahl der vorhandenen Parkplatze ist mindestens zu erhalten,

ggf. auch dem Bedarf entsprechend zu erh6hen, aber platzsparend
in einer Tiefgarage oder einem Parkhaus unterzubringen.
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SPD Fraktion
im Stadtrat Erlangen

Rathausplatz 1

91052 Erlangen
Geschaftsstelle im Rathaus,

1. Stock, Zimmer 105 und 105a
Telefon 09131 862225
Telefax 09131 862181
spd.fraktion@stadt.erlangen.de
www.spd-fraktion-erlangen.de

Datum
02.05.2013

Ansprechpartnerin
Gary Cunningham

Durchwabhl
09131 862225
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5. Die Verbindung unserer Erlanger Innenstadt mit dem

Naherholungsgebiet Regnitzgrund ist eine wichtige Aufgabe, die im
Rahmen einer Landesgartenschau in Erlangen realisiert werden
konnte. Die Verwaltung wird beauftragt, dies im weiteren Verfahren
zur Bewerbung um eine Landesgartenschau in Erlangen zu
beriicksichtigen und die né&chsten Schritte einer Bewerbung
vorzubereiten.

Die Einbeziehung der Birgerinnen und Birger in dieses grol3e
Projekt ist von Anfang an mitzudenken und zu konzipieren. Die
Verwaltung legt dem Stadtrat dazu ein Konzept zur

Beschlussfassung vor.
Mit freundlichen Griizen

Robert Thaler
Sprecher fir

Dr. Florian Janik
Fraktionsvorsitzender

Ursula Lanig
Sprecherin fur Kultur

und City-Management  Stadtentwicklung und

Bauwesen
/_,/_ .
Co ) [c.f—\
f.d.R. Gary Cunningham
Geschaftsfuhrer der SPD-Fraktion
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SPD Fraktion
im Stadtrat Erlangen

Rathausplatz 1

91052 Erlangen
Geschaftsstelle im Rathaus,

1. Stock, Zimmer 105 und 105a
Telefon 09131 862225
Telefax 09131 862181
spd.fraktion@stadt.erlangen.de
www.spd-fraktion-erlangen.de

Datum
02.05.2013

Ansprechpartnerin
Gary Cunningham

Durchwabhl
09131 862225
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Anlage 3 | Landesgartenschau Ingolstadt 2020

STADTENTWICKLUNG UND STATISTIK

Flache des Stadtgebietes
davon Gebdude- und Freiflache
davon Verkehrsflache
davon Erholungsfliche (Sportanlagen, Griinanlagen, Parks)
davon Land- und forstwirtschaftliche Flache
davon Sonstiges (u. a. Wald, Wasser]*
* darunter Waldflache
* darunter Wasserflache
Beﬂ‘iﬂ(erung [31.12.2010)
Tou%mus (2010):
Beherbergungsbetriebe [31.12.)
Bettenzahl (31.12.)
Gaste pro Jahr
Zahl der Ubernachtungen pro Jahr
Wirtschaft:
Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte (31.12.2010)
Arbeitslosenquote [30.09.2011)

FUTRTTRET RN

H é Gartenschau Zentralbereich Pacht von Civilis

Sinenned 217480 m? 24.877 m?

oo s e ee Cartenschauexternes Pacht von Privat
Geldnde 47.116 m? 11.442 m?

- Grundbesitz Grunderwerb
152.453 m? 33.049 m?

133,34 km?
30,20 km?
12,46 km?

4,89 km?
59,41 km?
26,38 km?
17,98 km?

6,26 km?

125.088

41
2.625
217.246
374.433

81.401
3,6%

Grundbesitz IFG, mogliche

Tauschflachen 67.524 m?

EIGENTUMSVERHALTNISSE

Die fir eine mogliche LGS vorgesehenen Flachen befinden sich derzeit groBten-
teils im Eigentum der Stadt Ingolstadt, bzw. im Besitz der stadtischen Tochter
IFG (ebenfalls zu 100% verfligbar). Ein weiterer kleiner Teil kann Uber 25 Jahre
angepachtet und offentlich zuganglich genutzt werden. Dariiber hinaus sind aus-
reichend grofle Flachen im weiteren Untersuchungsbereich vorhanden, welche
noch mit den derzeit noch nicht aufgekauften Flachen getauscht werden, um

die Zuschnitte fiir eine Gartenschau und den spateren Park zu optimieren.
Entsprechende Vertrage werden derzeit erarbeitet.

Die Flachen werden derzeit in weiten Teilen landwirtschaftlich genutzt oder sind
gemal Bebauungspldnen als Ausgleichsflachen festgesetzt und teilweise auch
bereits als solche angelegt.

Evtl. soll ein Teil der Ausgleichsflachen als solche aufgelassen und an anderer
Stelle ersetzt werden, um intensivere Gestaltungsmaglichkeiten zu schaffen.




Anlage 3 | Landesgartenschau Ingolstadt 2020

ZEITSCHIENE

Der weitere Zeitablauf fiir die Realisierung der Landesgartenschau kdnnte bei einer Entscheidung der Gesellschaft zur Férderung der Bayerischen Landesgartenschauen mbH

Uber einen Zuschlag fir die Landesgartenschau 2020 wie folgt aussehen:

N
S~
(O]
<o}

Ausfiihrungsplanung und Durchfiihrung der Gartenschau Rickbau der Ausstellung

Auslobung eines offenen, Vorentwurf und Entwurf inklusive
Nutzung als Park

stadtebaulichen und landschafts- Kosten, Genehmigungsplanung Ausschreibung
planerischen Wettbewerbes zum
Gesamtgelande



Anlage 3 | Landesgartenschau Ingolstadt 2020
64 - 65 // Daten und Fakten zur Gartenschau

INVESTITIONSHAUSHALT

Nachfolgend werden fiir das beschriebene Konzept die Kosten fiir den Investitionshaushalt aufgeschliisselt. Es handelt sich um alle Mafinahmen, die entweder direkt im Kerngebiet
oder im Rahmen dessen Vernetzung mit der Umgebung dauerhaft den dffentlichen Raum aufwerten wirden. Die Quadratmeterpreise fiir Parkflachen basieren auf Vergleichswerten
anderer Gartenschauen. Grundsétzlich sind die Kosten fiir den Grunderwerb nicht enthalten.

B s | o | samincd

Intensivflachen 43.000 70,00 3.010.000

Parkflachen 75.000 50,00 3.750.000 %

Extensive Flache 70.000 20,00 1.800.000 F)

(40)

Gastronomie 1 pauschal (400.000]

evtl. Fremdfinanzierung

Wasserfldche pauschal 400.000

Landmarke pauschal 500.000

Bricken 2K pauschal 1.200.000

Unterflihrung 15t pauschal 600.000

Weitere Griin- und Wegeverbindungen pauschal 500.000 DURCHFUHRUNGSHAUSHALT

Flankierende Mafinahmen pauschal 500.000 Der Durchfihrungshaushalt beinhaltet samtliche Aktionen, Veranstaltungen

Zwischensumme 12.260.000 und MaBnahmen, welche nicht dauerhaft verbleiben wie gartnerische Anlagen,
Hallenschauen, temporare Bauwerke, Kosten der Durchfuhrung [Personalauf-

Baunebenkosten ca. 20 % + 2.452.000 : . . : e
wand), Werbung, Veranstaltungen und vieles mehr. Er refinanziert sich teilweise

Summe Investitionshaushalt 14.712.000 Uber Eintrittsgelder, Verkaufserlése, Pachten, Provision, Sponsoring, Werbeein-

Maximalférderung - 3.600.000 nahmen und ahnliches. Gemal den Erfahrungswerten der letzten Landesgarten-

schauen verbleibt ca. ein Defizit von einer Million Euro.

Verbleibender Anteil Stadt 11.112.000



Anlage 3 | Landesgartenschau Ingolstadt 2020
66 - 67 [/ Daten und Fakten zur Gartenschau

FINANZLAGE DER STADT INGOLSTADT

Steuereinnahmen 170,8
Zufiihrung zum Vermogenshaushalt 2.5
Investitionen und Investitions-

S i , 74,8
forderungsmafnahmen
Schuldenentwicklung -3,5

Allgemeine Riicklage

Anfangsstand 2010 114,8 Mio. Euro
+ Riicklagenzufiihrung 25,4 Mio. Euro
Endstand 2010 140,2 Mio. Euro

Mit dieser Ricklage werden die sehr hohen Investitionen
bis einschlieflich 2015 finanziert.

263,2 235,0
69,3 36,4
119.8 92,1
-7.9 -4,1
Schuldenstand

Stand zu Beginn 2010
+ Zugang (KfW-Programm]

- ordentliche Tilgung

Endstand 2010

224.,9 2269

18,5 2019,

83,4 68,7

-4,0 -4,0
90,1 Mio. Euro
0,3 Mio. Euro
3,8 Mio. Euro
86,6 Mio. Euro

Damit errechnet sich eine Pro-Kopf-Verschuldung 2010 von
694,48 Euro, der niedrigste Stand aller bayerischen Grofistadte.

In den Haushaltspldnen 2011 und 2012 und der Finanzplanung bis 2015
sind keine Kreditaufnahmen vorgesehen.

Zudem werden in den Jahren 2011 bis 2015 jghrlich rd. 4 Mio. Euro
ordentlich getilgt und in 2012 ist zusatzliche eine aulerordentliche
Tilgung von 3,9 Mio. Euro vorgesehen.
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O Zaﬂlen, Daten, Fakten

Gartenschau-Dimensionen

Geldndeteile Mangfallpark, Miihlbachbogen und Riedergarten

Geldndegrofie
Rundweg
Wege am Wasser

Planung

Kosten

Investive Baukosten (netto)
einschlief3l. Planungskosten

Durchfiihrungs- und
Veranstaltungshaushalt

Die Landesgartenschau erhalt fiir:
Investive MaBBnahmen

Zusatzlich Fordermittel:

AuBerdem:

Besucherzahlen

Besuchererwartung

Tatsdchliche Gesamtbesucherzahl
Tagesdurchschnittszahl
Maximale Tagesbesucherzahl
Verkaufte Dauerkarten

Verkaufte Kombi-Karten LGS

und Ausstellung ,,Gewiirze“

Paten

Baumpaten
Bankpaten
Spielgerdte-Paten
Kunst-Paten

ca. 15 ha

4 km

Inn 1,0 km
Mangfall 1,5 km
Hammerbach 1,5 km
Miuhlbach 0,3 km

a24_landschaft, Berlin

ca. €12 Mio.

ca. €7,5 Mio.

€ 3,6 Mio. Férderung vom Bayerischen Staats-
ministerium fiir Umwelt und Gesundheit

€ 900.000 Europdische Union, rd. €2 Mio.
Stadtebauférderung ,Soziale Stadt*

€100.000 vom Bayerischen Staatsministerium
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten fiir
die gartnerische Ausstellung.

800.000 Besucher

1.040.000

6.341 Besucher

20.000 Besucher am Abschlusstag, 03.10.10

ca. 17.000 (2241 nach Eréffn., die letzte am 11.09.10)

55.000

42
26
5

54

27. Sept. —die 1.000 oooste Besucherin:
Dauerkartenbesitzerin Elisabeth Wagner
aus Strass bei Sochtenau

30. Aug. — unsere 800.000sten Besucher:
Claudia Sollfrank-Hauke und Renate Metz
aus Dachau

19. Juli — die 500.000sten Besucher:
Das Ehepaar Almeloo-Schuiling
mit Sohn Bjorn aus Holland

Die Rosenheimer Landesgartenschau war ein buntes, lebendiges und innspirierendes Garten-
festival am Wasser. Sie brachte viele bleibende Werte fiir die Rosenheimer. Damit das gelin-
gen konnte, brauchte es Freunde und Forderer aus allen Teilen der Gesellschaft. Biirger, die
sich engagieren. Sponsoren, die investieren. Menschen mit Visionen, Leidenschaft, Mut und
einem gemeinsamen Ziel.

09. Juni — die 250.000sten Besucher:
Christel und Georg Wolf mit ihrer Enkelin
Pia aus Grafenau im Bayerischen Wald

Nur mit ihnen konnte die Landesgartenschau 2010 zu einem einzigartigen Ereignis fiir
Rosenheim und die Region werden. Danke!
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Zahlen, Daten, Fakten

Die Rosenheim-Chronologie

27.09.2001 Bewerbung um die Ausrichtung einer Landesgartenschau
18.04.2002 Erteilung des Zuschlags fiir die Landesgartenschau 2010
23.07.2004 Stddtebaulicher Ideenwettbewerb fiir die kiinftige Entwicklung des

Bereichs zwischen Altstadt Ost und Inn ,,In der Schmucken®,
Definierung der Entwicklungsziele

Griindung der GmbH

Gesellschafter: :

Stadt Rosenheim 1. Spatenstich September 2007
. mit dem damaligen bayerischen

Gesellschaft zur Forderung der bayer. Landesgartenschauen mbH Umweltminister Dr. Schnappauf

Auslobung des Realisierungswettbewerbs fiir die Landesgartenschau

23./24.09.2005  Preisgerichtssitzung:
1. Preistrager und mit der weiteren Planung beauftragt
a24_landschaft, Berlin

Intensive Planungsphase und enge Abstimmung mit dem Wasser-
wirtschaftsamt

Sept. 2007 1.Spatenstich im Bereich Staudengarten am Hammerbach
Okt. 2007 Baubeginn fiir den neuen Hochwasserschutzdeich entlang
der Mangfall
April 2008 Baubeginn Kinderkajakstrecke am Hammerbach, Mangfallpark Siid

(ehem. Nicklwiese)

Juli 2008 Erste Staudenpflanzungen im ,,Treibholzgarten* an der
Schonfeldstraie

Herbst 2008 Fertigstellung Kinderkajakstrecke
2008 Baubeginn Briicken und Stege, Verlegung des Miihlbachs

Planung der tempordren Ausstellungsbeitrédge,
Beginn der Planung des kulturellen Programms

2009 Abschluss aller Grundausbauarbeiten, die Rosenheim auch nach
der Gartenschau erhalten bleiben (Briicken, Stege, Mangfallpark,
Bachgarten, Riedergarten, Miihlbachfreilegung)

Fertigstellung Briicke am Innspitz

20 37/59



2009 Bau der temporaren Ausstellungsbeitrage (z. B. Fundamente fiir
Pavillons der einzelnen Fachbeitrédge, logistische Versorgung mit
Strom, Abwasser, Telekommunikation), Ausbau der Eingangsbereiche

Organisation des Pldttenbetriebs inklusive Auswahl, Schulung und
Priifung der Bootsfiihrer

Juni 2009 Ausschreibung der Gastronomie, Pflege und Bewachung, Schulung
der Gastefiihrer

Juli 2009 Abnahme der Themengdrten im géartnerischen Ausstellungszentrum
Miihlbachbogen, Ausschreibung Blumenhalle/Blumenschauen

Sept. 2009 Baustellenfest

Dez. 2009 Fertigstellung und Prdsentation ,,Schule im Griinen“

Jan. 2010 Fertigstellung 1. Kunstobjekt Marc O’Polo ,,Leuchtenwald“
Mérz 2010 Prdsentation des Veranstaltungsprogramms, Aufstellung des

Aussichtsturms am Innspitz, Aufbau Gastronomie,
weitere Kunstobjekte des Skulpturenwegs Natur & Reflektion
werden installiert

April 2010 Entstehung der Blumenhalle, Fertigstellung der Eingangsbereiche
Schonfeldstrae und Rathausstrafie,
letzte Pflanzungen vor der Erdffnung

23. April 2010 Er6ffnung der LGS Rosenheim 2010

03. Okt. 2010 Abschlussveranstaltung der 15. Landesgartenschau in
Rosenheim mit Fahneniibergabe an Bamberg.

Mit 20.000 Menschen ist dieser letzte zugleich auch der
besucherstarkste Tag.

e O

i 7t hﬁ i
e® ,_t‘ ._

i
5§

-

| HRY
!

Fahneniibergabe an den
Oberbirgermeister der Stadt Bamberg

ABBA 99 bei der Abschlussveranstaltung
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Anlage 4 | Landesgartenschau Rosenheim 2010

Gartnerische Ausstellungen

Daten und Fakten

Bliitenfluss aus wechselnden Sommer- u. Frithjahrsblumen:

Mangfallpark 3.400 m?
Miihlbachbogen 500 m?
Blumenzwiebeln 198.000 Stiick
Frithjahrsblumen 90.000 Stiick
Sommerblumen 50.000 Stiick

Pflanzplanung: Hanne Roth, Filderstadt; Rupert Schelle, Bad Endorf

Pflanzung im Juli 2008 und Juni 2010:
Treibholzgarten und Bachgarten 20.000 Stauden auf 2.000 m?

Planung: Christine Orel, Herzogenaurach; a_24 Landschaft, Berlin

Bepflanzung der Graber April/Juni/August 2010: 28 christliche Graber
3 muslimische Graber

Planung ,,Orte der Trauer*: Lohrer + Hochrein, Miinchen auf 1.150 m?
AK Grabfeld der katholischen und evangelischen Kirche

Formgeholze, Rosen, Baumraritdten: auf 1.000 m?

Planung: Hanne Roth, Filderstadt

Blumenhalle: 14 Schauen auf jeweils 1.050 m?

Hallengestaltung: Dieter Scheffler, Miinchen; Démges Architekten, Regensburg
Blumenschauen, Idee und Organisation: Dieter Scheffler, Miinchen

Gartendetails: 11 Themengérten auf 1.300 m?

Gértnerisches und Geldnde:

Gdrtnerische Mitarbeiter bei der Pflanzaktion 60
An der Pflege und Ausstellung beteiligte Gartnereien und Firmen 49
An der Blumenhalle beteiligte Firmen und Aussteller 30

Das gartnerische Infozentrum

Auch das gdrtnerische Rahmenprogramm konnte sich sehen lassen!

,Das Griine i“ — Das Informationszentrum der Gartner und Floristen wartete mit
vielen Ideen zur eigenen Gartengestaltung und praktischen Gartentipps auf.
Themenbezogene Vortrage, Pflanzensprechstunden und Floristen live bei der Arbeit
rundeten das gartnerische Rahmenprogramm ab.

39/59

Bliitenfluss — ein ausgefeiltes Pflanzkonzept

Grabbepflanzung

Geraniensteg im Mangfallpark Nord
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Anlage 4 | Landesgartenschau Rosenheim 2010

Die Ausstellung

St. Leonhardsquelle 2,5 km

Natur- und Kunstprojekt

Stephanskirchen
Hofau/Innleiten

E Rechenauerstr.

Klinikum

=]
..-..‘..0. H '

°® Hof Zehentne:
e® - 1 Wiesen- Simsseemarkt
o® L labyrinth

e
e®
.:\\:‘a\e(s“aq’e

Shuttlebus
Ein-/Ausstieg

Familienradwanderweg
2wischen Inn und Simsee

\

Innstrage Innmuseum
ee

@ Richtung
» Salingarten,

: . @ Gastronomie
o8 [ ‘ { 5 Café

® Weinprobe gratis

@ Toiletten behindertengerecht, Wickeltisch
@ Museum

@ Hundeboxen

1 + Kongresszent < 7 @ Fahrradstdnder

i @# @ ., V N Freibz '@’ Spielplatz
! N, 5 4 / 4 @ Freizeitangebot fir Jugendliche
. * o€ :
& 4’.. ' o

“™  Sitz-, Liegeméglichkeit
@ Marc O’Polo Skulpturenweg
@ Anlegestelle Platten
©@® Eingang/Ausgang
é Geldautomat
® Shuttlebus
Shuttlebus LGEELS im Eisstadion

Ein-/Ausstieg i Informationszentrum der
ee Y Gartner und Floristen
o @

® ¢ ¢ o Tourist-Info
.o. == == Rundweg Gartenschau und Stadt

eeeees Nebenwege

© Hem(& Langkau V




O 12

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung u. Stadtplanung 610.1/015/2013

Zwischenbericht des Amtes 61
Budget und Arbeitsprogramm 2013 - Stand 30.09.2013

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-
ausschuss / Werkausschuss EB77

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

15.10.2013 O Gutachten

16.10.2013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

I. Antrag

Auf das Arbeitsprogramm 2013 des Amtes 61, das dem UVPA in seiner Sitzung am 15.1.2013
vorgelegt wurde und von ihm gebilligt wurde, wird verwiesen (Vorlagennummer: 610.1/012/2012).

Das Budget wird voraussichtlich planmafig eingehalten, jedoch kann das Arbeitsprogramm wegen
fehlender Personalressourcen nicht ganzlich erfillt werden. Hierzu wird auf die Anlage (Zwischen-
bericht zum 30.9.2013) hingewiesen. Mit der Verschiebung der in der Anlage aufgefihrten Arbei-
ten in das nachste Haushaltsjahr besteht Einverstandnis.

Il. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)
Einhaltung des Budgetrahmens
Abarbeitung des Arbeitsprogramms

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)
Mafnahmen einleiten, Wege finden, um mit den bewilligten Budgetmitteln auszukommen bzw.
das Arbeitsprogramm im vollen Umfang abzuarbeiten.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Siehe Anlage (Zwischenbericht zum 30.9.2013)

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

1.

Anlagen:
Zwischenbericht Budget und Arbeitsprogramm 2013 des Amtes 61 Stand 30.09.2013

I1l. Abstimmung

41/59

Seite 1 von 2



siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang

42/59
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O B%%get und Arbeitsprogramm 2013 Stand: 30. September 2013
Amt: 61 Bezeichnung: Amt f. Stadtentwicklung u. -planung

1. Budgetabrechnung 2012 (Vorjahr)

Hat das Budget 2012 negativ abgeschlossen?

X Nein

[] Ja
Vorschlag der Kimmerei zum Verlustvortrag Euro
Vom Stadtrat beschlossener Verlustvortrag Euro

2. Budget und Arbeitsprogramm 2013

Wie wird das Budget aus heutiger Sicht unter Einbeziehung von Verlustvortragen am Jahresende
abschliel’en?
X] wie im Plan vorgesehen

[] besser als geplant, und zwar voraussichtlich um circa Euro

[] ischlechter als geplant, und zwar voraussichtlich um circa Euro

3. Sind Ereignisse / Entwicklungen eingetreten oder absehbar, die die Einhaltung des Budgets gefahrden?

X Nein
[] Ja
3.1 Welche sind das?

3.11

3.1.2
3.1.3
3.1.4

3.1.5

3.2 Welche finanziellen Auswirkungen haben sie?

3.2.1 Voraussichtliche Mehrkosten ‘ ‘ Euro

3.2.2 Gegenfinanzierung:

‘ ‘ Euro
3.3 Folgende MalBhahmen werden ergriffen, um den Budgetrahmen einhalten zu kénnen:
3.3.1
Erwartete Einsparung ‘ ‘ Euro
3.3-2
Erwartete Einsparung ‘ ‘ Euro
3.33
Erwartete Einsparung ‘ ‘ Euro
3.34
Erwartete Einsparung ‘ ‘ Euro

43/59
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Budget und Arbeitsprogramm 2013 Stand: 30. September 2013
3.35

Erwartete Einsparung Euro

4. Sind Ereignisse / Entwicklungen eingetreten oder absehbar, die die Einhaltung des Arbeitsprogramms
gefadhrden?

[] Nein
X Ja

4.1 Welche sind das?
Wegen unvorhergesehener Personalausfalle konnten div. Projekte noch nicht angegangen werden bzw.
konnten nicht im erwarteten Umfang fortgefuhrt werden:

411 Verzogerte Bearbeitung von Bebauungsplanverfahren, z. B. BP E 392 Luckenschluss Radweg Eltersdorf,
BP F 394 Graf-Zeppelin-StraRe Sid, BP D 463 Radweg Dechsendorf - Réttenbach, phasenweise BP E 381
Eltersdorfer StraRe Sid-West, BP 306 A Nordliche Altstadt, Erlanger Neustadt, Nachverdichtungspotentiale
in bestehenden Wohngebieten, BP Spielhallen.

4.1.2  Zuruckstellung und Verzdgerung bei Vorentwurfsplanungen von div. Stra3en.

4.2 Welche Auswirkungen auf das Arbeitsprogramm haben sie?
Verschiebung auf das Jahr 2014 ff.

4.3 Folgende MaRnahmen werden ergriffen:

Wiederbesetzungsverfahren laufen bzw. konnten bereits abgeschlossen werden. Der Stellenbedarf wird
zudem von Amt 11 gepruft.

5. Fortbildungscontrolling - Haushaltsjahr 2013 — Stand zum 30.09.2013

Anzahl der Beschaftigten, die bis zum Stichtag 30.09.2013 an externen, aus

dem Amtsbudget finanzierten* Fortbildungsveranstaltungen** teilgenommen
haben 22

* auch anteilig bezahlte Fortbildungen
*%

Anzahl der externen Fortbildungstage 33,7
Fortbildungskosten bisher 2353,- Euro
Datum:  30.9.2013 Bearbeitet von: Herrn Treczka Amt: 61
44/59
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O 13

schuss / Werkausschuss EB77

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung und Stadtplanung 611/212/2013

Eingabe der Eisenbahnfreunde Erlangen-Bruck an den Stadtrat gem. Art. 56 Abs. 3

der Gemeindeordnung fir den Freistaat Bayern (GO)

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus- 17.09.2013 O Gutachten vertagt

Umwelt-, Verkehrs- und Planungsaus- 15.10.2013 O Gutachten

schuss / Werkausschuss EB77

Stadtrat 24.10.2013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Rechtsamt

. Antrag

Die Eingabe an den Stadtrat gemanR Art. 56 Abs. 3 der Eisenbahnfreunde Erlangen-Bruck vom
7. Februar 2013 diente dem Stadtrat zur Kenntnis. Auf Grund des Sachberichtes besteht kein
Handlungsbedarf.

Die Eingabe ist hiermit abschlieRend bearbeitet.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Nach Art. 56 Abs. 3 der Gemeindeordnung fur den Freistaat Bayern (GO) hat jeder Gemeinde-
einwohner das Recht, sich mit Eingaben und Beschwerden an den Gemeinde- bzw. Stadtrat zu
wenden. Hiervon haben die Eisenbahnfreunde Erlangen-Bruck mit Schreiben vom 7. Februar
2013 Gebrauch gemacht, indem ihr Schreiben vom 24. Januar 2013 als Eingabe an den Stadt-
rat zu behandeln sei (Anlagen 1 und 2).

Inhaltlich zusammengefasst riigen die Beschwerdeflhrer, dass die Stadt Erlangen ihren Zusi-
cherungen aus dem Eingemeindungsvertrag mit der Marktgemeinde Bruck aus dem Jahr 1924
nicht nachkomme: GemalR § 2 sei die Stadt Erlangen verpflichtet, die Bahnstation Bruck min-
destens so zu erhalten wie sie dermalen besteht. Auf Grund dessen hétte die Stadt Erlangen
bei der SchlieRung der Bahnhofsgaststatte im Jahr 1963 ebenso schon tatig werden missen
wie bei der Demontage des alten Bahnhofsschildes im Jahr 1998. Darlber hinaus solle nun die
Stadt Erlangen fir die Weiternutzung des Bahnhofes fiir Reisende z.B. durch Wiedereréffnung
des Wartesaals mit WC-Anlagen Sorge tragen.

Hierzu nimmt die Verwaltung wie folgt Stellung:

= Vorbemerkung
Die Beschwerdefuhrer haben zum viergleisigen Ausbau der Bahnstrecke Einwendungen erho-
ben, die im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens erdrtert wurden und zu denen das Eisen-
bahnbundesamt im Planfeststellungsbeschluss eine Abwagungsentscheidung getroffen hat.
Fernerhin haben die Beschwerdefihrer auch im Zuge der Aufstellung des 1. Deckblattes zum
Bebauungsplan Nr. 339 — Am Brucker Bahnhof — mit integriertem Griinordnungsplan sowohl in
der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung als auch wahrend 6ffentlichen Auslegung Stellung
genommen. Der UVPA und der Stadtrat haben diese Stellungnahmen jeweils in ihren Sitzun-
gen vom 20. September 2011 (Billigungsbeschluss) bzw. 29. November 2012 (Satzungsbe-
schluss) behandelt.
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» Anspriche aus dem Eingemeindungsvertrag

Der Eingemeindungsvertrag zwischen der Stadt Erlangen und der Marktgemeinde Bruck wurde
im Jahr 1924 geschlossen. Inwieweit konkrete Anspriche aus Eingemeindungsvertragen nach
so langer Zeit noch geltend gemacht werden kbnnen, ist umstritten. Das Bayerische Staatsmi-
nisterium des Innern hat mit Schreiben vom 29.10.1999 die Auffassung vertreten, dass Einge-
meindungsvertrage nur den Charakter von Ubergangsregelungen haben diirfen. Eine fortdau-
ernde Wirkung der Vertrage kdnnte das Selbstverwaltungsrecht der Gemeinde unzulassig ein-
schranken, gegen den Gleichheitssatz und gegen den Grundsatz der Wirtschaftlichkeit und
Sparsamkeit versto3en. Das Ministerium geht deshalb davon aus, dass der aufnehmenden
Gemeinde nach Ablauf von ca. 25 Jahren ein Festhalten an den Verpflichtungen nicht mehr
zugemutet werden kénne.

Der Eingemeindungsvertrag ist des Weiteren kein allgemeingiltiger Rechtssatz, vielmehr mus-
sen die dort geregelten Anspriiche vom Berechtigten erst geltend gemacht werden. Ungeach-
tet der Frage, wer zur Vertretung der beigetretenen Gemeinde Bruck berechtigt ist, kommen
die Beschwerdefiihrer als einzelne Birger oder Burgergruppierung als Vertreter in jedem Fall
nicht in Betracht.

= Die Bahnstation Erlangen — Bruck im Eingemeindungsvertrag
Der 8§ 2 des Eingemeindungsvertrages lautet vollstandig:

.Der Stadtrat verpflichtet sich, anzustreben, dass die Bahnstation Bruck mindestens so
erhalten bleibt wie sie dermalen besteht und dass die postalischen Verhaltnisse keine
Verschlechterung erfahren, vielmehr die Postzustellung ebenso geregelt wird, wie in
Erlangen.”

Regelungen, die mit der AnderungsmaRnahme in Zusammenhang stehen, kénnen in Einge-
meindungsvertragen grundsatzlich getroffen werden. Der Erhalt der ¢rtlichen Bahnstation ist
einer solchen Regelung zuganglich.

Unrichtig ist hingegen die Behauptung der Beschwerdeftihrer, dass die Erhaltung und Nutzung
der Bahnstation im damals baulich vorhandenen und eisenbahnbetrieblich durchgefiihrten Um-
fang durch die Stadt Erlangen zugesichert wurde. Denn die zuriickhaltende Formulierung

— die Erhaltung wird ,angestrebt” — durfte dem Umstand Rechnung tragen, dass die Stadt we-
der Eigentimerin des Bahnhofsgebaudes noch Betreiberin der Bahnstrecke war (und bis heute
ist).

Dennoch beriicksichtigt die Stadt Erlangen in ihren stadtebaulichen Uberlegungen nicht nur
den Erhalt des historischen Bahnhofsgebaudes und tbernimmt dieses Einzeldenkmal nach-
richtlich in den 0.g. Bebauungsplan, sondern starkt dartiber hinaus die Funktion des Bahnhal-
tepunktes durch die mittlerweile im Bau befindliche stadtteilverbindende Fuf3- und Radwege-
verbindung fiir den heutigen Stadtteil Bruck im Kontext der stadtebaulichen Neuordnung des
ehem. Friesecke & Hopfner — Gelandes und des viergleisigen Ausbaus der Bahnstrecke durch
die Deutsche Bahn AG mit erheblichen finanziellen Eigenmitteln.

Aus Sicht der Verwaltung kommt die Stadt daher in der Sache der Intention des Eingemein-
dungsvertrages auch nach ca. 90 Jahren nach.

Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)
Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: bei Sachkonto:

Folgekosten bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

€

Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
€
€
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Haushaltsmittel

B
[l

[l

Anlagen:
Anlage 1
Anlage 2

Ill. Abstimmung

werden nicht benétigt

sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
sind nicht vorhanden

Schreiben der Eisenbahnfreunde Erlangen-Bruck vom 7. Februar 2013
Schreiben der Eisenbahnfreunde Erlangen-Bruck vom 24. Januar 2013

Beratung im Gremium: Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss / Werkausschuss EB77 am

17.09.2013

Protokollvermerk:

Herr Stadtrat THALER stellt den Antrag, die Vorlage als ,Einbringung’ zu behandelin.

Referat VI, Herr WEBER, sagt zu, beim Eigentiimer anzufragen, welche Planungen beabsichtigt

sind.

gez. ABmus
Vorsitzende

gez. Weber
Berichterstatter

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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Anlage 1

|4 |
s =]

=Sisenbahnfreunde Erlangen-Bruck

100

Biirgerinitiative Stadtbahn - West

07. Februar 2013

- Initiative zur Erhaltung der Bahnstrecke nach Herzogenaurach -

An das An den >
Stadtplanungsamt Erlangen Bezirksheimatpfleger Mittelfranken
Gebbertstralte 1 Danziger StraBe 5 0=

91052 Erlangen 91522 Ansbach
B ii ' | ‘ ; _l,-.‘,.ﬁ:«:t A

' , . = / —zu-unserem Schreiben vom 24.09.2012 (Ihr Az.: 511.320)
CH)T AL

1, FEB. 2613 LT

Vollzug des Eingemeindungsvertrages zwischen der Marktgemeinde Bruck und der Stadt Erlangen;
hier:  Ablehnungs-Schreiben vom 04. Februar 2013 (Az.: VI/661-2) in Sachen Bahnhof Erlangen-Bruck,
vormals ,,Bruck b. Erlangen“, Haus-Nr. 136, spéter: BahnhofstraRe 63

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Franz,

(iber Inr Ablehnungs-Schreiben vom 04. Februar 2013 sind wir bitter enttauscht, zumal es sich bei § 2 um
einen wesentlichen Bestandteil eines rechtsgiltigen — und nicht mehr kiindbaren — Eingemeindungsvertrages
handelt und lhnen hierbei keine Kosten entstanden waren.

Daher bitten wir unser Schreiben vom 24. Januar 2013 als

Eingabe an den Stadtrat (Art. 56 Abs. 3 GO)

ZU benandein.

Im Ubrigen ibersehen wir in bedauernder Weise, dass das Planungsamt in der Vergangenheit (z.B. bei den
beiden Abbriichen sowie der Demontage des alten Bahnhofsschildes an der Nordseite am 30. April 1998
sowie bei der SchlieBung der Bahnhofsgaststatte im Jahr 1963) entgegen der obengenannten vertraglichen
Verpflichtung nicht tétig geworden ist (vgl. auch Erlanger Nachrichten vom 28. Februar 1992, Seite 3).

lhren Hinweis auf den Planfeststellungs-Bescheid in Sachen ICE-Trasse halten wir - da er ,alteres’ und
unkiindbares 6ffentliches Vertragsrecht unbertihrt Iasst - fiir nicht nachvollziehbar.

Der Bezirk Mittelfranken, der sich dankenswerterweise jahrzehntelang und erfolgreich fur das
Bahnhofsgebaude, eines der &ltesten an der ersten Fernbahnstrecke des damaligen Kénigreiches Bayern
(Hof - Niimberg - Lindau, erdffnet 1843 - 1856) eingesetzt hat, erhalt eine Ablichtung dieses Schreibens.

Mit freundlichen Griften

- Der 1. Sprecher -
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' _gi%lsenbahnfreunde Erlangen-Bruck
Biirgerinitiative Stadtbahn - West

- Initiative zur Erhattung der Bahnstrecke nach Herzogenaurach -

 Sladtenteickive gound Stadiplanung

An die e
Stadt Erlangen e e
Stadtplanungsamt i_! P
Rathausplatz 1 e

91052 Erlangen

Bebauungsplan Nr. 339 der Stadt Erlangen;
hier: Bahnhofsgebdude Erlangen-Bruck, vormals ,,Bruck b. Erlangen®, Haus Nr. 136

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Franz,

vielen Dank fir lhr Schrelben vom 08 Januar 2013 (Az.: VI/611 2/FROO1 -MGC) und die beigelegten
Unterlagen :

Die von lhnen genannten ,Werte* veranlassen uns zur Frage nach den Werten der Zusicherungen der Stadt
Erlangen im Eingemeindungs-Vertrag mit der Marktgemeinde Bruck:

Im Geltungsbereich des obengenannten Bebauungsplanes befindet sich auch der im Jahr 1894 von der
Koniglich Bayerischen Staatsbahn errichtete Bahnhof ,Bruck b. Erlangen®. Dessen Erhaltung sowie dessen
Nutzung in dem damals durchgefihrten Umfang wurde von der Stadt Erlangen im Rahmen dieses Vertrages
zugesichert (vgl. § 2: ... wie sie dermalen besteht.”). Diese Zusage wurde weder zeitlich begrenzt noch
eingeschrankt. :

Der Abbruch des Stationsgebaudes konnte ' insbesondere aufgrund des Engagements des
Bezirksheimatpflegers erreicht werden; lediglich eine der beiden Toilettenanlagen wurde am 30. April 1998
zurlickgebaut. Zunehmend wurde jedoch die Nutzung des Bahnhofes (z.B. des Wartesaales sowie der

zweiten Toilettenanlage) eingeschrankt und zuletzt unterbunden.
Der Wartesaal wird beheizt um im Winter ein Einfrieren der Wasserleitungen zu verhindern; Relsende warten

bei den zahlreichen Zugausfallen und —verspatungen bei eisigen Temperaturen im Freien.
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Daher bitten wir um die Auskunft, was das Stadtplanungsamt in den letzten Jahren unternommen hat um die
zugesagte Nutzung des Bahnhofes Erlangen-Bruck sowie den Erhalt der schnellen Eilzug- (nun RE-)Halte
nach Nirnberg Hbf zu gewahrleisten.

Vorsorglich bitten und beantragen wir - entsprechend dem Eingemeindungs-Vertrag — fiir die Weiternutzung
des Bahnhofes fiir Reisende (z.B. Wiedererdffnung des neurenovierten Wartesaals mit den WC-Anlagen)
baldige Sorge zu tragen.

Im Gbrigen méchten wir darauf hinweisen, dass die Bezeichnung ,Ghetto Bahnhof Bruck® keine
Wortschopfung unsererseits ist, sondern dies eine Wiedergabe eines zutreffenden Zitats aus der Sitzung des
JArbeitskreises Bruck im Heimat- und Geschichtsverein Erlangen e.V.“ vom 06. Februar 1992,
Tagesordnungspunkt 6, darstellt.

Fir Ihre Bemiihungen bedanken wir uns vielmals im Voraus und verbleiben

mit freundlichen GriRen
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/61 Amt f. Stadtentwicklung u. Stadtplanung 611/214/2013

1. Deckblatt zu den Bebauungsplanen Nr. E 261 und 342 der Stadt Erlangen
- Herbstwiesenweg -
hier: Aufstellungsbeschluss

Beratungsfolge Termin O/N Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-

ausschuss / Werkausschuss EB77 15102013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
-/-

. Antrag

Die Bebauungsplane Nr. E 261 und 342 der Stadt Erlangen sind fur das Grundstiick Flst.-Nr.
1164/78 und Teilflachen der Grundstlcke FIst-Nrn. 1163/1, 1164/2, 1164/28, 1164/74, 1164/76
und 1164/77 — Gemarkung Eltersdorf — durch das 1. Deckblatt nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches (BauGB) zu andern.

Die Anderung erfolgt im vereinfachten Verfahren nach § 13 BauGB. Von der friihzeitigen Beteili-
gung der Offentlichkeit und der Behorden wird abgesehen.

Begrindung
1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

a) Anlass und Ziel der Planung

Auf dem Grundstuck Flist. Nr. 1164/76 — Gemarkung Eltersdorf — stuidlich des Herbstwiesen-
wegs ist im Bebauungsplan Nr. 342 ein Baurecht fur ca. funf eingeschossige Wohngeb&ude in
Zeilenanordnung festgesetzt. Die Erschliel3ung ist zurzeit nicht gesichert, da die angrenzende
Verkehrsflache des Herbstwiesenwegs im Bebauungsplan Nr. E 261 nur als 3,5 m breiter Ful3-
und Radweg festgesetzt ist.

Die Aufstellung des 1. Deckblatts E 261 und 342 erfolgt mit dem Ziel, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen zum Ausbau des Herbstwiesenwegs zu einer Ortsstral3e zu schaffen.

b) Geltungsbereich

Der Geltungsbereich umfasst die fur den Ausbau des Herbstwiesenwegs sowie flr die Anlage
einer Wendeflache fur Mllfahrzeuge erforderlichen Grundstiicke.

¢) Planungsrechtliche Grundlage

Im wirksamen Flachennutzungsplan (FNP) von 2003 ist das Plangebiet als Wohnbauflache
dargestellt. Das 1. Deckblatt zu den Bebauungspléanen Nr. E 261 und 342 steht der Darstellung
im FNP nicht entgegen. Eine Anderung des FNP ist daher nicht erforderlich.

51/59

Seite 1 von 2



d) Stadtebauliche Ziele

Die Noetherstral3e soll in ihrer Funktion als ErschlieBungsstralRe bis in den Herbstwiesenweg
verlangert und mit einer neuen Wendeanlage fir Mullfahrzeuge versehen werden. Die Ver-
kehrsflachen werden auf das notwendige Mal3 beschrankt, das fur eine geordnete Erschlie-
Bung der Baugrundstiicke erforderlich ist.

Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Aufstellung des 1. Deckblattes zu den Bebauungsplanen Nr. E 261 und 342 — Herbstwiesen-
weg — der Stadt Erlangen.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

a) Anderung

Der Umwelt-, Verkehrs- und Planungsausschuss (UVPA) beschliet die Anderung der Bebau-
ungsplane Nr. E 261 und 342 durch das 1. Deckblatt fir das Grundsttick Flst.-Nr. 1164/78 und
Teilflachen der Grundstiicke FIst-Nrn. 1163/1, 1164/2, 1164/28, 1164/74, 1164/76 und 1164/77
— Gemarkung Eltersdorf — nach den Vorschriften des BauGB.

b) Fruhzeitige Offentlichkeitsbeteiligung

Die friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung entfallt, da die Anderung im vereinfachten Verfahren
nach § 13 BauGB erfolgt.

c) Fruhzeitige Behtrdenbeteiligung

Die Aufstellung erfolgt im vereinfachten Verfahren nach § 13 BauGB. Von der friihzeitigen Be-
teiligung der Offentlichkeit und der Behtrden wird abgesehen.

Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)
Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

= werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen: Ubersichtslageplan mit Geltungsbereich
I1l. Abstimmung

siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 14
1. Deckblatt flr die Bebauungsplane Sud Erangen
Nr. E 261 und 342 der Stadt Erlangen

Anlage

- Herbstwiesenweg -

]/ 1081/16
‘ 1061/17
b

1061/15

1061/18
1061/19

1061/20

1154/1

o e ] o
W IJE."'EE Nr. E 2

115472

1164/74

EES

— /\y Rudof-S
1164175

1166/4

L —_——— Grenze des rdumlichen Geltungsbereichs
Kartengrundlage: Ausschnitt aus dem Liegenschaftskataster

Stadt Erlangen
Amt fur Stadtentwicklung und Stadtplanung Stand: September 2013
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI\61 Amt f. Stadtentwicklung u. Stadtplanung 612/032/2012

Benennung von Stral3en, Wegen und Platzen
hier: Bebauungsplan Nr. 411 der Stadt Erlangen - Hauslinger Wegacker Mitte -

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Umwelt-, Verkehrs- und Planungs-

ausschuss / Werkausschuss EB77 15102013 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Die neuen ErschlieRungsstralen, Wohnwege sowie Ful3- und Radwege im Geltungsbereich des
BPlans 411 werden gemaR der Anlage 1 benannt mit:

GoeschelstralRe Lindnerstralie
Hegemannweg Demlingweg Schaldachweg
Sehmerweg Patzoldweg Dunischweg
Dresselweg An den Hauslinger Wegackern
Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Gemeinden haben gemal Art. 56 Abs. 2 GO flr eine zuverlassige Orientierung im Ge-
meindegebiet zu sorgen. Dazu tragen Stral3en- und Platznamen, StraRennamensschilder und
Hausnummern wesentlich bei. Dadurch wird insbesondere bei Notféllen ein effektiver Einsatz
der Rettungsdienste und der Polizei gewahrleistet, sowie Zustellungen und der private Be-
suchsverkehr erleichtert. Fur die Erteilung der Namen ist geman Art. 53 Abs. 1 BayStrWG die
Gemeinde zustandig.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Im Geltungsbereich des BPlan 411 sind 6 Wohnquartiere (Quartiershofe), 2 Erschlieungs-
stralen und 2 Ful3- und Radwege zu benennen. Das Benennungskonzept sieht vor, dort aus
der vorhandenen Vorschlagsliste fur Stralienbenennungen vorrangig Personlichkeiten aus der
Medizin und der Fa. Siemens zu ehren, dazu kommen 2 Personen aus der Politik.

Die Straf3en- und Wegebenennungen erfolgen gemaf den Grundsatzen des ,Leitfadens fur
Strallenbenennungen” (UVPA Beschluss vom 16.11.2010). Die Personen werden nur mit ih-
rem Nachnamen geehrt. Nahere Angaben zu den Personen werden auf einem darunter ange-
brachten Hinweisschild angezeigt.
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In der RB vom 31.07.2012 wurde das folgende Benennungskonzept (Anlage 1) beflirwortet:

Die HaupterschlieBungsstraRe (Nord-Sud-Verbindung) inklusive Abzweig vom Adenauer Ring
fur die Einfahrt in das gesamte Wohnquartier wird mit Goeschelstral3e (nach Heinz Goeschel,
Grinder des Siemens-Standorts Erlangen) benannt. Die Verlangerung im Norden (FuRganger-
zone mit Busverkehr in dstlicher Richtung verlaufend) bis zum geplanten Biurgerhaus und mit
Anschluss an die Monaustral3e / Rudeltplatz wird mit Lindnerstraf3e (nach Johann Lindner, 1.
rechtskundiger Birgermeister Erlangens) bezeichnet.

Die Wohnquartiere auf der westlichen Seite der Goeschelstral3e erhalten Namen von verdien-
ten Medizinern der Universitatskliniken. Die Benennung der verkehrsberuhigten Quartiershéfe
ergibt sich aus dem Nachnamen und dem Zusatz ,Weg":

- Hegemannweg (nach Dr. Gerd Hegemann)

- Demlingweg (nach Dr. Ludwig Demling)

- Schaldachweg (nach Dr. Max Schaldach)

Die Wohnquartiere auf der dstlichen Seite der GoeschelstralRe erhalten Namen nach Person-
lichkeiten der Fa. Siemens bzw. Siemens-Reiniger-Werke. Die Benennung der verkehrsberu-
higten Quatrtiershéfe ergibt sich aus dem Nachnamen und dem Zusatz ,Weg":

- Sehmerweg (nach Theodor Sehmer)

- Patzoldweg (nach Dr. Johannes Patzold)

- Diinischweg (nach Dr. Oskar Diinisch)

Die im Ostlichen Grinstreifen geplante Nord-Sud-Wegeverbindung wird nach Margarete Dres-
sel (erste Frau im Erlanger Stadtrat 1919) mit Dresselweg bezeichnet.

Weiter Informationen zu den o.g. Personen sind auch der Anlage 2 (Auszug aus der Vor-
schlagsliste) zu entnehmen.

Um den 6rtlichen Bezug zu den bisher landwirtschaftlich genutzten Flachen zu erhalten,
schlagt die Verwaltung vor, die im Liegenschaftskataster immer noch eingetragene Gewanne-
bezeichnung ,H&auslinger Wegécker" im Bereich des BPlan 411 zu verwenden. Dazu wird der
von Ost nach West verlaufende Ful3- und Radweg mit An den Hauslinger Wegéckern be-
zeichnet. Eine Weiterfihrung dieser Bezeichnung in den anschlieBend zu entwickelnden west-
lichen Bereich 412 ist dabei denkbar.

Der Verwaltung ist die Lange des Namens bewusst. Da aber an diesem Weg keine Hauser lie-
gen werden, stellt dies fur mdgliche Anwohner kein Problem dar.

Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Umsetzung vor Ort (Aufstellen der Schilder) erfolgt durch Amt 66 in Abstimmung mit Amt
61.

Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)
Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: 300,- € pro Schild bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

[] werden nicht benétigt

= sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk

[] sind nicht vorhanden
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Anlagen:

Anlage 1. Lageplan zur Benennung im BPlan 411 mit Kennzeichnung der neuen Stral3en
und Wege

Anlage 2. Auszug aus der offiziellen Vorschlagsliste

Ill. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Auszug aus der Vorschlagsliste fir StraRenbenennungen

Anlage 2

Fraktionsantrage

Vorschlag

Info zum Vorschlag

Vorgeschlagen
von

Antrags-
Nr.

Vorschlags
datum

Ausschuss

Platz des
unbekannten Deserteurs

Grlne Liste

Nr. 59/95

29.02.2000

Bernhard Postner

Maler und Kinstler

Ccsu

Nr. 141/98

Lilli Bechmann-Rahn

letzte Promovierte judischer Konfession,
Aberkennung Doktortitel unter NS-Regime,
emigriert in die USA, jahrlicher Preis der FAU
seit 1999

Grlne Liste

Nr. 066/01

Altestenrat
am 11.3.02

Franz Josef Straufl

Bayr. Ministerprasident;

Ccsu

99/03

02.07.2003

MzK: 8/2003

Wilhelm Hoegner

Bayr. Ministerprasident

Ccsu

99/03

02.07.2003

MzK: 8/2003

Verwendung von alten
Handwerksberufen z.B:
Besenbinder

Protokollvermerk aus UVPA

Grlne Liste

14.12.2004

Pfr. Konrad Wegner

1. katholischer Pfarrer in Eltersdorf; erwarb sich
groRRe Verdienste um den Bau der Kirche, des
Kindergartens und des Horts. Lebensdaten:
*22.12.1935 + 04.12.2005

Ccsu

065/2006

28.03.2006

UVPA 20.06.06

Kurt Eisner

Sozialistischer deutscher Politiker; Anflihrer der
Novemberrevolution 1918 in Bayern; Erster
Ministerprasident in Bayern und Ausrufer des
"Freistaates Bayern". Lebensdaten: *14.05.1867
+21.02.1919

SPD

201/2008

19.08.2008

UVPA 17.03.09

Margarethe Dressel

*22.04.1886 in Guttenberger Hammer;
+19.10.1963 in Erlangen. Nach Einfihrung des
Frauenwahlrechts 1919 war sie zeitgleich mit
Elise Spaeth in den Stadtrat gewahlt worden.
Zwei Jahre spéter gab sie ihr Mandat zurick. Sie
blieb aber weiterhin bis zu ihrem Tod politisch
aktiv.

SPD

322/2009

01.12.2009

UVPA 15.03.10

Johann Lindner

*15.09.1770; +14.09.1827; "1. rechtskundiger
Burgermeister” der Stadt Erlangen

OBM

2011

UVPA 13.03.12

Dr. Wilhelm Vorndran

*7.8.1924; +4.9.2012; ehemals Bayr.
Landtagsprasident (1990-1994), war 60 Jahre
CSU-Mitglied und fuhrte 34 Jahre lang den
Kreisverband Erlangen; Wahrend seiner
Mitgliedschaft im Bayr. Landtag setzte er sich
besonders fir den Ausbau der FAU-Erlangen-
Nirnberg ein und férderte die Renovierung der
Hautklinik Erlangen; Auszeichungen: Bayr.
Verdienstorden (1968), Grof3es Verdienstkreuz
der BRD (1978), Ehrenburggerrecht der StER
(1994)

Ccsu

134/2012

24.10.2012

UVPA 23.07.13

Prof. Dr. Dietrich Grille

Ehefrau Ursula Grille

*Mérz 1935; + 19.03.2011; Hochschulprofessor,
zahlreiche Ehrenamter, darunter auch
Vorstandmitglied der Erlanger Burgerstiftung
Auszeichnung: Bundesverdienstkreuz;

+10.09.1942; +20.07.2002; ehemals CSU-
Stadtratin, Begruinderin zahlreicher Erlanger
Sozialinnovationen wie z.B. Erlanger Lernstube,
"Woche des auslandischen Mitbirgers"”, 3-
Jahreskurse im ABM-Sonderprogramm "Arbeiten
und Lernen", soziale Stadtkarte; Auszeichung:
Bundesverdienstkreuz am Bande (1991)

Ccsu

228/2012

06.12.2012

UVPA 23.07.13
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Andere Vorschlage (Privatpersonen, Verwaltung)

Vorschlag Info zum Vorschlag

Vorschlags-
datum

Ausschuss

Verstorbene ehemalige Namen aus Ehrenburgerliste
Ehrenbirger oder andere  [entnehmen, wenn passend
Birger, die geehrt wurden

seit 2000

Pfarrer Ferdinand Béhmer |Pfarrer

10.08.2000

Dr. Gerd Hegemann (1912-1999); Trager des
Goldenen Ehrenrings;

22 J. Mediziner in E.: Erste
Operation am offenen Herzen

24.05.2001

Dr. Ludwig Demling (1921-1995); Trager des
Grof3en Verdienstkreuzes der
Bundesrepublik;

23 . Mediziner in E.:
endoskopische Techniken zur
Diagnostik und Therapie von
Magen- und Darmerkrankungen

24.05.2001

Dr. Max Schaldach (1936-2001); Trager des
Grof3en Verdienstkreuzes der
Bundesrepublik; Mediziner:
Pionier der
Herzschrittmacher-Therapie

24.05.2001

Griinder des Siemens
Standortes Erlangen
+1974, 30. Todestag ist am
2.5.2004;

30.11.2001

Am Exerzierplatz fur Fu3- und Radweg zw.
Staudt- und Schenkstr.
Verwendbar

14.11.2002

15.01.2002
MzK

Siemens Medizintechnik
Griinder, Vorstandsmitglied der
Siemens-Reiniger Werke
(SRW), heute Medical
Solutions;

Lebensdaten (*2.6.1885 in St.
Johann/Saaebriicken, +
15.3.1979 in Tegernsee); in E.
tétig

18.01.2003
20.11.2006

Geoffrey C. Ferris

Namensgeber der ehemaligen
amerikanischen Kaserne Ferris-
Barracks

Apr 04

Entwicklungschef der Siemens-
Reiniger Werke (SRW) und des
UB-Med;

Lebensdaten (1907-1980)

20.11.2006

Entwicklungschef der Siemens-
Reiniger Werke (SRW) und des
UB-Med; Trager des goldenen
Ringes der Stadt Erlangen;
Lebensdaten (1907-1980)

21.11.2006

Hans Pausch Unternehmer; heute:
Rontgengeratebau GmbH & Co
in Erlangen-Frauenaurach;
Lebensdaten (1903-1955)

13.06.2007

UVPA
24.07.07

Dr. Emanuel Lasker Mathematiker (1868 - 1941);
promovierte 1900 in Erlangen;
sonst keine weitere Beziehung
zu Erlangen bekannt. L. war 27
Jahre lang deutscher
Schachweltmeister.

01.03.2010]

UVPA
15.03.2011
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