Haupt-, Finanz- und Personalausschuss
Sitzung am Mittwoch, 09.05.2012

- Erganzung der Unterlagen -
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5.4. Zusammenarbeit mit Fluchtlingsinitiativen in Erlangen 33/006/2012
Tischauflage Kenntnisnahme
11.3. Ubertragung und Verwendung des Budgetergebnisses 2011 13-2/212/2012
des Burgermeister- und Presseamtes (Amt 13) Beschluss

geanderte Vorlage unter Ziff. 11.2.1

14. Burgerversammlung Versammlungsgebiet "Am Anger" - 412/013/2012
Antrag zur Wiederinbetriebnahme des Bolzplatzes Pommernstral3e Beschluss
Der Tagesordnungspunkt wird abgesetzt aufgrund
beschlussméaRiger Behandlung im KFA am 02.05.2012.

1/13



O 5.4

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
[11/332/KKB T.2410 Auslanderbehorde 33/006/2012

Zusammenarbeit mit Flichtlingsinitiativen in Erlangen
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus-

09.05.2012 O Kenntnisnahme
schuss

Beteiligte Dienststellen

I. Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

Il. Sachbericht
In der MzK zur Sitzung vom 21.03.2012 (Vorlagennummer 331/008/2012) wurde lber das weitere
Vorgehen bzgl. verschiedener bisher nicht behandelter Fraktionsantrage berichtet.
Mit Schreiben vom 30.03.2012 wurde das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge zu verschied-
nen Themenkreisen, die die Abschiebepraxis betreffen, um Stellungnahme gebeten.
Das Antwortschreiben ging am 23.04.2012 ein und wird zur Kenntnis gegeben.

Anlagen:
Schreiben von Referat 11l vom 30.03.2012
Antwortschreiben des Bundesamtes fur Migration und Flichtlinge vom 23.04.2012

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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5.4

Kopie zum Vorgang
Stadt Erlangen
FFU@S. 02.0%. A2 Qﬂ .

Stadt Erlangen Postfach 3160 91051 Erlangen

Referat filr
Recht, Ordnung und Umweltschutz

Bundesamt fur ' Gebdude: Rathausplatz 1 |

Migration und Fllchtlinge © Zimmer: 1410

z. Hd. Herrn Présidenten ‘ Kontakt: Frau Wustner

Dr. Schmidt . . Telefon: 091:31/86-2203

Frankenstrale 210 ' Telefax: ~ 09131/86-2134 ‘ .
90461 Nlrnberg E-Mail: kerstin.wagner@stadt.erlangen.de

Nutzen Sie unsere Angebote im Internet:
http://www.erlangen.de

Unser Zeichen / Schreiben: Ihr Schreiben / Zeichen: _ Datum:
111/332/WMC-KKB ' 30. Marz 2012

Zusammenarbeit mit Fliichtlingsinitiativen in Erlangen;

Handlungsfeld ,,Abschiebung®

Sehr geehrter Herr Président .Dr. Schmidt,

wir nehmen Bezug auf unser Sch[eiben vom 13.12.2011, in der wir lhre Behorde um Stellung-
nahme zu einem konkreten Fall (Uberstellung im Dublin-Verfahren der Familie Florim Berisha)
gebeten hatten und bedanken uns fur Ihr Antwortschreiben vom 27.12.2011 ganz herzlich.

Anlass fur unser Schreiben war eine Pressekonferenz des Bayerischen Fllichtlingsrats vom

29.11.2011, bei der schwerste Vorwiirfe gegen die Erlanger Auslanderbehdrde erhoben wurden.

In Reaktion auf diese Vorwirfe wurden die Fllchtlingsinitiativen u. a. in einem gemeinsamen
Gesprach mit der Verwaltungsspitze und Vertretern und Vertreterinnen der Stadtratsfraktionen
gebeten, ihre Vorstellungen konkret zu benennen, damit die Verwaltung einen entsprechenden
Vorschlag zum kinftigen Verwaltungshandeln unter Berlicksichtigung der bestehenden
Gesetzeslage ausarbeiten kann.

--Neben den ,weichen” Forderungen, die sich auf das persénliche Verhalten der Mitarbeiter in der

Auslénderbehérde beziehen, werden auch ganz konkrete Erwartungshaltungen in Bezug auf die
Abschiebepraxis genannt, wie z. B. im folgenden wortlichen Zitat aus dem Forderungskatalog des
Auslénder- und Integrationsbeirats bzw. aus dem Schreiben der. AWO-Fllichtlingsberatung

« ,Erlangen solite die Abschiebung von Sinti und Roma im Hinblick auf die deutsche Geschichte
und angesichts der gegenwartigen Diskriminierung und Verfolgung in einigen Landern Euro-
pas vermeiden..

« Das n&chtliche Eingreifen von Ordnungskraften zum Zwecke der Abschiebung darf auf kemen
Fall mehr geschehen.

* Wenn die Abschiebung unvermeidbar ist, soll sie nicht klammheimlich stattfinden.

» Die Abschiebung oder Rlckuberfihrung von Kranken auch in sichere EU-Lander soll, wenn
Uberhaupt, erst nach abgeschlossener &rztlicher Behandlung stattfinden, unabhanglg vom
engen Begriff der Reiseféhigkeit.

Offnungszeiten: Mo 08.00-12.00 Uhr, 14.00-18.00 Uhr; Di, Mi, Fr 08.00-12.00 Uhr; Do 08.00-14.00 Uhr
Haltestelle: Neuer Markt ) " Buslinien: 30, 30E, 201, 205, 253, 288, 289, 295

Konten der Stadtkasse: )
Sparkasse Erlangen ' Kto. 31 BLZ 763 500 00

Hinweise zur elektronischen Kommu@ﬁ&@mter www.erlangen.de/kommunikation




Seite 2 voh 2

Familientrennung darf es nicht mehr geben denn die Integritéat der Familie ist durch das
Grundgesetz geschitzt.

~ Einen gro3en Mangel an Informationen gibt es auch bei den Dublin-ll-Féllen. Die Menschen

erfahren nur manchmal durch Zufall, dass bei ihnen kein nationales Verfahren eingeleitet,
sondern sie in einen Drittstaat abgeschoben werden sollen. So haben sie keine Maglichkeiten
z.B. schwerWIegende Erkrankungen als Hlnderms fir eine Ruckuberstellung geltend zu ma-
chen.” _

~Aus diesen Forderungen hat die Verwaltung folgende Themenkreise herausgearbeitet:

Keine Abschiebung von Sinti oder Roma in bestlmmte EU-Staaten, gemeint sind vorwiegend
osteuropalsche Staaten

Grundsatzlich keine getrennte Abschiebung einzelner Familienmitglie_der

Keine Abschiebung zur Nachtzeit (22.00 Uhr bis 6.00 Uhr)

Grundsatzlich rechtzeitige Bekanntgabe des Abschiebezeitpunktes ‘

Keine Abschiebung von Personen, die in laufender érztlichef Behandlung sind -
Grundsétzliche Kritik an der Informationshandhabung im Rahmen des Dublin-lI-Verfahrens -

Da die Auslanderbehdérde bei den asylrechtlichen Entscheidungen in lhrem Auftrag tétig wird,
bitten wir erneut um lhre Einschéatzung, in welchem Rahmen sich Ihre Behoérde zu den elnzelnen
Themen einen kunftigen Vollzug vorstellen kann.

Mit freundlichen GriiRen

[l.

MM 30.3

Marlene Wiistner

- BerufsmaRige Stadtratin

- <Amt 332> z. V.

<Ref. lllI>z. V.
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Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge, 90343 Nilrnberg

Stadt Erlangen

z. Hd. Frau Stadtratin M. Wiistner
Postfach 3160 ’

91051 Erlangen

|Ref. 10 y \
Eingang S I
i ‘Ste}lungﬂahme |

Ri)ok@l@z_,j

e e

Nurnberg, B - Apri

. Zusammenarbeit mit Fluchtlmgsmltlatlven in Erlangen Hand-

lungsfeld: ,,Abschiebung*

Bezug: Schreiben vom 30.03.2012
- Az III}/3,32__/WMC-KKB -

Sehrfgeehrte Damen und Herren ,

vielen Dank fir Ihr Schreiben vom 30.03.2012.

Gerne bin ich bereit, lhnen zu den herausgearbeiteten Themen-
kreisen meine Sichtweise darzulegen.

Vor der inhaltiichen Auseinandersetzung mit den konkret aufge-

worfenen Themenbereichen weise ich allerdings darauf hin, dass
ich Ihre Rechtsauffassung, die Stadt Erlangen werde als kommu-
nale Auslanderbehérde bei den asylrechtlichen Entscheldungen
im Auftrage des Bundesamtes tatig, nicht teile.

Vielmehr obliegt auf der Basis der bestehenden foderalistischen
Aufgabenteilung zwischen Bund und Landern dem Bundesamt
nach § 5 Abs.1 AsylVfG die Zusténdigkeit (iber die Entgegennah-
me und Entscheidung Uber Asylantrdge. Demgegeniiber falit die
Abschiebung .als solche, die damit einhergehenden Vorberei-
tungsmafinahmen und damit auch die Mehrzah! der herausgear-

beiteten Themenbereiche ausschlieRlich in die Kompetenzen der

Lander. (vgl. § 71 Abs. 1 AufenthG iVm den entsprechenden Allg.

)

" VERKEHRSANBINDUNG U-Bahn: U1, U11 bis Frankenstraflte; Tram: Linie 7, Bayernstraite; JJ;!-UMB 65, Hiroshimapiatz

Dr. Mahfred Schmidt l

Prasident

HAUSANSCHRIET
Frankenstrale 210
90461 Niirnberg

POSTANSCHRIFT
90343 Niirnberg

TEL +49 (0) 911 943-1001
FAX  +49 (0) 911 943-1000

poststelle@bamf.bund.de
www.bamf.de
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Dies vorausgeschickt nehme ich zu den herausgearbeiteten The-
menbereichen wie folgt Stellung.

Keine Abschiebung von Sinti und Roma in bestimmte EU-
Staaten, gemeint seien hier vorwiegend osteuropédische Staa-
ten S ' '

Diese Forderung ist aus Sicht des BAMF abzulehnen.

Soweit es sich um eine Abschiebung in ein osteuropéisches Her-
kunftsland handelt ist darauf zu verweisen, dass das Bundesamt
im Rahmen der Asylverfahren bei allen Antragstellern gleicherma-
. en und ohne nach einzelnen Personengruppen zu differenzieren,
die Voraussetzungen fir die Asyl- bzw. Fllchtlingsanerkennung

- und flr Abschiebeverbote zu priifen hat; Ermessensspieleraume
zur Berlicksichtigung weiterer faktoren (deutsche Geschlchte) sind
nicht gegeben.

Soweit es sich um die Uberstellung in einen fur das Aéylverfahren
_zustandigen osteuropdischen Mitgliedstaat handelt, ist darauf zu

verweisen, dass alle Mitgliedstaaten der EU (EU-MS) und damit
auch die angesprochenen osteuropaischen EU- Staaten gegen-

_ Uber.Auslandern, die.dort einen Asylantrag stellen, die entspre-
chenden Mindeststandards einhalten. Bei allen EU-MS handelt es
sich um'sichere Drittstaaten i.S. des Art. 16 a Abs. 2 GG bzw. § 26
“a AsylVIG. Aufgrund des vom Bundesverfassungsgericht entwi-

"ckelten Konzepts der normativen Vergewisserung und des
Schutzkonzeptes der DublinVO ist davon auszugehen, dass auch
dort die Anwendung der Genfer Fliichtlingskonvention (GFK) und
der Européischen Konvention zum Schutz der Menschenrechte
und. Grundfreiheiten (EMRK) sichergestellt ist. Anhaltspunkte, die
fur die Annahme eines Ausnahmefalls vom Konzept der normati-
ven Vergewisserung sprechen und u.U. einer Uberstellung in ei-
nen Mitgliedstaat entgegenstehen konnten, sind flr kelnen der
osteuropaischen EU-Staaten bekannt.

Des Weiteren finden in allen Vertragsstaaten die. auf der Grundla-
ge von Artikel 63 Vertrag zur Griindung der Européischen Ge-
meinschaft (EGV) erlassene ,Aufnahmerichtlinie”, ,Asylverfahrens-
richtlinie* und ,Qualifikationsrichtlinie” Anwendung. Diese Richtli-
nien garan’ueren Mindeststandards z.B. hinsichtlich der Durchfh-

¢ \JERKEHRSANBINDUNG U-Bahn: U1, U11 bis FrankenstraRe; Tram: Line 7, Bayernstrgel; gﬁs:a_inie 65, Hiroshimaplatz
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rung von Asylverfahren, Unterbringung, Verpﬂeguné und medizini--
~scher Versorgung von Flichtlingen.

Alle Mitgliedstaaten dirfen aufgrund ger Gesamteuropaischen:
Asylkonzeption auch nach der jingsten Rechtsprechung des
EuGH grundséatzlich darauf vertrauen, dass alle Mitgliedstaaten
sich an die vorgegebenen Normen. halten. Gerade auch die Dub-
lin-Verordnung beruht auf dem Prinzip deg gegenseitigen Vertrau-
ens. Dieses Prinzip bedeutet in der Pl‘axis, dass jeder Mitglied-
staat annehmen darf, dass alle Dublingtaaten die Grundrechte
beachten, einschiieBlich der Rechte, dig jhre Grundlage in der
Genfer Flichtlingskonvention sowie in der EMRK finden, und dass -
~die Mitgliedstaaten einander insoweit Vertrayen entgegenbringen
diirfen. Nach der Rechtsprechung des ByGH bezweckt die Dublin-

Verordnung hauptsachlich, ,die Bearbeltung der Antrage im Inte- ‘
resse sowoh! der Asylbewerber als auch der teilnehmender Staa-
ten zu beschleunigen. Unter diesen Bedmgungen muss die Ver-
mutung gelten, dass die Behandlung der Asylbewerber in jedem
einzelnen Mitgliedstaat im Einklang mit den Erfordernissen der
ot Charta-sowie mit der Genfer Fllchtlingskonvention und der EMRK
steht”

~ Grundsiitzlich keine. getrennte Abschlebung einzelner Fami-
lienmitglieder

~-Diese Forderung enfspriCht zwarder grUndsé‘tzlichen Intention der
DublinVO, ist aber nicht fur jeden Einzejiy| zwingend.

Die gemeinsame Uberstellung einer Geggmtfamilie in den Zustan-
digen Dublinmitgliedstaat entspricht demy der Dublinverordnung
zugrundeliegenden Grundgedanken €ines besonderen Schutzes
der Familie und der minderjahrigen Flichtjinge.

Der Rat der EU hat die Dublinverordnung hierzu entsprechend Nr.
6 der Erwagungsgriinde unter die Pramigge gestellt, dass die Ein-
heit der Familie gewahrt werden sollty soweit dies mit den sons-
tigen Zielen vereinbar ist, die mit der Festleguhg von Kriterien und
Verfahren zur Bestimmung des fiir die Priifung eines Asylantrages
zusténdigen Mitgliedstaats angestrebt ywergen. Unter Nr. 7 der
Erwagungsgrunde greift der Rat diesen Grundgedanken auf, fiihrt
- weiter aus, dass die gemeinsame Bearbejtyng der Asylantréage der
M/tgl/eder einer Familie 'durch ein und genselpen Mitgliedstaat ei-

VERKEHRSANBINDUNG U-Bahn; U1, U11 bis FrankenstraRe; Tram: Linie 7, B%mstraZe-/ E-;IJs?l,jnie 65, Hiroshimaplatz
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ne genauere Priifung der Antrdge und kohérente damit zusam-.
menhéngende Entscheidungen ermdgliche. Die Mitgliedstaaten
sollten von den Zustédndigkeitskriterien abweichen kénnen, um
eine rdumliche Annéherung von Familienmitgliedern vorzuneh-
men, sofern dies aus humanitdren Griinden e/forderlich ist.

In einzelnen Fallkonstellationen hat das Bundesamt in -der Ver-.
gangenheit “unter Beach-tung dieser Grundsatze eine isolierte
Uberstellung einzelner Angehoriger aus einem Familienverband
abgebrochen. Hierbei lagen die Fallgestaltungen aber in der Regel

" s0, dass zum Zeitpunkt eines geplanten Uberstellungstermins ein-

zelne Personen aus einem Familiengesamtverband wider Erwar-
ten und unverschuldet nicht gemeinsam mit den restlichen Fami-
lienangehorigen hatten lberstellt werden konnen. ’

Sowoh! die o.g. Erwagungsgrinde als auch der im Erwagungs-
grund Nr. 7 enthaltene Hinweis auf die humanitére Klausel des
Art. 15 Dublinverordnung lassen bereits von ihrem ausdricklichen
Wortlaut her einen Ermessenspielraum und damit Ausnahmetat-

bestande von dem Grundsatz der Wahrung der Familieneinheit im
Uberstellungsverfahren zu. -

Ein solcher Ausnahmetatbestand ist dann an zu nehmen, wenn -

‘wie im Verfahren der Familie Berisha/ Bahiri - ein iber seine Mit-

wirkungspflichten im Asylverfahren umfassend belehrter und zu-
dem auch anwaltlich beratener Antragsteller selbst ,das Heft in die

~ Hand nimmt“, sich unter Versto gegen bestehende Mitwirkungs-

pflichten nicht nur einmal unentschuldigt einer gemeinsamen

Uberstellung entzieht, damit eigenméchtig eine gemeinsame Be-
arbeitung des Gesamtfamilienverbandes konterkariert und be-
wusst eine Trennung der Familie in Kauf nimmt.

In diesen Féllen ist es angemessen, verhaltnisméanig und rechtlich
nicht zu beanstanden, ausschlieRlich die zum Zeitpunkt des Uber-
stellungstermins anwesenden Familienmitglieder in den zustandi-
gen Mitgliedstaat zu Uberstellen. Dem eingangs beschriebenen
Grundgedanken einer gemeinsamen Bearbeitung der Asylantrage
aller Familienmitglieder in einem einzigen Mitgliedstaat kann durch
die Option Rechnung getragen werden, das im Uberstellungster-
min unentschuldigt abwesende Familienmitglied zu einem spate-
ren Zeitpunkt auf Basis der humanitéren Klausel in den zustandi-

gen Mitgliedstaat nachzufiihren (wie im Fall Berisha inzwischen
- geschehen). '

i VERKEHRSANBINDUNG U-Bahn: U1, U11 bis FrankenstraRe; Tram: Linie 7, Bayernstralte; Bus: Linie 65, Hiroshimaplatz
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Im Rahmen einer solchen spateren Familienzusammenflhrung.
nach der humanitaren Klausel des Art. 15 DublinVO kann dann
auch die Ersthaftigkeit einer Zusammenfihrung der Familie im
Wege der von allen betroffenen Personen einzuholenden Zustim-
mungserkldrung belegt werden.

Keine Abschiebung iur Nachtzeit (22.00 Uhr bis 6.00 Uhr)

Grundsétzlich rechtzeitige Bekanntgabe des Abschlebezelt- '
punktes

Die Forderungen aus den Themenbereichen ,Abschiebung zur
Nachtzeit* und ,rechtzeitigen Bekanntgabe des Abschiebezeit-
punktes® werden diesseits nicht kommentiert. Beide Komplexe

- unterliegen der origindren Zustandigkeit. der Lander nach § 71

Abs. 1 AufenthG und unterliegen der dortigen Bewertung.

Keine Abschiebung von Personen, die in laufender &rztlicher

»‘_‘_«A__—_—«-f—ﬁ-rBehanc_lIung sind

-Diese Forderung ist in der genannten Reichweite abzulehnen.

- Krankheitsbedingte ~Abschiébungs— [ Vollstreckungshindernisse

werden im Rahmen der Entscheidungsfindung von Gesetzes we-
gen berticksichtigt. Die Forderung, die Uberstellung ,wenn uber-

~haupt, erst nach abgeschlossener artzlicher Behandlung stattfin-

 den* zu lassen widerspricht dagegen der Bestimmung in § 60 Abs.

7 S. 1 des AufenthG; dort ist geregelt, dass von einer Abschie-
bung nur dann abgesehen werden soll,-,wenn ...eine erhebliche
konkrete Gefahr fur Leib, Leben oder Freiheit besteht”. Daraus
ergibt sich. gem. der herrschenden Rechtspr_echung eindeutig,
dass der Gesetzgeber Abschiebeverbote bei medizinischen Sach-
verhalten an die Gefahr einer wesentlichen oder gar lebensbe-
drohlichen Gesundheitsverschlechterung anknlpft, aber keines-
falls einen Anspruch auf Abschluss einer arztlichen Behandlung
besteht. Eine derartige Zuspitzung einer gesundheitlichen Beein-
tréchtigung ist hinsichtlich der EU-Mitgliedstaaten aber idR nicht
zu befiirchten, da grundsatzlich davon auszugehen ist, dass die
erforderlichen Behandlungsmbgliohkeiten zur Vermeidung einer
solchen extremen Gesundheitsgefahr Uberall gegeben sind.

_ VERKEHRSANBINDUNG, U-Bahn: U1, U11 bis Frankenstrae; Tram: Linie 7, Bayemsgr!e,:lsu‘:sl_inie 65, Hiroshimaplatz
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Zur Vermeidung von Wiederholungen wird auf die vorstehenden
Ausfiihrungen verwiesen. Die genannten Richtlinien garantieren
Mindeststandards insbes. auch hinsichtlich der medizinischen
Versorgung von Flichtlingen. Begonnene arztliche Behandlungen
konnen daher bei einer Uberstellung in den zustandigen Mitglied-
staat dort fortgesetzt werden. Hier vorhandene Informationen bzgl.

- medizinischer Indikationen werden'- soweit erforderlich und zuIas—

sig - an den zustandigen Mitgliedstaat Ubermittelt.

Grundsdtzliche Kritik an der Informa'aonshandhabung im
Rahmen des Dublin-ll Verfahrens.

Die Themenstellung l&sst aufgrund ihrer abstrakten Formulierung
eine konkrete Bewertung nicht zu. Insofern wird nachfolgend nur
auf Folgendes hingewiesen. '

Das Dublinverfahren erfolgt nach den MaRgaben der VO 343/2003
- Dublinverordnung - und den Vorgaben des AsylVfG, VWVIG pp.

“Alle Asylbewerber werden bereits im Rahmen ihrer Antragstellung

erstmals Uber die rechtlichen Hintergriinde und die Verwendung
der Ihnen abgenommenén Fingerabdrt’xcke informiert, insbes.
auch Uber den Abgleich mit anderen EU-MS. Gleichzeitig erhalten
alle Antragsteller eine schriftliche Belehrung, im Rahmen derer die
Inhalte und Ziele der Dublinverordnung erldutert und exemplarisch

Lebenssachverhalte dargestellt werden, aus denen sich eine Zu-
standigkeit eines anderen Mitgliedstaates ergeben kann. Die An-
tragsteller bestatigen den Erhalt dieser Belehrung durch ihre Un~
terschrift.

Im Rahmen der Befragung zur Vorbereitung der Anhoérung.
und/oder in der Anhérung werden die Antragsteller dazu befragt,
ob Sie bereits in einem anderen Staat Asyl oder die Anerkeninung
als Flichtling beantragt oder zuerkannt bekommen haben und /
oder ob Familienangehérige in einem anderen Staat den Fliicht-
lingsstatus beantragt haben oder ein solcher dieser zuerkannt
wurde. Sollte dies der Fall sein, erhalten sie im Rahmen der sich
anschlieflenden Folgefrage die Gelegenheit zur Erwiderung, ob
insoweit Einwénde bestehen, dass ihr Asylantrag in diesem Staat

-geprift wird.

10/13
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Sofern im Zeitpunkt der Befragung zur Vorbereitung der Anhérung
und/oder in der Anhoérung bereits Erkenntnisse zu Eintragen in der
EURODAC Datenbank vorliegen, werden diese vorgehalten und
die Mc'jglichkeit eroffnet, hierzu Stellung zu nehmen.

Konkretisieren sich die Anhaltspunkte fir die Zustandigkeit eines
anderen Mltglledstaates und erfolgt im weiteren Verfahrenslauf
eine Zustandigkeitsbestimmungsprifung so erhalten die Antrag-
steller selbst oder ihre Verfahrensbevoliméchtigten eine schriftli-
che Information Gber den Zustand|gke|tswechsel innerhalb des

Bundesamtes.

Schlussendlich steht dem Antragsteller und/oder seinem Verfah-
rensbevoliméchtigten zu jedem Zeitpunkt die Madglichkeit offen,
sich im Wege der Akteneinsicht einen Uberblick zum aktuellen
Verfahrensstand zu verschaffen.

~ Mit freundlichen GriiRen

Atasaes M}

Dr. Manfred Schmidt

11/13
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
OBM/13 Birgermeister- und Presseamt 13-2/212/2012

Ubertragung und Verwendung des Budgetergebnisses 2011 des Amtes 13
Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus-

09.05.2012 O Beschluss
schuss

Beteiligte Dienststellen

Antrag

Dem bereinigten Gesamtbudgetergebnis 2011 des Amtes 13 i. H. v. -599,36 EUR und dem Aus-
gleich des Verlustes durch Entnahme aus der Sonderriicklage Budgetergebnis des Amtes ent-
sprechend den Budgetierungsregeln von 599,36 EUR wird zugestimmt.

Mit dem Vorschlag zur Verwendung der Restmittel in der Budgetriicklage des Amtes von
37.463,60 EUR besteht, vorbehaltlich der Beschlussfassung iiber die Ubertragung der Budgeter-
gebnisse durch den Stadtrat, Einverstandnis.

Eine endgultige Beratung und Beschlussfassung tiber das Budgetergebnis erfolgt in Haupt-, Fi-
nanz- und Personalausschuss und Stadtrat.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Der Ubertrag des negativen Gesamtbudgetergebnisses zu 100 % als Verlust in das nachste
Haushaltsjahr soll dem Fachamt einen Anreiz zu verstarkter Wirtschaftlichkeit bieten.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

2.1 Das bereinigte Sachkostenbudgetergebnis 2011 des Amtes 13 betragt -18.249,39 EUR
(2010: 72.636,07 EUR, 2009: 23.046,25 EUR).

Es ist zurlckzufihren auf: sparsame Haushaltsfiihrung und Verwendung von Spenden und
Sponsorenmitteln an Stelle von Budgetmitteln.

Aus dem Sachkostenbudget wurden 2011 in den Investitionshaushalt 1451 EUR uber-
tragen, zuséatzlich wurden 27.850 EUR aus der Budgetriicklage des Amtes in den Inves-
titionshaushalt Gbertragen. (2010: 5.000 EUR, 2009: 3.383 EUR)

2.2 Das bereinigte Personalkostenbudgetergebnis 2011 des Amtes 13 betragt 17.650,03 EUR
(2010: 124.827,32 EUR, 2009: 20.401,03 EUR).

Es ist zurlickzufihren auf: zeitlich versetzter Wechsel von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
oder verzogerte Stellenbesetzung, Ausgleich von Zahlungen bei Langzeiterkrankten

2.3 Das Arbeitsprogramm 2011 konnte wie geplant erfillt werden.
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2.4 Der vorgesehene Verlustvortrag ist der beiliegenden Budgetabrechnung der Kdmmerei zu
entnehmen.

2.5 Zum Ausgleich des Verlustvortrages sind folgende Malinahmen geplant::
251 Entnahme aus der Sonderriicklage des Amtes 13 in Hoéhe von 599,36 EUR

2.6 Entwicklung der Budgetergebnisriicklage des Amtes 13 in 2011

Betrag in EUR
Stand am 01.01.2011 67.912,96
geplante Enthahmen 2011 aufgrund Stadtratsbeschluss vom (30.06.2011)
fur 50 Jahre Partnerschaft Eskilstuna 20.000 EUR
fur neues Ausstellungsystem im Rathausfoyer 15.000 EUR
fur Deckung der Mehrkosten der Aktiv-Card 10.000 EUR
fur Offentlichkeitsarbeit 325 Jahre Hugenottenstadt 5.000 EUR
fur Bau des geplanten Physiotherapieraums in 10.000 EUR
San Carlos
fur Beteiligung an der Finanzierung einer Koordina- 2.000 EUR
tionsstelle der Partnerstadte in San Carlos
fur Deutsch-Offensive, um die Klirzungen der vorge- 2.000 EUR
sehenen Kursprogramm bei den Kinderkursen zu
verhindern
Zufuhrung zur Budgetricklage 3.492,68 EUR
.S/&z‘altljzsi;glich der tatsachlichen Entnahmen aufgrund Fachausschussbe- 29.850,00
J.abzlglich Ricklagenentnahme zur Reduzierung des Verlustausgleichs 599,36
= gegenwartiger Rucklagenstand 37.463,60
Folgende Verwendung des gegenwartigen Ricklagenstandes ist geplant:
2.6.1 Mietzuschuss 2012 Raume Briix/Komotau 6.500,00
2.6.2 Deckung der Mehrkosten der Aktiv-Card 10.000,00
2.6.3 Ansparung fur unvorhergesehene Budgetentwicklung 20.963,60

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Verlustvortrag hach 2012 i. H. v. 0 EUR

Anlagen: Budgetdokumentation Amt 13

lll. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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