Einladung

Stadtrat
6. Sitzung ¢ Donnerstag, 30.06.2011 e« 16:00 Uhr e Ratssaal, Rathaus

Vor Beginn der Stadtratssitzung ab 15:30 Uhr im Ratssaal:

Film , Drei Kulturen - eine Stadt"

Nicht 6ffentliche Tagesordnung - 16:00 Uhr

- siehe Anlage -

Offentliche Tagesordnung - 16:30 Uhr

9.1.

9.2.

9.3.

9.4.

10.

11.

12.

13.

Mitteilungen zur Kenntnis

Veranstaltungen im Juli, August und September 2011

Stadtrats- und Fraktionsantrage seit der letzten Stadtratssitzung

Erstellung der Erdffnungsbilanz der Stadt Erlangen;
Ubergabe der Prufungsunterlagen an értliche und tberortliche
Rechnungsprifung zum 31.07.2011

Grindung der Arbeitsgemeinschaft
"Fahrradfreundliche Kommunen in Bayern"

Bericht aus nichttffentlicher Sitzung

Berufung in den Stadtrat von Herrn Johann Brandt

Bericht Uber den Jahresabschluss 2010 der GEWOBAU Erlangen

Entwéasserungsbetrieb der Stadt Erlangen (EBE)

- Jahresabschluss 2010 -

Aufstellung, Behandlung und Offenlegung des Jahresabschlusses
2010 einschl. Lagebericht gem. § 25 Eigenbetriebsverordnung
Bayern (EBV)
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Inhaltsverzeichnis
siehe letzte Seite(n)

13-2/123/2011
Kenntnisnahme

13-2/125/2011
Kenntnisnahme

20/023/2011

Kenntnisnahme

111/021/2011
Kenntnisnahme

13-2/120/2011
Beschluss
1/003/2011
Beschluss

EBE-B/033/2011
Beschluss



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Besetzung des Aufsichtsrates der Erlanger Stadtwerke AG

Bestellung der Amtsleitung des Rechnungsprifungsamtes
zum/zur Anti-Korruptionsbeauftragten

Ruck- und Ausblick auf die Erlanger Bildungsoffensive

Budgetergebnisse 2010;
Ergebnisubertrage und Verlustvortradge 2010

Anfragen

Verabschiedung von Frau Stadtratin Heidi Graichen

Verabschiedung von Herrn Birgermeister Gerd Lohwasser

Vereidigung von Frau Stadtratin Birgitt ARmus
als 2. Blrgermeisterin ab 01.07.2011

Ich darf Sie hiermit zu dieser Sitzung einladen.

Erlangen, den 20. Juni 2011

STADT ERLANGEN
In Vertretung

gez. Gerd Lohwasser
Blrgermeister

111/023/2011
Beschluss

11/054/2011
Beschluss

13-3/006/2011
Kenntnisnahme

11/106/2011
Beschluss

Falls Tagesordnungspunkte dieser Sitzung aus Zeitgrinden auf den nachsten Termin verschoben werden

mussen, bitten wir Sie, die entsprechenden Unterlagen aufzubewahren und erneut mitzubringen.

Die Sitzungsunterlagen kdnnen auch unter www.ratsinfo.erlangen.de abgerufen werden.
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O 9.1

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
OBM/13-2/ssalT. 2813 Birgermeister- und Presseamt 13-2/123/2011

Veranstaltungen im Juli, August und September 2011
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Stadtrat 30.06.2011 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Stand: 15.06.2011

Vorschau Juli 2011

Fr., 01.07. 15:30 Uhr Wiedererdffnung Spielplatz Theaterplatz

Fr., 01.07. 17:00 Uhr Verabschiedung BM Gerd Lohwasser, Karl-Heinz-Hiersemann-Halle
Mo., |04.07. 19:30 Uhr Vortrag von Dr. Andreas Jakob, 325 Jahre Hugenottenstadt, VHS
Do., 07.07. 10-00 Uhr Eroffnung der Verbraucherberatungstage mit Staatsministerin

Dr. Beate Merk, Schlossplatz

Friuhsticksrunde mit Diskussion der Senioren i. R. d. Verbraucherbe-

Fr., 08.07, 10:00 Uhr ratungstage (Ehrengast: Barbara Stamm), Schlossplatz

Fr., 08.07. 18:00 Uhr Beginn der Lukullusnacht ,Erlangen isst gut*

So., 10.07. 10:00 Uhr Interreligibse Feier zur Erdffnung des Stadtteilfestes am Anger

Di., 12.07. 15:00 Uhr Zeugms_ausgabe der Fachoberschule und Berufsoberschule, Feier-
stunde im Redoutensaal

Di., 12.07. 17:30 Uhr Er6ffnung der Ausstellung ,100 Jahre Republik China — eine fotografi-

sche Reise durch das eindrucksvolle Taiwan“, Rathaus, Foyer EG

Mi., 13.07. 11:00 Uhr Fototermin nach Eréffnung des Interimskindergartens Theaterplatz

Einweihung Turnhalle der Grundschule Biichenbach nach Generalsa-

Do., 14.07. 11:00 Uhr nierung und Schuljubilaum

Sa., 16.07. 10:00 Uhr 5. Aktionstag Forum ,Behinderte Menschen in Erlangen®, Schlossplatz

Okumenischer Festgottesdienst anléasslich des 325-jahrigen Jubilaums

S0., 17.07. 10:00 Uhr der Hugenottenstadt Erlangen, Hugenottenkirche

So., 17.07. 11:00 Uhr Open Air Gottesdienst der evangelischen Allianz, Rathausplatz

Verabschiedung Schulleiter Wolfgang Kneidl,

Mo., | 25.07. 11:00 Uhr Hermann-Hedenus-Schule

Mo., |25.07. 11:30 Uhr Verabschiedung Schulleiter Dr. Bernd Grunwald, Ohm-Gymnasium
Mi., 27.07. 19:45 Uhr Klassik am See, Dechsendorfer Weiher

Fr., 29.07. 10:30 Uhr Er6ffnung George-Marshall-Platz mit anschl. Burgerfest
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Vorschau August 2011

Do., 04.08.

11:00 Uhr

10 Jahre Ferienbetreuung der Siemens AG Erlangen, Siemens Sport-
geléande, Komotauer Stral3e

25.08.2011 - 28.08.2011

Poetenfest

Vorschau September 2011

So., 11.09. 11:00 Uhr Er6ffnung Tag des offenen Denkmals, Ort wird noch mitgeteilt
. ) Aktion ,sicher zur Schule — sicher nach Hause", Adalbert-Stifter-
DI, 13.09. 9:30 Uhr Schule, Sieglitzhofer Str. 6
Do., 2209, 17:00 Uhr Earlgﬁ)fang fur Ehrenamtliche im Partnerschaftswesen, Rathaus, Rats-

Stadtepartnerschaften

Besiktas

28.09.2011 —
03.10.2011

Besiktas

Birgerreise zur Modernen Kunst

Cumiana/ Umhausen

Friedensradfahrt (dieses Jahr kombiniert mit anderen Aktivitdten von

09.07.2011 — Bardonecchia im nordwestlichen Piemont) des Erlanger Bindnisses fir
17.07.2011 .

den Frieden
30.07.2011 - . . :
01.08.2011 Umhausen Huttenfest und Treffen OBM mit Kollege Jakob Wolf in Umhausen
14.08.2011 - . . .
18.08.2011 Umhausen Burgerreise zu Maria Himmelfahrt nach Umhausen (40 Pers.)
Eskilstuna
13.08.2011 - : . .
50.08.2011 Eskilstuna Birgerreise
Jena
01.07.2011 Erlangen Teilnahme von Birgermeister Frank Schenker an Verabschiedung von

BM Lohwasser
07.07.2011 Jena Teilnahme einer Rockband aus Erlangen am Festival in Jena
17.09.2011 Jena Auftritt Stadtspielmannszug und Frauenauracher Volkstanzfreunde
Komotau
16.07.2011- y .
17.07.2011 Komotau Birgerreise des Stadtverbandes Kultur nach Komotau
12.09.2011- - y
53092011 Erlangen Jubilaumsausstellung ,,60 Jahre Komotau“, Frankenhof
17.09.2011- .
18.09.2011 Erlangen 60-Jahr-Feier Patenschaft Komotau, Frankenhof
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Wladimir

Sgg?ggﬁ B Erlangen Hospitation Rettungsdienst beim BRK

ﬁggggﬂ B Wladimir Weltkriegsveteranentreffen in Wladimir

ﬁ'ggggﬂ B Wladimir Jugendleitertreffen Pfadfinder aus Erlangen in Wladimir
égg;ggﬁ B Erlangen Gruppe Erlangen-Haus zu Deutsch-Kurs an VHS
g?g;ggﬁ B Wladimir Gruppe Polizei-Motorsportgruppe aus Erlangen in Wladimir
gzg;ggﬂ B Wladimir Newcomer-Band aus Erlangen zu Auftritten in Wladimir
gggggﬂ B Erlangen Jugendgruppe aus Wladimir zum Austausch in Erlangen

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

IV.Zum Vorgang
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O 9.2

V.

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
OBM/13-2/PSG, T. 2316 Herr Stephan Pickel 13-2/125/2011

Stadtrats- und Fraktionsantrage seit der letzten Stadtratssitzung
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Stadtrat 30.06.2011 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme

Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

Sachbericht

Seit der letzten Sitzung des Erlanger Stadtrates wurden die in der Anlage aufgefiihrten
Stadtrats- und Fraktionsantrage gestellt.

Anlagen: Antragsliste

Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
Zum Vorgang
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Stadtrats- und Fraktionsantrage Stand: 20.06.2011 Seite: 1@
Nr Jahr Datum Antragsteller Partei Betreff Zustandig Erl.vermerk BeschluR3
053/ 2011 18.05.2011 Dr. Herzberger-Fofana Grine Liste Dringlichkeitsantrag zum SchulA am I Unerledigt SchulA, 19.05.2011
19.05.2011: 40
Flnfte Eingangsklasse am MTG Fr. Mahns
054/ 2011 18.05.2011 Winkler Grine Liste Falsch Parken in der Erlanger Innenstadt 1] Unerledigt
321
Hr. Hanisch
055/ 2011 23.05.2011 Winkler Grine Liste Weblinks auf der FAU-Internetseite OBM Unerledigt
zu Organisationen mit rechtsextremen
Hintergrund Dr. Balleis
1
056/ 2011 24.05.2011 Bittner Erlanger Linke Goethestrasse 1 Unerledigt
322
Hr. Busch
~ [11/321/Hr. Hanisch
~~
05&2011 24.05.2011 Bittner Erlanger Linke Abbau eines Verkehrsschildes 1 Unerledigt
321
Hr. Hanisch
058/ 2011 24.05.2011 Dr. Janik, Hartwig, Lanig, SPD Antrag zum TOP 32 der Stadtratsunterlage VI Unerledigt
Schulz vom 26.05.2011 61
Fr. Willmann-Hohmann
059/ 2011 24.05.2011 Dr. Janik, Lanig, Schulz, SPD Handballstandort Erlangen Vi Unerledigt
Thaler, Niclas Antrag zum SportA/BWA/HFPA 24
Hr. Kirschner
I/52/Hr. Klement
060/2011 24.05.2011 Dr. Janik, Hartwig, Lanig SPD Jugendsozialarbeit v Unerledigt
511

Hr. Schipferling



Stadtrats- und Fraktionsantrage Stand: 20.06.2011 Seite: 2
Nr Jahr Datum Antragsteller Partei Betreff Zustandig Erl.vermerk BeschluR3
061/2011 24.05.2011 Dr. Janik, Lanig, Hartwig, SPD Dringlichkeitsantrag KiTa-Wasserturmstral3e Vi Unerledigt StR, 26.05.2011
Thaler, Vogel, Pfister zum StR am 26.05.2011 242
Hr. Kirschner
062/ 2011 24.05.2011 Dr. Janik, Lender-Cassens SPD, GL Dringlichkeitsantrag zum StR am 26.05.2011: OBM Erledigt StR, 26.05.2011
Verzicht auf die Wahl einer weiteren yAYS
Burgermeisterin/ 11
eines weiteren Blrgermeisters OBM/13
063/2011 25.05.2011 Dr. Janik, BuBmann, Bittner, SPD,GL,EL,6dp Kernkraft-Nutzung im Leitbild der OBM Unerledigt
Hoppel Européischen Metropolregion Nirnberg
Graf v. Matuschka
064/ 2011 25.05.2011 Wirth-Hucking FWG Finanzierung der Schossgartenbepflanzung OBM Unerledigt
Dr. Balleis
®
06@2011 31.05.2011 Dr. Janik, Thaler, SPD Bahnhof erhalten! VI Unerledigt
Traub-Eichhorn Antrag zum UVPA
Hr. Bruse
066/2011 01.06.2011 Hoppel ODP Anderung des Bebauungsplans am Bahnhof VI Unerledigt
61
Fr. Willmann-Hohmann
067/ 2011 01.06.2011 Dr. Janik, Hoppel SPD, ODP Antrag des Beirates Lokale Agenda 21 Vi Unerledigt
Buslinie 30 61
Fr. Willmann-Hohmann
HI/EStW
068/2011 01.06.2011 Hoppel ODP Rechtzeitig energetische Richtlinien fir Vi Unerledigt
Bebauungsplan 411 festlegen 61

Fr. Willmann-Hohmann



Stadtrats- und Fraktionsantrage Stand: 20.06.2011 Seite: 3
Nr Jahr Datum Antragsteller Partei Betreff Zustandig Erl.vermerk BeschluR3
069/ 2011 01.06.2011 Bufmann Grine Liste Dringlichkeitsantrag zum UVPA am 07.06.: Vi Unerledigt

Buslinie 30 nach Inbetriebnahme U-Bahn zum g1

070/ 2011 07.06.2011 Wangerin

071/ 2011 07.06.2011 Dr. Janik, Traub-Eichhorn,
Thaler

072/ 2011 07.06.2011 Dr. Janik, Pfister, Rossiter

©
S~~~
07]@2011 07.06.2011 ARBmus, Graichen

074/ 2011 09.06.2011 Dr. Janik (insgesamt 13
StR)

075/ 2011 09.06.2011 Dr. Janik, Traub-Eichhorn,
Dr. Belz

076/ 2011 09.06.2011 Dr. Janik, Traub-Eichhorn

Erlanger Linke

SPD

SPD

CSsu

SPD

SPD

SPD

Friedrich-Ebert-Platz und Stilllegung

StraRenbahn Linie 9

Dringlichkeitsantrag Bauvorhaben Hauptstral3e

90/

Einbau einer Gaststatte in Erd- und

Untergeschoss/

Antrag zum UVPA

Bericht Uber den Stand der Planungen fir den

OPNV im Baugebiet 411

Antrag zum HFPA am 29.06.2011, TOP

Ubertragung

und Verwendung des Budgetergebnisses des

Birgermeister- und Presseamtes

Stadtische Wirtschaftsschule im Réthelheimpark VI

Uberprifungsantrag geman § 11 der GeschO
zur Stadtratssitzung am 30.06.2011:
"Beschluss UVPA 07.06.2011, TOP 2: Ankauf

Landratsamt"

Energiesparen bei der StralRenbeleuchtung

Antrag fir den UVPA

Bekadmpfung des Eichenprozessionsspinners

Antrag fir den UVPA

Fr. Willmann-Hohmann
HI/EStW

Vi Erledigt
63
Hr. v. Lackum

VI Unerledigt
61
Fr. Willmann-Hohmann

OBM Unerledigt
13
Hr. Schmitt

Unerledigt
24
Hr. Kirschner

VI Unerledigt
23
Hr. Voss

VI Unerledigt
66-3
Hr. Specht

[ Unerledigt
322
Hr. Busch

Antragsteller zurtickge

HFPA, 29.06.2011

StR, 30.06.2011



O 9.3

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
11120 Herr Knitl 20/023/2011

Erstellung der Eréffnungsbilanz der Stadt Erlangen; Ubergabe der
Prafungsunterlagen an ortliche und tberortliche Rechnungsprifung zum
31.07.2011

Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus- 290.062011 O Kenntnisnahme
schuss

Stadtrat 30.06.2011 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Das Zahlenwerk der Eroffnungsbilanz — Stichtag 31.12.2008 -, erstellt nach den Vorgaben der
KommHV-Doppik durch die Projektgruppe NKFE und in Weiterfihrung durch das SG 201-3 der
Kammerei, liegt nun vollstandig vor. Derzeit sind noch redaktionelle Abschlussarbeiten durchzufih-
ren bei Dokumentationen und den Anhéangen zur Eréffnungsbilanz.

Vorprifungen zur Eréffnungsbilanz haben in diesem Jahr bereits begonnen. So hat das Rech-
nungsprufungsamt in Abstimmung mit dem Bayerischen Kommunalen Prufungsverband — BKPV —
als Uberortlichem Prifungsorgan das stadtische Stiftungswesen gepriift und der BKPV hat spe-
zielle Teile des Anlagevermdgens einer Vorprifung unterzogen. Um die Voraussetzungen fir die
Hauptprifung zu schaffen, werden die Arbeiten an der Eréffnungsbilanz zum 31.07.2011 abge-
schlossen und die Eréffnungsbilanz nebst Dokumentation und Anlagen dem Rechnungsprifungs-
amt Ubergeben.

In mihevoller Arbeit hat die Teilprojektgruppe Vermdgenserfassung/Bilanz//SG 201-3 des Projekts
NKFE unter der Leitung von Frau Kraus und der Betreuung wichtiger Bilanzpositionen durch Frau
Locher in Abstimmung mit unserem Berater, der Wirtschaftsprifungsgesellschaft KPMG, die Eroff-
nungshilanz als fundamentalem Bestandteil der Doppik erstellt. Insbesondere das Fehlen landes-
rechtlicher Vorschriften zur Doppik zu Beginn des Projekts stellte ein besonderes Erschwernis dar.
Es galt innovativ zu arbeiten und Problemldsungen zu finden, die sich an Vorschriften anderer
Bundeslander orientierten. Sobald Vorschriften des Freistaats vorlagen oder sogar Anderungen
hierzu bekannt gemacht wurden, galt es jedoch oftmals bislang Erstelltes zu Uberarbeiten. Der
frihe Beginn der Doppikeinfuihrung bei der Stadt Erlangen hat sich leider dahingehend ausgewirkt,
dass durch notwendige Uberarbeitungen die Erstellung der Eréffnungsbilanz verzégert wurde. Ein
vollstandiges Regelwerk zur Doppik liegt bis heute nicht vor.

In der Teilprojektgruppe Vermdgenserfassung/Bilanz waren nicht nur aul3erst engagierte Mitarbei-
terinnen aus der Kédmmerei tétig, sondern in den betroffenen Fachamtern wurde bezlglich Erfas-
sung und Bewertung des Anlagevermdgens und sonstiger Bilanzpositionen, wie z. B. der Bildung
von Ruckstellungen, ebenfalls aul3erst engagierte Arbeit geleistet. Als Hauptbetroffene fir das un-
bewegliche Anlagevermdgen seien die Amter 23/Liegenschaftsamt, 24/Amt fiir Gebaudemanage-
ment und 66/Tiefobauamt und der EB/77/Betrieb fur Stadtgriin, Abfallwirtschaft und StralRenreini-
gung genannt und hinsichtlich des beweglichen Anlagevermdégens insbesondere die Amter
40/Schulverwaltungsamt, 41/Kultur- und Freizeitamt und 45/Stadtarchiv und Stadtmuseum.
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An dieser Stelle sei deshalb den vielen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ganz besonders ge-

dankt, die alle ihren Beitrag geleistet haben, die Eréffnungsbilanz der Stadt Erlangen entstehen zu
lassen!

In der Anlage sind wesentliche Eckpunkte zur (vorlaufigen, da noch nicht gepriften) Eréffnungsbi-
lanz dargestellt.

Anlagen: Erlauterung Eroffnungsbilanz Stadt Erlangen

lll. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
IV.Zum Vorgang
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O 9.3

Erlauterung Eroffnungsbilanz

Stadt Erlangen

Stand: 15.06.2011

(erstellt von KPMG)
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Erlauterung Erdffnungsbilanz
Stadt Erlangen

Seite 3 von 8

1 KURZFASSUNG DER VORLAUFIGEN EROFFNUNGSBILANZ DER ST ADT

ERLANGEN

AKTIVA PASSIVA
Anlagevermdgen 735.729.899 | Eigenkapital 350.437.973
Immaterielle Vermogensgegenstande 10.232.267 | Nettoposition 350.437.973
Bebaute Grundstiicke 287.338.896

Unbebaute Grundstiicke 113.300.410

Infrastrukturvermogen 167.078.222 | Sonderposten 69.419.289
Bauten auf fremden Grund und Boden 399.863

Kunstgegenstande, Kulturdenkméler 4.857.667 | Erhaltene Anzahlungen 21.304.510
Maschinen, technische Anlagen. Fahrzeuge 2.492.206

Betriebs- und Geschéftsausstattung 9.551.890 | Rickstellungen 209.073.575
Anzahlungen, Anlagen im Bau 62.581.456 | Pensionsriickstellungen 190.896.635
Finanzanlagen 77.897.022 | Sonstige Ruckstellungen 18.176.940
Umlaufvermégen 39.087.754 | Verbindlichkeiten 122.640.690
Forderungen und sonstige Vermdgensge- Verbindlichkeiten aus Investitionskre-

genstande 8.714.396 | diten 117.416.557
Liquide Mittel 30.373.358 | Sonstige Verbindlichkeiten 5.224.133
Aktive Rechnungsabgrenzung 3.585.183 PRassive Rechnun  gsabgrenzung 5.526.799
Treuhandvermdgen 3.036.485 | Treuhandkapital 3.036.485
Summe AKTIVA 781.439.322 | Summe PASSIVA 781.439.322

2 GRUNDSATZLICHE BEWERTUNG DER EROFFNUNGSBILANZ

Die Stadt Erlangen verfugt tber Vermogenswerte — sog. Aktiva — von ca. 780 Millionen Euro.
Dem gegeniiber stehen Schulden von mehr als 350 Millionen Euro. Damit betragt der Uber-
schuss des Vermdgens lber die Schulden ca. 430 Millionen Euro. Das rein rechnerische
Eigenkapital hat dabei einen Wert von mehr als 350 Millionen Euro, das ist mit einer Quote
von rd. 45 Prozent (Vergleichswerte: Landeshauptstadt Minchen rd. 40 Prozent, Stadt
Nurnberg rd. 25 Prozent, Stadt Schwabach rd. 42 Prozent, Stadt Rosenheim rd. 46 Prozent)
fast die Halfte der Bilanzsumme. Im Vergleich zu anderen GroR3stadten in Bayern verzeich-
net die Stadt Erlangen bei der Eigenkapitalquote einen recht guten Wert.

Wenn man die (eigenkapitaldhnlichen) Sonderposten, die sich aus Zuwendungen fir Investi-
tionen von Bund und Freistaat zusammensetzen, die bereits verbaut wurden, hinzuzéhlt,
dann hat die Stadt Erlangen eine ,betriebswirtschaftliche Eigenkapitalquote” von rd. 54 Pro-
zent. Diesbeziiglich verzeichnen andere Grofistadte in Bayern folgende Quoten: Landes-
hauptstadt Minchen rd. 58 Prozent, Stadt Nirnberg rd. 44 Prozent, Stadt Schwachbach rd.
58 Prozent und Stadt Rosenheim rd. 60 Prozent.

Diese Grol3e darf aber nicht fehlinterpretiert oder missverstanden werden: Das Eigenkapital

ist eine rein rechnerische GréRe . Es handelt sich bei diesem weder um liquide Mittel noch
um finanzielle Reserven. Die Grof3e des Eigenkapitals ergibt sich lediglich daraus, dass man
das bewertete Vermdgen der Stadt Erlangen ihren Schulden — ihren direkten Verbindlichkei-
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Erlauterung Erdffnungsbilanz
Stadt Erlangen Seite 4 von 8

ten und ihren kinftig noch zu tragenden Lasten aus der Vergangenheit, den Rickstellungen
— gegeniberstellt.

Das Vermogen der Stadt Erlangen ist zu seinem berwiegenden Teil fur die Erfallung der
Aufgaben der Stadt und fir die Erbringung von Dienstleistungen fiir die Einwohner und die
Unternehmen gebunden. Wirde man Teile davon verauf3ern und die erlésten Mittel in die
Schuldentilgung investieren, verringerte sich die Aktivseite — also das Vermdgen — und
gleichzeitig die Passivseite durch die Schuldentilgung im selben Ausmali. Das ist das Neue
und das Gute an der Bilanz. Sie zeigt nun Vermogen und Schulden gleichermaf3en und gibt
daher weit mehr Auskunft und Informationen Uber die wirtschaftliche Lage der Stadt Erlan-
gen als die Pro-Kopf-Verschuldung oder die Verschuldung der Kernverwaltung.

Wirde man beispielsweise ein Grundstiick mit einem Bilanzwert von 1 Million Euro fur 1,2
Millionen Euro verkaufen, dann verringerte sich in der Bilanz des Jahresabschlusses die Ak-
tivseite um den Grundstiickswert von 1 Million Euro und erhghte sich bei der Position Liquide
Mittel um 1,2 Million Euro. Der Uberschuss bzw. buchhalterische Gewinn in Héhe von
200.000 Euro wirde das Eigenkapital erhéhen und damit auch die Passivseite. Das Vermo-
gen hat um 200.000 Euro zugenommen und das Eigenkapital auch. Wirde man allerdings
dasselbe Grundstuck fur nur 800.000 Euro verkaufen, dann verringerte sich die Aktivseite
um den Grundstiickswert von 1 Million Euro und erhdhte sich wieder in der Position liquide
Mittel um 800.000 Euro. Der Verlust zwischen dem Grundstuckswert und dem Verkaufserlos
in H6he von 200.000 Euro wiirde das Eigenkapital mindern und die Passivseite verkirzen.
Das Vermdgen hat im Verlustfall um 200.000 Euro abgenommen.

Deshalb ist die Bilanz eine weit bessere Entscheidungsgrundlage fir Debatten und Be-
schliisse des Stadtrates, wenn es etwa um die Verlagerung von Aufgaben mit Vermogens-
Ubertragung in stadtische Eigenbetriebe oder Gesellschaften oder Vermdgensveraul3erun-
gen geht. Die Auswirkungen dieser Malihahmen kénnen nun direkt in der Bilanz abgelesen
werden.

Gleichzeitig zeigt die Bilanz den Birgerinnen und Birgern sowie den Unternehmen, was mit
ihren Steuergeldern finanziert wird, welche Aufwendungen durch Vermégensverschlei3 und
—abnutzung (sog. Abschreibungen) entstehen und welche Steuermittel fur die Erhaltung des
Vermobgens notwendig werden.

Die Birgerinnen und Blrger sehen aber auch, wenn in wirtschaftlich schwierigen Zeiten mit
weniger Ertragen das Eigenkapital schmilzt, d.h. die Schulden im Verhéltnis zum Verméogen
steigen.

3 NAHERE ERLAUTERUNGEN ZUR EROFFNUNGSBILANZ

3.1 Die Aktivseite

Nun zunéchst zu den wesentlichen Positionen der Aktivseite der Bilanz: Auf der Aktivseite
wird das gesamte Vermogen der Stadt Erlangen mit dem Stand vom 01.01.2009 erfasst.
Dieses unterteilt sich in Anlage- und Umlaufvermégen. Das Anlagevermoégen ist dadurch
gekennzeichnet, dass es der Stadt langfristig zur Verfigung steht und keine Verkaufsabsicht
besteht. Zum Anlagevermdégen zahlen die folgenden Positionen:

Die immateriellen Vermégensgegenstéande verkorpern korperlich nicht fassbare Werte, die
sich aus Softwarelizenzen und geleisteten Zuwendungen an Dritte, die Aufgaben fir die
Stadt wahrnehmen, zusammensetzen. Insgesamt haben die immateriellen Vermodgensge-
genstande einen Wert von ca. 10 Millionen Euro, wobei mit ca. 8,6 Millionen Euro die durch
die Stadt Erlangen geleisteten Zuwendungen den groRten Teil umfassen.

Die bebauten Grundstlicke sind die wertmafig gréRte Position des Anlagevermdégens. lhr
Wert belauft sich auf 287 Millionen Euro und setzt sich aus dem Wert der Grundstiicke und
dem Wert der Gebdude zusammen. Dabei sind die Gebaude der Stadt — neben dem Rat-
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haus, Schulen, Turn- und Sporthallen, Kindertagesstéatten — mit ca. 124 Millionen Euro bilan-
ziert.

Die Stadt Erlangen verfiigt dariiber hinaus tber unbebaute Grundstticke mit einem Wert von
ca. 113 Millionen Euro, deren Werthaltigkeit im Wesentlichen durch die Grundstiickswerte in
Hohe von ca. 106 Millionen Euro gepragt ist. Als unbebaute Grundstiicke gelten Grinflachen
der Stadt, Wald und Forsten sowie Ackerland. Der Aufwuchs an Griunflachen (z.B. Parkanla-
gen, Sportflachen), Wald und Forsten wird separat bewertet und mit ca. 7 Millionen Euro
ausgewiesen.

Das Infrastrukturvermégen umfasst die gesamte verkehrsnotwendige Infrastruktur und die
dafur bendtigten Grundstiicke. Die Grundstiicke haben dabei einen Wert von ca. 102 Millio-
nen Euro und die baulichen Anlagen der Stral3en einen Wert von ca. 31 Millionen Euro. Hin-
zu kommen Ingenieurbauwerke — also Briicken, Tunnel und ahnliches — mit einem Bilanz-
wert von ca. 20 Millionen Euro sowie die Verkehrslenkungsanlagen, die vor allem die Ampel-
anlagen umfassen, und die Stral3enbeleuchtung, die zusammen auch mit ca. 11 Millionen
Euro in die Bilanz einflie3en.

Die Stadt Erlangen verfligt iber Bauten auf fremden Grund und Boden mit einem Bilanzwert
von ca. 400 Tausend Euro.

Erlangens Kunstgegenstdnde und Kulturdenkmaler sind mit einem Wert von ca. 5 Millionen
Euro in die Bilanz eingeflossen.

Das mobile Inventar fur die Aufgabenerfullung in der Stadt Erlangen wird vor allem in den
Bilanzposten der Maschinen, technischen Anlagen und Fahrzeuge sowie in der Betriebs-
und Geschaftsausstattung erfasst. Dabei ist die Betriebs- und Geschaftsausstattung, die
neben der Blroausstattung der Verwaltung und ihrer EDV-Technik auch die Ausstattung der
Schulen und Kindertagesstatten beinhaltet, mit ca. 10 Millionen die gréR3te Position des mobi-
len Verwaltungsinventars.

Separat in der Bilanz aufgefiihrt, weil noch nicht fertiggestellt und in Betrieb genommen,
werden die geleisteten Anzahlungen und Anlagen im Bau der Stadtverwaltung. Die Stadt
fuhrt zum Stichtag der Bilanz Investitionen in Hohe von ca. 60 Millionen Euro durch, die in
den kommenden Jahren abgeschlossen werden.

Zum Anlagevermogen der Stadt zahlen neben dem immateriellen Vermégen und dem mate-
riellen Vermégen auch die sog. Finanzanlagen. Diese setzen sich aus den im Uberwiegen-
den Eigentum der Stadt befindlichen Anteilen und Beteiligungen an stadtischen und sonsti-
gen Gesellschaften, den Kapitaleinlagen in die Eigenbetriebe der Stadt sowie den an ver-
bundene Unternehmen, Beteiligungen und andere gewéahrten Ausleihungen zusammen. Ins-
gesamt verfigt die Stadt Erlangen Uber Finanzanlagen im Wert von 78 Millionen Euro, wobei
die Erlanger Stadtwerke mit 55,6 Millionen Euro die grof3te und wichtigste Finanzanlage ist.

Im Umlaufvermdgen werden die Vorrate, die unfertigen und fertige Erzeugnisse, Forderun-
gen und sonstige Vermogensgegenstande sowie die flissigen Mittel der Stadt bilanziert.

Uber bilanzpflichtige Vorrate, zum Verkauf stehende unfertige und fertige Erzeugnisse ver-
fugt die Stadt Erlangen zum Bilanzstichtag nicht.

Forderungen und sonstige Vermogensgegenstande bestehen in H6he von mehr als 8 Millio-
nen Euro, wobei unter diesen die Forderungen aus 6ffentlich-rechtlichen Schuldverhaltnis-
sen, wie z.B. von Unternehmen und Birgern nicht bezahlte Steuerschulden und Gebthren,
und aus Transferleistungen mit ca. 6,2 Millionen Euro den gré3ten Anteil haben.

Zum Bilanzstichtag verfugt die Stadt Erlangen tber flissige Mittel in H6he von rd. 30 Millio-
nen Euro. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um die Sichtguthaben auf den Bankkonten
der Stadt. Auch hier gilt, dass es nicht notwendigerweise finanzielle Reserven oder Erspar-
nisse sind, sondern wegen des Stichtagsprinzips der Bilanz eine Momentaufnahme des Kon-
tostands, der sich durch Zu — und Abflisse von Geld standig andert.
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Die jeweils letzte Position der Bilanzseiten sind die Rechnungsabgrenzungsposten: sie ver-
zeichnen zum Stichtag auf der Aktivseite die Ausgaben, die vor ihrer wirtschaftlichen Verur-
sachung und damit vor ihrer Aufwandswirksamkeit geleistet wurden und umgekehrt auf der
Passivseite Einnahmen, die wegen ihrer wirtschaftlichen Zugehoérigkeit zu kommenden
Haushaltsjahren noch nicht ertragswirksam sind.

Der aktive Rechnungsabgrenzungsposten ist mit ca. 3,5 Millionen Euro bewertet. Diese
Summe ergibt sich im Wesentlichen aus der Beamtenbesoldung und Sozialhilfezahlungen
fur den Monat Januar 2009, die bereits zum Ende des Monats Dezember des alten Haus-
haltsjahres ausgezahlt wurden, wirtschaftlich aber dem neuen Haushaltsjahr zuzurechnen
sind.

Unter dem Treuhandvermdégen sind die Vermdgenswerte der unselbstandigen Stiftungen in
Hohe von 3 Millionen Euro als letzte Bilanzposition der Aktivseite gesondert ausgewiesen.

3.2 Die Passivseite

Die Passivseite — auch die Kapitalseite der Bilanz genannt — ist in mehrere Posten unterglie-
dert.

Zunachst sind die sog. Sonderposten nach dem Eigenkapital auszuweisen. Sonderposten
stellen einen Korrekturposten zu den Vermdgenswerten der Aktivseite der Bilanz dar. In die-
ser Position werden die Geldbetrage aufgenommen, die von Dritten — in der Regel von der
Bundesrepublik und dem Freistaat Bayern — als Zuwendungen fir Investitionen in das stadti-
sche Vermdgen gewahrt wurden. Daneben wurden auch die gezahlten Beitrdge der Birger
dort aufgenommen, die diese aufgrund der Beitragspflichtigkeit von besonderen Ausbau- und
ErschlieBungsmalRnahmen zu leisten hatten. Dem Sonderposten liegt der Gedanke zugrun-
de, dass in der Bilanz nur die von der Stadt Erlangen selbst finanzierten Vermégenswerte
dargestellt werden sollen. Die durch Dritte gewahrten Zuwendungen und Beitrage zur Finan-
zierung des Vermdogens, die nicht Verbindlichkeiten aus Krediten sind, sollen als solche
transparent ausgewiesen werden. Dieses Prinzip wird auch als Bruttoprinzip bezeichnet.
Sonderposten bestehen zum Stichtag in Héhe von ca. 70 Millionen Euro. DarlUberhinaus hat
die Stadt Erlangen bereits weitere 21 Millionen Euro an Zuwendungen erhalten, fir die noch
Investitionen durchgefuihrt und abgeschlossen werden missen. Sie werden als erhaltene
Anzahlungen in die Bilanz aufgenommen. In der Bilanzkunde werden Sonderposten auch als
langfristiges Eigenkapital betrachtet, weil die Zahlung der Zuwendungen und Beitrédge an die
Stadt sich Uber die Zeit der Nutzung der damit finanzierten Vermdgensgegenstande als er-
tragswirksam und ergebnisverbessernd auswirkt.

Ruckstellungen sind eine besondere Art der Schulden, die wirtschaftlich in der Vergangen-
heit verursacht wurden, fur die die genaue Falligkeit und die H6he noch nicht feststehen,
deren Verpflichtung zur Tilgung und damit kiinftige Zahlungen fir die Stadt aber gegeben
sind. Die gré3te Position der Ruckstellungen wird fUr die bereits pensionierten Beamten so-
wie die noch im Dienstverhéltnis stehenden Beamten fir deren kiinftige Pensionszahlungen
ausgewiesen. Sie betragt mehr als 190 Millionen Euro. Weitere Ruckstellungen werden fir
noch nicht eingegangene Rechnungen, fir unterlassene Instandhaltungen sowie fir noch in
Anspruch zu nehmende Altersteilzeitleistungen, bereits geleistete Uberstunden der stadti-
schen Bediensteten und von diesen nicht beanspruchten Urlaub gebildet. Insgesamt betragt
diese Art der Schuldenposition ca. 210 Millionen Euro.

Die Verbindlichkeiten stellen die in Hohe und Falligkeit sicheren Schulden dar. Den grofiten
Anteil mit 95 Prozent bzw. mehr als 117 Millionen Euro haben daran die Kreditaufnahmen fiir
Investitionen durch die Stadt Erlangen.

Vor ihrer wirtschaftlichen Verursachung hat die Stadt Erlangen Einnahmen von ca. 5,5 Milli-
onen Euro erhalten, die als passiver Rechnungsabgrenzungsposten ausgewiesen werden.
Die Abgrenzung der im Voraus gezahlten Grabgebihren entspricht einem Anteil von rd. 76%
der passiven Rechnungsabgrenzungsposten.
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Das Treuhandkapital der unselbstandigen Stiftungen wird als letzte Bilanzposition der Pas-
sivseite in Hohe von 3 Millionen Euro ausgewiesen. Es entspricht im Betrag dem Treuhand-
vermoégen auf der Aktivseite.

4 BEWERTUNGSGRUNDSATZE FUR DIE EROFFNUNGSBILANZ

Die Bewertungsgrundséatze befassen sich mit der Frage, wie die Zahlen der Vermégens- und
Schuldenpositionen errechnet werden. Die gesetzlichen und verordnungsrechtlichen Vor-
schriften fir Stadte, Gemeinden und Landkreise im Freistaat Bayern sehen grundsétzliche
das eherne, aus dem deutschen Handelsrecht lbernommene Prinzip der Anschaffungs- und
Herstellungskosten fir das Vermégen vor.

Anschaffungskosten sind die Aufwendungen, die geleistet werden, um einen Vermdgensge-
genstand zu erwerben und ihn in einen betriebsbereiten Zustand zu versetzen, soweit sie
dem Vermogensgegenstand zugeordnet werden kdnnen. Zu diesen zahlen auch die Neben-
kosten, wie beispielsweise Kosten des Vertragsabschlusses, Grundbucheintragungen etc.
sowie die nachtraglichen Anschaffungskosten, ggf. gewéhrte Skonti, Rabatte und andere
Preisnachlasse werden abgezogen. Herstellungskosten sind die Aufwendungen, die durch
den Verbrauch von Gitern und die Inanspruchnahme von Diensten fir die Herstellung eines
Vermobgensgegenstands, seine Erweiterung oder fir eine Uber seinen urspriinglichen Zu-
stand hinausgehende wesentliche Verbesserung entstehen. Grundsatzlich gehéren dazu die
Materialkosten, die Fertigungskosten und herstellungsspezifische Sonderkosten. Aber auch
durch die Herstellung eines Gegenstandes verursachte allgemeine Kosten, wie z.B. bei
Baumal3nahmen die Kosten der Bauplanung, Bauleitung und Bautiberwachung werden bei
der Ermittlung der Herstellungskosten berticksichtigt.

Fur einen groRen Teil des Erlanger Vermogens konnten die Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten aufgrund der schon langen Zugehorigkeit zum Eigentum der Stadt allerdings
nicht mehr ermittelt werden, weil dazu keine Unterlagen und Aufzeichnungen mehr vorlagen.
In diesen Fallen wurden Erfahrungswerte genutzt. Erfahrungswerte ergeben sich vorschrifts-
gemalR aus aktuellen Anschaffungs- und Herstellungskosten, die mit Hilfe von Preisindizes
auf die zum Anschaffungs- bzw. Herstellungszeitpunkt herrschenden Preisverhéltnisse zu-
riickgerechnet werden.

Da Vermobgensgegenstande, bis auf Grundsticke, Kunst- und Kulturgegenstande, durch
Nutzung, Witterung und Verschlei3 einer Abnutzung unterliegen, mussen sie in jedem Fall
fur die bereits verstrichene Zeit ihrer Nutzungsdauer abgeschrieben werden. Darlberhinaus
missen im Einzelfall gesonderte Abschreibungen vorgenommen werden, wenn ein Vermo-
gensgegenstand durch besondere Schéaden oder unterlassene Instandhaltung einen niedri-
geren Wert aufweist. Der resultierende Wert aus diesen Berechnungen, der sogenannte
Restbuchwert zum Erdéffnungsbilanzstichtag, liegt den Bilanzzahlen zugrunde.

Als Anschaffungskosten von Finanzanlagen wird die Hohe der Kapitaleinlage der Stadt Er-
langen herangezogen.

Als Anschaffungs- und Herstellungskosten von Forderungen gilt der sog. Nominalwert. For-
derungen werden auch abgeschrieben (Fachbegriff: wertberichtigt), insoweit dies die Beurtei-
lung der Einbringlichkeit der Forderungen erfordert.

Sonderposten werden mit den urspringlich erhaltenen Betragen fur Zuwendungen, Beitrage
und andere Kostenerstattungen abzlglich der bis zum Bilanzstichtag vorzunehmenden Auf-
[6sungen bewertet. Die Auflésung ergibt sich anteilig aus der bereits verstrichenen Nut-
zungsdauer des finanzierten Vermogens.

Ruckstellungen sind in Hohe des Betrages anzusetzen, in dem mit einer Inanspruchnahme
zu rechnen und der nach verninftiger Beurteilung auf Grundlage einer sachgerechten und
nachvollziehbaren Schatzung notwendig ist. Fir die wesentliche Position der Pensionsrick-
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stellungen ist ein normiertes Berechnungsverfahren, das dem Einkommensteuergesetz ent-
lehnt ist, vorgeschrieben.

Verbindlichkeiten werden immer mit ihrem Riickzahlungsbetrag in die Bilanz aufgenommen.
5 ERLAUTERUNG DER ANGEWANDTEN BEWERTUNGSVERFAHREN

Eine besondere Herausforderung bei der Erstellung der Eréffnungsbilanz stellt die sachge-
rechte Ermittlung in Form von Erfahrungswerten dar, wenn die tatsachlichen Anschaffungs-
und Herstellungskosten nicht mehr ermittelt werden kénnen. Fur die werthaltigsten Bilanz-
posten wurden zur Ermittlung der Ersatzwerte folgende besondere Verfahren angewendet:

Fur die Ermittlung der Ersatzwerte bei Grundstiicken wurde der aktuelle Bodenrichtwert zum
Stichtag der Erdffnungsbilanz genutzt; sofern dieser nicht vorlag, wurde der niedrigste Bo-
denrichtwert umliegender Grundstiicke herangezogen. Fur gewidmete Grundstiicke hat der
Gesetzgeber jeweils besondere Werte nach Art der Widmung vorgesehen.

Fur die Ermittlung der Ersatzwerte bei Gebaduden wurde das sog. Gebaudesachwertverfah-
ren verwendet. Dabei handelt es sich um ein gutachterliches Verfahren, das durch das Bun-
desministerium fur Verkehr, Bau und Stadtebau geregelt ist und je nach Gebaudetyp durch-
schnittliche Normalherstellungskosten je Quadratmeter vorsieht, die auf die Bruttogeschoss-
flache berechnet werden und anteilige Baunebenkosten einbeziehen. Dabei wurden die
Preisverhéltnisse zum Zeitpunkt der Errichtung der Geb&ude bericksichtigt und dariberhi-
naus Abschreibungen fir die Abnutzung sowie ggf. auRerplanméaRige Abschreibungen fir
Baumangel und Bauschéaden vorgenommen.

Gebaude der Stadt Erlangen mit einem Alter von tber 80 Jahren wurden im Rahmen der
Eréffnungsbilanz mit einem Erinnerungswert von 1 EUR bewertet, da diese zum Eréffnungs-
bilanzstichtag 01.01.2009 bereits komplett abgeschrieben sind.

Fur StralRen wurden Durchschnittspreise pro Quadratmeter fir Stralenneubauten je Stra-
Rentyp, Bauklasse (BKL) und Belagart ermittelt, um einen Aufschlag fir Nebenkosten des
Baus erweitert und mit Hilfe der ,Preisindizes fur Bauwerke und Messzahlen fur Bauleis-
tungspreise in Bayern im November 2007“ auf den Zeitpunkt der Herstellung riickgerechnet.

Fur die Gbrigen Ingenieurbauwerke wurden auf der Grundlage von Erfahrungswerten aus der
Herstellung vergleichbarer Bauwerke und unter Beachtung eines Anpassungsbedarfs an die
Besonderheiten des zu bewertenden Bauwerks ersatzweise Neubaukosten 2007 zugrunde
gelegt und auf das Baujahr rickindiziert. StrafRen und Ingenieurbauwerke wurden jeweils
planmaRig sowie bei Vorliegen von Bauschaden und Bauméngeln abgeschrieben.

Ausfihrlich dargestellt werden die je Bilanzposten angewandten Bewertungsverfahren im
Anhang zur Bilanz mit der endgultigen Vorlage der Eréffnungsbilanz. Der Anhang gibt dari-
berhinaus Auskunft tiber weitere Details zur Beurteilung der wirtschaftlichen Lage und zum
Zustandekommen der Bilanzzahlen. Die Bilanz wird im Rahmen der Jahresabschlusserstel-
lung fortgeschrieben und jahrlich — dann zusammen mit der Ergebnis- und Finanzrechnung —
vorgelegt.

Erlangen, den 15.06.2011
Projekt NKFE

Beugel
(Stadtkdmmerer und Projektverantwortlicher)
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Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
[/WMC-sche Frau Wustner [11/021/2011

Grindung der Arbeitsgemeinschaft "Fahrradfreundliche Kommunen in Bayern
Beratungsfolge Termin  N/O Vorlagenart Abstimmung

Stadtrat 30.06.2011 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Im Beisein von Innenminister Joachim Herrmann wurde im Rahmen des Nationalen Radverkehrs-
kongresses am 31. Mai 2011 in Nurnberg die Arbeitsgemeinschatft ,Fahrradfreundliche Kommunen
in Bayern“ aus der Taufe gehoben. Die neue Arbeitsgemeinschaft will den Radverkehr als wichti-
ges Element der Nahmobilitat durch engagierte Kommunikation, gemeinsame Projektarbeit und
Werbekampagnen férdern. Weiter sollen die kommunalen Radverkehrsaktivitdten vernetzt werden
Dies wurde von Oberblrgermeister Dr. Balleis in seiner Ansprache zur Grindungserklarung fur die
Stadte verdeutlicht.

Grindungsmitglieder sind die Stadte und Gemeinden: Bayreuth, Coburg, Eggenfelden, Erlangen,
Garching, Germering, Herzogenaurach, Kempten, Lauf a. d. Pegnitz, Landshut, Minchen, Neu-
markt i. d. Opf., NUrnberg, Regensburg und Straubing sowie die Landkreise Coburg und Kitzingen.
Die Initiative soll kiinftig als eingetragener Verein auftreten.

Die Arbeitsgemeinschatft ist unter Federfiihrung des Bayerischen Stadtetags und der Stadt Erlan-

gen entstanden. Die Geschaftsfuhrung tbernimmt die Stadt Erlangen. Kooperationspartner sind
der Bayerische Gemeindetag und der Bayerische Landkreistag.

Anlage: Griundungserklarung zur AG ,Fahrradfreundliche Kommunen in Bayern®

Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
Zum Vorgang
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GrUindungsinitiative zu einer Arbeitsgemeinschaft
,Fahrradfreundliche Kommunen in Bayern*
beim Nationalen Radverkehrskongress am 31. Mai 2011 in NUrnberg
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Grindungserklarung

Praambel:

Die am Ende dieses Dokuments aufgefihrten Stédte, Gemeinden und Landkreise erkldren - votbehaltlich noch ausstehender
Gremienbeschlisse - die Absicht zur Griindung einer Arbeitsgemeinschaft ,Fahrradfreundliche Kommunen in Bayern® (AGFK-BY).

Die Grindungskommunen begriiBen die Zusage des Bayerischen Staatsministers des Innern zur ideellen und zur finanziellen Unterstiitzung
der Arbeitsgemeinschaftin Hohe von 50.000 € jahrlich ab dem Jahr 2011. Die Arbeitsgemeinschaft wird ihre Aufgaben und Initiativen in enger
Abstimmung und in partnerschaftlicher Begleitung durch das Innenministerium durchfuhren.

Ziele und Aufgaben:

Die Arbeitsgemeinschaft ,Fahrradfreundliche Kommunen in Bayern® setzt sich die Férderung der Nahmobilitat, hier insbesondere des
Radverkehrs zum Zel.

Hintergrund ist die Tatsache, dass die Lebensqualitit unserer Kommunen mafBgeblich von einer stadtvertraglichen Mobilitat abhéngt. Die
Forderung der Nahmobilitat (Radverkehr und FuBverkehr) ist wesentliches Element einer erfolgreichen Stadipolitik fir Klimaschutz,
Umweltschutz und Gesundheitsvorsorge. Radfahren und ZufuBgehen haben positive Auswirkungen auf die Gesundheit, sind flachen-und
ressourcenschonend und es entstehen weder Abgase noch Larm. Nahmobilitat wird zum einen Uber InfrastrukkurmaBnahmen, zum anderen
aberauch durch engagierte Kommunikation und gemeinsame Wetbekampagnen geférdert.

Die Nahmobilitat verstéarkt die Aufenthalts- und Bewegungsqualitat in unseren Stadten und Gemeinden und optimiert die Lebensqualitat fiir
unsere Biirgerinnen und Biirger. Dazu soll eine fahrradfreundliche Mobilitatskultur geschaffen werden. Radfahren ist neben dem Zufufigehen
unbestritten die 6kologisch sinnvollste Art, sich fortzubewegen. Esist sparsam im Héchenverbrauch, verursacht keine L&rm- und
Schadstoffimmissionen und tragt damit zur CO2-Reduzierung bei. Radfahren schafft Bewegung und halt gesund.

Im Rahmen dieser Zielsetzung wird sich die AGFK-BY insbesondere folgenden Aufgaben zu stellen haben:

=Durchfilhrung gemeinsamer Offentlichkeitsarbeit auch in Verbindung mit dem Freistaat Bayern und mitden anderen Verbanden, Vereinen
und Institutonen

=Entwicklung und Durchfiihrung von konkreten Projekten, vorbildlichen Praxisbeispielen und Aktionen
»Vernetzung der kommunalen Radverkehrsaktivitaten

=Informations- und Erfahrungsaustausch zwischen den Mitgliedern

=Beratung und Hilfestellung unter den Mitgliedern

=Darstellung der Belange Fahrradfreundlicher Stadte, Gemeinden und Landkreise in der Offentlichkeit

Organisation:

Die AGFK-BY soll in der Rechtsform eines eingetragenen Vereins mit ausschlieBlich Kommunalmitgliedem betrieben werden.
Organe und Gremien des Vereins sind die Mitgliederversammlung, der Vorstand, ein Facharbeitskreis und ein Beirat sowie die
Geschaftsstelle.

Voraussetzung fiir eine Mitgliedschaft:

Mitglieder der AGFK-BY sollen Stadte, Gemeinden und Landkreise werden kdnnen, die sich bisher mit Nachdruck fir die Férderung des
Radverkehrs und der Nahmobilitat eingesetzt haben und sich verpflichten, bestimmte Qualitatskriterien in einem konkreten Zeitraum zu
erreichen. Die Ausformulierung von Aufnahmekriterien und Zelkriterien ist Aufgabe im Rahmen der Grindung der Arbeitsgemeinschatft.

Mitgliedsbeitrage:
Die Mitgliedsbeitrage werden gestaffelt nach Einwohnerstarke (Rahmen: 1.000 bis 4.000 € pro Gebietskdrperschaft und Jahr).
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
OBM/13-2/FLB T .2306 Herr Lothar Friedel 13-2/120/2011

Berufung in den Stadtrat von Herrn Johann Brandt

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Stadtrat 30.06.2011 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

. Antrag

Herr Johann Brandt wird mit Wirkung vom 01.07.2011 als Mitglied des Erlanger Stadtrates beru-

fen.

1.

. Begriindung

Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Frau Heidi Graichen hat gebeten, sie aus gesundheitlichen Griinden von ihrem Stadtratsman-
dat zu entbinden. Der Stadtrat hat das Vorliegen eines wichtigen Grundes fir die Niederlegung
des Stadtratsmandates nach Artikel 19 der Bayerischen Gemeindeordnung anerkannt.

Als nachstes Ersatzmitglied riickt Herr Johar_l_n Brandt aus dem Wahlvorschlag ,CSU" in den
Stadtrat nach. Die Voraussetzungen fir die Ubernahme des gemeindlichen Ehrenamtes liegen
vor. Herr Brandt ist bereit, die Berufung anzunehmen.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)
Berufung von Herrn Johann Brandt als Mitglied des Erlanger Stadtrates.
3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)
Durch Beschluss des Stadtrates gemaf Artikel 19 der Bayerischen Gemeindeordnung.
Anlagen: keine
lll. Abstimmung

siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
I/LGH/ZGC-2970 Herr Trost 1/003/2011
Bericht Uber den Jahresabschluss 2010 der GEWOBAU Erlangen
Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

Stadtrat 30.06.2011 O Beschluss

29.06.2011 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen
GEWOBAU, Ref. ll/Beteiligungsmanagement

Antrag

Der Bericht Giber den Jahresabschluss 2010 der GEWOBAU Erlangen wird zur Kenntnis genom-
men.

Die Vertretung der Stadt Erlangen wird erméchtigt, in der Gesellschafterversammlung der GEWO-
BAU Erlangen den folgenden Beschlissen zuzustimmen:

1. Die Gesellschafterversammlung stellt den Jahresabschluss zum 31.12.2010, der mit dem
uneingeschrankten Bestatigungsvermerk gem. § 322 HGB des Priifers versehen ist, fest.

2. Die Gesellschafterversammlung folgt dem vom Aufsichtsrat gebilligten Vorschlag der Ge-
schéaftsfihrung und beschliel3t:

a. Auf Zahlung einer Dividende wird fir 2010 verzichtet.

b. Der Jahrestberschuss von € 2.919.163,16 wird in die anderen Gewinnriicklagen
eingestellt.

3. Dem Aufsichtsrat wird fur das Jahr 2010 Entlastung erteilt.

4. Die Gesellschafterversammlung wahlt die pb Revision GmbH & Co. KG als Abschlusspri-
fer fur das Geschéftsjahr 2011 einschlief3lich der Prifung nach § 53 HGrG.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die vom Vertreter der Stadt Erlangen in der Gesellschafterversammlung abzugebenden Stim-
men bedirfen nach der Bayerischen Gemeindeordnung bzw. der Geschaftsordnung des Stadt-
rats der Zustimmung des Stadtrats bzw. des zustéandigen Ausschusses

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen/
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)
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4. Ressourcen

(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: €
Sachkosten: €
Personalkosten (brutto): €
Folgekosten €
Korrespondierende Einnahmen €

Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

bei IPNr.:

bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:
bei Sachkonto:

L] werden nicht bendtigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen: Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010
Ill. Abstimmung

siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle

V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift

VI.Zum Vorgang
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1. JAHRESABSCHLUSS

1.1. Bilanz zum 31.12.2010

GEWOBAU Erlangen
Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010

AKTIVA

A. Anlagevermdgen
I. Immaterielle Vermdgensgegenstande

Il. Sachanlagen

1. Grundstiicke und grundstiicksgleiche
Rechte mit Wohnbauten

2. Grundstticke und grundstiicksgleiche
Rechte mit Geschéfts- und anderen
Bauten

3. Grundstiicke und grundstiicksgleiche
Rechte ohne Bauten

4. Bauten auf fremden Grundstiicken

5. andere Anlagen, Betriebs- und Geschéfts-
ausstattung

6. Anlagen im Bau

7. Bauvorbereitungskosten

Ill. Finanzanlagen
1. Beteiligungen
2. sonstige Ausleihungen

Anlagevermégen insgesamt
B. Umlaufvermégen

I. Zum Verkauf bestimmte Grundstiicke
und andere Vorrate

. Bauvorbereitungskosten

. Grundstlicke mit fertigen Bauten

. unfertige Leistungen

. andere Vorrate

A WN PR

Il. Forderungen und sonstige
Vermdgensgegenstande

1. Forderungen aus Vermietung

2. Forderungen aus Grundstiicks-
verkaufen

3. Forderungen aus anderen Lieferungen
und Leistungen

Flussige Mittel

Kassenbestand, Postgiroguthaben
Guthaben bei Kreditinstituten

C. Rechnungsabgrenzungsposten

Summe

257.731.782,82

1.184.043,72

654.810,50
113.932,51

217.317,73
441.026,41
236.266,55

25.000,00
1.500,00

Geschéftsjahr
€

69.371,18

260.579.180,24

26.500,00

10.114,66
129.568,64
13.556.362,83
20.546,42

107.173,47
177.772,10

285.692,89
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260.675.051,42

13.716.592,55

570.638,46

3.050.886,96

348.818,15

(Vorjahr)
€

75.281,94

235.358.294,21

1.219.900,72

524.589,04
128.156,51

199.451,89

2.716.846,72
331.246,89

25.000,00
3.150,00

13.722.719,42
21.084,85

114.095,18
232.693,69

669.376,14

7.226.046,99

175.921,02

278.361.987,54

262.743.855,21



PASSIVA

A. Eigenkapital

I. Gezeichnetes Kapital

Il. Kapitalricklage

Ill. Gewinnrucklagen

1. Gesellschaftsvertragliche Riicklagen

2. Riicklage aus Uberzahlung
gesellschaftsvertraglicher Ricklagen

3. Bauerneuerungsriicklage

4. andere Gewinnrlcklagen

IV. Jahresiuiberschuss

Eigenkapital gesamt

B. Rickstellungen

1. Rickstellungen fir Pensionen und
ahnliche Verpflichtungen

. Ruckstellungen fir Bauinstandhaltung
3. sonstige Ruckstellungen

N

C. Verbindlichkeiten

1. Verbindlichkeiten gegentuber Kreditin-
stituten

2. Verbindlichkeiten gegeniiber anderen
Kreditgebern

3. erhaltene Anzahlungen

4. Verbindlichkeiten aus Vermietung

5. Verbindlichkeiten aus Lieferungen und
Leistungen

6. sonstige Verbindlichkeiten

D. Rechnungsabgrenzungsposten

Summe

GEWOBAU Erlangen
Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010

500.000,00

500.000,00
15.411.325,51
45.302.939,80

123.099,00
0,00
1.866.717,92

Geschaéftsjahr

€

1.000.000,00

102.997,75

61.714.265,31

2.919.163,16

(Vorjahr)

€

1.000.000,00

77.896,21

500.000,00
500.000,00
33.227.551,19

2.278.242,46

169.224.768,83

22.741.119,81
15.475.510,77
363.228,80

2.072.486,91
45.791,96
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65.736.426,22

1.989.816,92

209.922.907,08

712.837,32

37.583.689,86

125.588,00
15.411.325,51
2.396.718,54

167.607.747,90
22.427.302,05
15.114.300,99
289.807,41
1.534.116,97
17.789,14

235.468,84

278.361.987,54

262.743.855,21



Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010

1.2. Gewinn-und Verlustrechnung

GEWOBAU Erlangen

GEWINN- UND VERLUSTRECHNUNG
fur die Zeit vom 01.01. - 31.12.2010

1. UMSATZERLOSE
a) aus der Hausbewirtschaftung
b) aus Betreuungstatigkeit

2. Erhéhung oder Verminderung des Bestands
an zum Verkauf bestimmten Grundstiicken
mit fertigen oder unfertigen Bauten sowie

unfertigen Leistungen
3. andere aktivierte Eigenleistungen

4. sonstige betriebliche Ertrage

5. Aufwendungen fir bezogene Lieferun-

gen und Leistungen

a) Aufwendungen fir Hausbewirtschaftung
b) Aufwendungen fiir Verkaufsgrundstiicke

c) Aufwendungen fiir andere
Lieferungen und Leistungen

6. ROHERGEBNIS

7. Personalaufwand
a) Lohne und Gehalter
b) soziale Abgaben und Aufwendungen

€

43.084.166,53
92.771,04

-166.356,59
214.704,55

1.820.565,59

23.045.864,81
47.016,90

73.330,30

(Vorjahr)
€

41.606.240,14
142.309,60

222.296,05
235.700,00

1.902.652,77

21.778.274,67
234.550,20

61.440,51

fur Altersversorgung und Unterstiitzung

8. Abschreibungen

auf immaterielle Vermégensgegenstande
des Anlagevermdgens und Sachanlagen

9. sonstige betriebliche Aufwendungen
10. sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage
11. Zinsen und &hnliche Aufwendungen

12. ERGEBNIS DER GEWOHNLICHEN
GESCHAFTSTATIGKEIT

13. auBerordentliche Ertrage

14. auBerordentliche Aufwendungen
15. aulRerordentliches Ergebnis
16. sonstige Steuern

17. JAHRESUBERSCHUSS

21.879.639,11

22.034.933,18

3.137.947,59 3.056.377,25
729.747,15 939.571,64
7.016.854,38 7.176.188,68
1.442.111,51 1.327.079,25
54.092,23 89.772,20
7.187.575,34 7.342.851,24
2.419.495,37 2.282.637,32
515.624,00 0,00
5.622,35 0,00
510.001,65 0,00
10.333,86 4.394,86
2.919.163,16 2.278.242,46
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GEWOBAU Erlangen
Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010

1.3. Gewinnverteilungsvorschlag

Der Jahresabschluss fiir das Geschéftsjahr 2010 weist einen Jahresuberschuss von € 2.919.163,16
aus.

Die Geschéftsfihrung schlagt folgende Verwendung vor:

Auf Zahlung einer Dividende wird fiir 2010 verzichtet.

Der Jahrestberschuss von € 2.919.163,16 wird in die anderen Gewinnrlcklagen eingestellt.
Erlangen, 11. Méarz 2011

GEWOBAU Erlangen

Gemeinnitzige Wohnungsbaugesellschaft
der Stadt Erlangen mbH

Gez. Gernot Kuchler
Geschaéftsfuhrer

2. LAGEBERICHT

2.1. Geschaft und Rahmenbedingungen

2.1.1. Rahmenbedingungen

Die Wettbewerbsposition einer Stadt hangt ganz wesentlich von ihrer Qualitat als Wohnungs- und Wirt-
schaftsstandort ab. Die Wohnraumversorgung im Rahmen der Daseinsvorsorge der Kommunen wird
von den kommunalen Wohnungsunternehmen in sozial sensibler und wirtschaftlich effizienter Form
wahrgenommen. Vor dem Hintergrund der rapiden Abnahme von Wohnungen mit Sozialbindung wird
die Wohnraumversorgung durch kommunale Unternehmen immer wichtiger. Kommunale Wohnungsun-
ternehmen erhalten eine zusatzliche Funktion und Bedeutung, gerade, wo es keine funktionsfahigen
Wohnungsmarkte gibt oder die »unsichtbare Hand« des vollstandigen Wettbewerbs versagt.

Ausweislich des Mietwohnindex 2011 der Gesellschaft fir Konsumforschung (GfK) sind unveréndert 98
% der Bundesbirger Uberzeugt, dass sozialer Wohnungsbau auch in Zukunft benétigt wird. Acht von
zehn beflrchten, dass es in Grof3stddten bald nicht mehr genliigend bezahlbare Wohnungen geben
wird. Vor allem Altere und Familien sind nach Einschatzung von rund 80 % der Befragten die Leid-
tragenden dieser Entwicklung. Bemerkenswert ist der gesellschaftliche Konsens in der Befragung: Es
gibt kaum Unterschiede in der Beurteilung zwischen Betroffenen und Nichtbetroffenen — weder beim
Haushaltseinkommen, noch beim Alter oder der Familiengréf3e.

Die Nachfrage nach preisginstigem Wohnraum hat sich in Bayern deutlich verstarkt. Auch die tberra-
schend gute wirtschaftliche Entwicklung in Deutschland, das Bruttoinlandsprodukt ist im Jahr 2010 real
um 3,6 % gestiegen, fur 2011 wird ein Wirtschaftswachstum von 3 % erwartet, hat diesen Trend nicht
gebrochen. Zwar meldete zum Beispiel das bayerische Landesamt fur Statistik im Jahr 2010 fur Bayern
ein Anstieg von fertiggestellten Neubauwohnungen um 5,8 % auf rd. 33.000 Wohnungen. Der prognos-
tizierte jahrliche Neubaubedarf bis 2025 liegt jedoch bei 46.000 Wohnungen im Jahr. Zu berucksichti-
gen ist hierbei, dass die differenzierte wirtschaftliche Entwicklung in den Regionen sich natirlich auch
in der Wohnraumnachfrage widerspiegelt. In Ballungsraumen mit prosperierender Wirtschaft gibt es
deutlich starkeren Wohnungsmangel.
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GEWOBAU Erlangen
Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010

Die Wohnbevdlkerung Erlangens ist laut Aussage des stadtischen Amtes fur Statistik im Jahr 2010 auf
105.258 Einwohner (Vorjahr 105.164) gestiegen. Ursachlich hierfur ist der anhaltende Zuzug in die
Neubaugebiete Rothelheimpark und Erlangen West. Der Auslanderanteil betragt dabei 13.802 Perso-
nen und hat sich im Jahresverlauf 2010 kaum verandert. Der Anteil auslandischer Personen an der
Gesamtbevélkerung Erlangens bewegt sich bei etwa 13,1 %. Die Stadt Erlangen erreicht bei den kreis-
freien Stadten bezogen auf die sozialversicherungspflichtig Beschéftigten (80.626) mit 766 Beschaftig-
ten auf 1.000 Einwohner eine vergleichsweise exzellente Arbeitsplatzdichte in Bayern. Die Arbeitslo-
senquote von 4,2 % hat sich im Jahresverlauf (Vorjahr 4,4 %) um 0,2 Prozentpunkte vermindert. Damit
liegt Erlangen bei den Stadten weiter an der Spitze in der Metropolregion Nirnberg. Im Sinne des
Wohnungsbindungsgesetzes ist die Stadt Erlangen als ,Gebiet mit erhdhtem Wohnraumbedarf* aner-
kannt.

Die GEWOBAU bewirtschaftete in 2010 insgesamt 7.915 Wohnungen (Vorjahr 7.874), wobei davon
2.491 noch der Preisbindung unterliegen. Dariiber hinaus bewirtschaften wir 1.213 Garagen- und Tief-
garagenstellplatze sowie 45 Gewerbeeinheiten. Im Geschaftsjahr 2010 wurden insgesamt 47 Wohnun-
gen erstmalig bezogen. Die Stadt hat im Jahr 2010 der GEWOBAU 437 Sozialmieter vermittelt.

Insgesamt vergibt die GEWOBAU 26 % ihrer Wohnungen an Auslénder und Aussiedler. Damit wird
deutlich, dass die Integration in den Siedlungen der GEWOBAU stattfindet. Der Anteil der Sozialhilfe-
empfanger (inkl. ALG-II-Empfanger) lag in 2010 mit 36 % deutlich hdher als im Vorjahr (25 %). Die rela-
tiv hohe Quote ist einerseits darin begriindet, dass die GEWOBAU im Stadtgebiet Erlangen ohnehin ca.
84 % aller offentlich geférderten Wohnungen bereitstellt. Andererseits geht die GEWOBAU davon aus,
dass bei zunehmender Nachfrage nach Wohnraum es fir Transfereinkommensbezieher besonders
schwer ist, sich auf dem Markt mit bezahlbaren Wohnungen zu versorgen. Auch hier zeigt sich die be-
sondere Bedeutung, die einer kommunalen Wohnungsgesellschaft zukommt. Besonders bei barriere-
armen Kleinwohnungen fiir 1- bis 2-Personen-Haushalte und bei GroRBwohnungen fir einkommens-
schwache Familien ist eine starke Nachfrage zu verzeichnen.

2.1.2. Wettbewerbsstarken und Unternehmensstrategie

Das Kerngeschéaft der GEWOBAU Erlangen GmbH ist eine sichere und sozial verantwortbare Woh-
nungsversorgung fur breite Schichten der Bevdlkerung in Erlangen. Die Gesellschaft biundelt ab dem
Geschaftsjahr 2011 alle Tatigkeiten im Zusammenhang mit der Bewirtschaftung und Verwaltung der
Wohnimmobilien, dem Management von Mietvertrdgen und der Betreuung der Mieter in ihren vier neu-
en Stadtteilblros.

Wie schon in den letzten 60 Jahren ihres Bestehens ist es strategisches Ziel der GEWOBAU, im Rah-
men ihres sozialen Auftrags bezahlbaren, attraktiven und sicheren Wohnraum in Erlangen bereitzustel-
len. Durch die sukzessive Entwicklung der Bestéande kann die GEWOBAU vorhandene, sozial vertragli-
che Mietsteigerungspotenziale nutzen und Leerstand fast zur Ganze vermeiden. Mit der Einfihrung
eines eigens konzipierten Qualitats- und Portfoliomanagements und der Errichtung der vier Kunden-
zentren werden auch in Zukunft die an der Privatwirtschaft orientierten Leistungsstandards sicherge-
stellt und der Wert des Unternehmens gesichert.

Die Gréf3e und Qualitat des eigenen Immobilienbestands, die Konzentration auf die Stadt Erlangen
sowie die Qualitat der Mitarbeiter sichern der GEWOBAU eine herausragende Marktposition. Zu den
Wettbewerbsvorteilen zéhlen das mietertragsstarke und attraktive Bestandsportfolio in einer der wachs-
tumsstarksten Regionen Deutschlands sowie Kompetenz, Erfahrung und Marktkenntnisse der Mitarbei-
ter. Entscheidend fiir die Wertentwicklung ist und war in der Vergangenheit die hohe Kundenbindung
und Kundenzufriedenheit, die ihre Ursache nicht zuletzt in der Unterstiitzung der Gesellschaft durch
ihre Gesellschafter, die Stadt Erlangen, vertreten durch Stadtrat und Oberbirgermeister, sowie die
Sparkasse Erlangen, hat.
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GEWOBAU Erlangen
Jahresabschluss und Lagebericht zum 31.12.2010

Wesentliche SteuerungsgrofRen des zentralen Planungs- und Steuerungssystems der Gesellschaft sind
die Entwicklung der m2-Mieten und des Leerstands, das Ergebnis der Neuvermietung sowie die Ent-
wicklung der mit der Vermietung im Zusammenhang stehenden Kosten wie Instandhaltungs- und Be-
triebskosten. Im Bereich Bestandsverkaufe steuern wir Uber Verkaufspreise pro m? und die Marge als
Differenz zwischen Buchwert und Verkaufspreis. Neben den dem operativen Bereich zuzuordnenden
Personal- und Sachkosten, die im Geschéftsjahr 2010 leicht reduziert werden konnten, kommt den Fi-
nanzaufwendungen eine entscheidende Bedeutung zu.

Das aktive und laufende Management der Darlehensverbindlichkeiten, verbunden mit einer standigen
Marktiiberwachung, ermdglicht eine kontinuierliche Optimierung des Finanzergebnisses.

Im September 2010 hat die Gesellschaft den Tiefststand bei den Fremdkapitalzinsen genutzt, um sich
dieses historisch niedrige Zinsniveau fur alle bis einschlief3lich 31.12.2014 auslaufenden Zinsbindungen
zu sichern.

Mit der energetischen Sanierung unserer Bestande leistet die GEWOBAU auch einen erheblichen Bei-
trag zur CO,- und Energieeinsparung. Zwischenzeitlich wurden alle verfigbaren und geeigneten Da-
cher mit Photovoltaikanlagen bzw. Solarthermieanlagen ausgestattet. Im Sinne einer langfristigen Wert-
steigerung unseres Bestandes planen wir kontinuierlich weitere 6kologische MalRnahmen, die dann
wirtschaftlich umgesetzt werden. Dadurch leisten wir einen nachhaltigen Beitrag zum Umweltschutz.

Vor dem Hintergrund einer nachhaltigen Geschaftspolitik engagiert sich die GEWOBAU auf diversen
Ebenen in sozialen Projekten in den Quartieren, aber auch bei Schulpatenschaften. Im Rahmen unse-
res wohnungswirtschaftlichen Engagements fordern wir soziale Initiativen und Projekte in unseren Be-
standen. Mit diesen MalRnahmen tragen wir dazu bei, das Wohnumfeld fir unsere Mieter attraktiver zu
gestalten. Die GEWOBAU stellt aufgrund der sehr hohen Nachfrage nach Studentenwohnungen wegen
des doppelten Abiturientenjahrgangs im Schuljahr 2010/2011 rd. 100 zusatzliche Studentenzimmer zur
Verfligung.

Im Bereich der 6ffentlich geférderten Wohnungen nehmen wir einen jahrlichen Ertragsverzicht in Hohe
von T€ 402,3 hin. Im modernisierten, frei finanzierten Bestand bietet die GEWOBAU eine Subjektforde-
rung an, um auch hier ausgewogene Bewohnerstrukturen zu ermdéglichen. Die GEWOBAU bewirkt mit
ihrer Mietpreispolitik eine Mietpreisdampfung und hilft dadurch nicht nur bedurftigen Mieterhaushalten,
sondern auch im Bereich von Wohngeld, Sozialhilfe und Unterkunftskosten fir die Bezieher von Ar-
beitslosengeld I, die offentlichen Haushalte zu entlasten.

In den letzten Jahren sind viele Sozialwohnungen aus der Bindung gefallen. Um das Angebot an Sozi-
alwohnungen zu erweitern, hat die Sanierung von rund 600 einfachen Wohnungen nach zeitgeméafliem
energetischen Standard begonnen. Die Stadt Erlangen hat von der GEWOBAU zur Finanzierung dieser
Maflinahmen entsprechende Belegungsrechte erworben. Dem Kaufpreis flr die Belegungsrechte ste-
hen entsprechende Mietverzichte der GEWOBAU gegeniber. Die Barwerte der jeweiligen Zahlungsrei-
hen entsprechen sich.

2.1.3. Bautatigkeit

Nach 14-monatiger Bauzeit konnten im Sommer 2010 42 behinderten- und 5 rollstuhlgerechte Woh-
nungen in der Pommernstral3e bezogen werden.

In Anwesenheit des bayerischen Innenministers fand im November der erste Spatenstich zur Errichtung
von 60 einkommensorientiert gefdrderten Wohnungen an der Kurt-Schumacher-Stral3e statt.

Mit den Preistragern des Architektenwettbewerbs ,Waldsportpark® wurden intensive Gesprache gefihrt
mit dem Ziel, die Entwirfe zu optimieren. In 2011 werden wir im Bereich der Wilhelminenstral3e 34 ein-
kommensorientiert geférderte Wohnungen errichten. In der ElisabethstraRe sollen 25 Studentenwoh-
nungen, 120 Schwesternappartements, 14 Schwesternwohnungen sowie 34 barrierefreie Wohnungen
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entstehen. Die GEWOBAU gibt damit ihre urspringliche Planung, auf dem Areal der Elisabethstralle
eine lockere Reihenhausbebauung zu verwirklichen, auf und reagiert auf die beschriebenen Nachfra-
geanderungen im Bereich des sozialen Wohnungsbaus.

Auf dem Grundstiick in der Isarstral3e werden, nach dem Abriss des maroden Ladenkomplexes im Juni
2011, 18 barrierefreie Wohnungen und ein Gewerbeobjekt, in dem eine Kinderkrippe und Raume flr
verschiedene stadtische Einrichtungen untergebracht werden, errichtet. Beide Gebaude sollen in inno-
vativer Holzbauweise errichtet werden, das 6-geschossige Hochhaus in Holzbauweise ist ein Pilotpro-
jekt in Erlangen.

Aufgrund der sehr starken Nachfrage junger Familien nach Wohneigentum hat sich die GEWOBAU
entschieden 23 Reihenhauser ins Bautragergeschaft zu Ubernehmen. Die 11 Wohnungen des denk-
malgeschutzten Objekts in der Wilhelmstral3e werden saniert und als Eigentumswohnungen veréuf3ert.
Der VeraulRerungserlts soll den sozialen Wohnungsbau in der Elisabethstra3e mit finanzieren.

Alle NeubaumaRnahmen unterschreiten die Vorgaben, die sich aus der Energieeinsparverordnung er-
geben deutlich.

Neben der Vollsanierung von 114 Wohnungen wurden in 2010 zusatzlich 170 WE energetisch saniert.
Im Jahr 2011 werden weitere rund 435 Wohnungen im Bemuhen, die Energieeffizienz in den Bestén-
den weiter zu steigern, energetisch saniert bzw. vollmodernisiert. Auch hier werden unter anderem inef-
fiziente Heizsysteme durch moderne Gasbrennwertkesselanlagen mit zentraler Warmwasserversor-
gung oder durch Fern(Nah-)warmeanschlisse ersetzt, die Dacher erneuert und die Auf3enhaut der Ge-
baude gedammt.

2.2. Darstellung der Lage

2.2.1. Ertragslage

Mit einem Jahresiberschuss in Héhe von T€ 2.919,2 entspricht das um Sondereffekte bereinigte Jah-
resergebnis zum 31.12.2010 dem Vorjahresergebnis (T€ 2.278,2) weitgehend. Auch aufgrund der Um-
stellung nach BilMoG ist im Jahresuberschuss 2010 ein aul3erordentliches Ergebnis in Héhe von T€
510,0 enthalten.

Der Beitrag der Hausbewirtschaftung zum Jahresergebnis fallt mit T€ 3.996,9 im Vergleich zum Vorjahr
wegen vorgenommener Mietanpassungen aus der Sanierungstatigkeit und wegen zusatzlicher Erlose
aus der Neubauvermietung deutlich besser aus.

Unverandert belasten die hohen Aufwendungen aus der Sanierungstatigkeit das Geschéftsfeld Bautéa-
tigkeit (T€ -1.687,1). Das sonstige und auf3erordentliche Ergebnis (T€ 649,6) ist gepragt durch den Ver-
kauf von Immobilien des Anlagevermdgens sowie durch Anderungen wegen des BilMoG.

Die Rentabilitdt der Gesellschaft war auch im Geschéftsjahr 2010 gegeben. Fir das Geschéftsjahr

2011 erwarten wir ein ahnlich gutes operatives Ergebnis wie im Berichtsjahr. Entsprechendes gilt fur
das Geschaftsjahr 2012.

2.2.2. Finanzlage

Das hohere Jahresergebnis kompensiert die Umgliederung der Riickstellung fir Bauinstandhaltung
durch BilMoG und die niedrigeren Abschreibungen nicht vollstandig. Der um Anderungen nach BilMoG
bereinigte Cashflow in Hohe von T€ 9.427,7 hat sich gegeniber dem Vorjahr (T€ 10.470,5) reduziert.
Dem Mittelzufluss aus der laufenden Geschéftstatigkeit in Hohe von T€ 10.198,7 (Vorjahr: T€ 8.414,0)
steht der Mittelabfluss aus der Investitionstatigkeit in Héhe von T€ 16.687,7 (Vorjahr: T€ 12.319,2) ge-
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genuber. Unter Berlcksichtigung des Mittelzuflusses aus der Finanzierungstatigkeit in Hohe von T€
2.308,8 (Vorjahr: T€ 3.907,0) ergeben sich insgesamt zahlungswirksame Veranderungen des Finanz-
mittelbestandes in Héhe von T€ -4.180,2 (Vorjahr: T€ 1,8).

Die langfristigen Investitionen sind bis auf € 8,9 Mio. mit langfristigem Fremdkapital sowie mit Eigenka-
pital finanziert. Die Eigenkapitalquote in H6he von 23,6 % der Bilanzsumme hat sich gegeniiber dem
Vorjahr (14,6 %) hauptséachlich durch die MalRnahmen im Rahmen des BilMoG verbessert. Die Eigen-
mittelquote betrug im Vorjahr 20,2 %.

Unsere langfristigen Fremdmittel haben sich um € 186,3 Mio. erhdht. Den planmaRigen (€ 5,5 Mio.) und
aul3erplanmafigen (€ 0,7 Mio.) Tilgungen standen Neuvalutierungen in H6he von € 8,5 Mio. gegen-
Uber. Die in 2010 ausgezahlten Fremdmittel betrafen die Sanierung 2009 und 2010 sowie den Neubau
Pommernstralle.

Im Jahr 2000 wurde eine Zins-Swap-Vereinbarung mit einer Laufzeit vom 28.06.2002 - 29.03.2013 ge-
schlossen. Der abgesicherte Nominalbetrag zum 31.12.2010 belauft sich auf DM 5,74 Mio. (€ 2,93 Mi-
0.). Die Vereinbarung dient zur Absicherung auf einen Zinssatz von 5,99 % zur Begrenzung der Risiken
eines entsprechenden Darlehensvertrages auf Euribor-Basis.

Im Jahr 2010 wurden mehrere Swap-Vereinbarungen mit einer Laufzeit zwischen 10 und 20 Jahren
geschlossen. Der abgesicherte Nominalbetrag zum 31.12.2010 bel&uft sich auf € 23,7 Mio. Die Verein-
barungen dienen der Absicherung von Prolongationen, die im Zeitraum 30.08.2010 - 31.12.2014 fallig
sind (Zinssatz zwischen 2,74 % und 3,92 %) und sollen die Risiken eines Zinsanstiegs entsprechender
Darlehensvertrage auf Euribor-Basis begrenzen.

In ihrer Vorschaurechnung fur 2011 erwartet die Gesellschaft einen Finanzmittelbestand in H6he von
T€ 4.043,7 gegeniiber T€ 3.045,8 im Geschéaftsjahr 2010.

Die Gesellschaft kam auch im Geschéftsjahr 2010 ihren Zahlungsverpflichtungen jederzeit nach und
wird auch kinftig hierzu in der Lage sein. Die Finanzlage der Gesellschaft ist geordnet.

2.2.3. Vermogenslage

Vermogensubersicht

AKTIVA PASSIVA
31.12.2010 31.12.2009 31.12.2010 31.12.2009
TE TE T€ T€

Langfristige Investitionen 260.675 240.582 Eigenmittel 65.736 52.995
Langfristige Fremdmittel 186.312 183.536

Investitionen im Fremdmittel fir den

Verkaufsbereich 140 0 Verkaufsbereich 0 0

Kurzfristige Aktiva 17.547 22.162 Kurzfristige Fremdmittel 26.314 26.213

Summe 278.362 262.744 Summe 278.362 262.744

Das Gesamtvermodgen der GEWOBAU hat sich gegenuber dem Vorjahr um rd. € 15,6 Mio. (= 5,9 %)
erhoht.

Diese Erhdéhung beruht auf einer Zunahme des Anlagevermdgens um T€ 20.093,2. Den planmaRigen

Abschreibungen in H6he von € 7,0 Mio. stehen vor allem Aktivierungen der Bau- und Sanierungskosten
und Anderungen durch das BilMoG gegeniiber.
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Das Umlaufvermégen hat sich um T€ 4.648,0 verringert, der aktive Rechnungsabgrenzungsposten um
T€ 172,9 erhoht.

Die langfristigen Finanzierungsmittel decken die langfristigen Vermogenswerte zu 96,6 % ab. Am Bi-
lanzstichtag decken die kurzfristig realisierbaren Vermogenswerte die kurzfristig falligen Finanzie-
rungsmittel tberwiegend ab.

Die Vermogenslage der Gesellschaft ist geordnet.

2.3. Risiken

Die Gesellschaft hat ein Risikofrihwarnsystem installiert. Ausgehend von der Gewichtung bestimmter
Beobachtungsparameter wird regelmafig eine Risikomatrix erstellt, die zur Beurteilung des Gesamtrisi-
kos fuhrt. Eventuell bestandsgeféahrdende Risiken kdnnen so erkannt und analysiert werden.

Die GEWOBAU hatte im Geschéftsjahr keine den Bestand des Unternehmens gefdhrdende oder sons-
tige Risiken mit wesentlichem Einfluss auf die Finanz-, Vermégens- und Ertragslage identifiziert.

Der ifo-Geschaftsklimaindex fur das Dienstleistungsgewerbe ist auch im Geschéftsjahr 2011 weiter
deutlich gestiegen. Mit der Konjunkturbelebung geht ein Anstieg der Inflation einher, der seit Herbst
2010 steigende Kapitalmarktzinsen zur Folge hat. Die GEWOBAU hat im September 2010 den Tiefst-
stand bei den Fremdkapitalzinsen dazu genutzt, um sich dieses historisch niedrige Zinsniveau fir alle
bis einschlieRlich 31.12.2014 auslaufenden Zinsbindungen zu sichern. Die geplanten umfangreichen
Baumaflinahmen in den Jahren 2011 und 2012 werden Uberwiegend mittels glinstiger Forderdarlehen
finanziert. Die Aufnahme von Geldern auf dem Kapitalmarkt zur Finanzierung der Neubaumafnahmen
ist nur in geringem Umfang geplant.

Als stadtisches Tochterunternehmen war auch im Geschéftsjahr 2010 der Beitrag der Gesellschaft zur
Haushaltskonsolidierung in der offentlichen Diskussion. Der Gesellschafterin Stadt Erlangen wurde ein
Angebot zum Ankauf stadtischer Erbbaugrundstiicke unterbreitet. Die Verhandlungen sowie die Preis-
findung dauern noch an. Bei etwa Dreiviertel dieser Grundstiicke konnte eine vertragliche Ankaufsver-
pflichtung der GEWOBAU bestehen. Ein Ankauf der stadtischen Erbbaugrundstiicke wird erhebliche
finanzielle Auswirkungen auf die Finanz-, Vermogens- und Ertragslage haben, gleichzeitig aber die
Transaktionskosten bei Verfligungen Uber die Grundstiicke deutlich reduzieren.

Der gesamte Gebaudebestand wurde auch in diesem Geschaftsjahr zweimal begangen, alle festge-
stellten Mangel dokumentiert und die Beseitigung beauftragt.

Unter Wirdigung und Kumulierung aller relevanten Einzelrisiken ist der Fortbestand der Gesellschaft

nicht gefahrdet. Dem Geschéftsfuihrer sind keine Risiken bekannt, die fur die Zukunft eine Bestandsge-
fahrdung erkennen lassen.

2.4. Nachtragsbericht

Nach dem 31.12.2010 ergaben sich keine Ereignisse von besonderer Bedeutung, Uber die geman
§ 289 Abs. 2 HGB berichtet werden muss.

2.5. Ausblick

Auch in Zukunft wird die GEWOBAU ihrem satzungsgemafen Auftrag durch Erhéhung der Attraktivitat
ihres Wohnungsbestandes, sowohl durch innovative Neubauprojekte als auch durch umfangreiche
Aufwertungsmalinahmen am Gebaudebestand und im Wohnumfeld, gerecht werden. Die energetische
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Modernisierung und die Schaffung altersgerechten Wohnraums stehen dabei im Fokus der Aktivitdten
der Gesellschaft. Der Wohnungsnheubau muss in Bedarfsgebieten wie Erlangen weiterhin baurechtlich
madglich und finanzierbar bleiben. Die GEWOBAU wird wichtiger standortorientierter Auftraggeber der
lokalen Wirtschaft bleiben und auch in Zukunft das ortliche Handwerk und das regionale Baugewerbe
stitzen. Die GEWOBAU bietet zukunftstrachtige Ausbildungsplatze.

Gerade das in der Offentlichkeit aktuell vermehrt diskutierte fragwiirdige Vorgehen von privaten Finanz-
investoren im Umgang mit Mietern und Wohnungsbestanden hat einmal mehr deutlich gemacht, dass
nur betriebswirtschaftlich optimierte, kommunale Wohnungsunternehmen wie die GEWOBAU die Be-
friedigung des menschlichen Grundbedurfnisses Wohnen, einschlie3lich der Schaffung und Beibehal-
tung eines attraktiven Wohnumfelds, in einer Kommune gewéahrleisten kénnen. Die Mar von privaten
Investoren, die Bestande besser bewirtschaften kénnen, schlankere und effizientere innerbetriebliche
Ablaufe aufsetzen und mit dem eingesparten Geld nicht nur gut verdienen, sondern auch Wohnquatrtie-
re instand halten, wird zwischenzeitlich selbst von Beflrwortern einer Privatisierung 6ffentlichen Eigen-
tums wohl nicht mehr vorgetragen.

Allen Menschen und Bevolkerungsgruppen in Erlangen adaquaten und den jeweiligen Ressourcen ent-
sprechenden Wohnraum anbieten zu kdnnen, ist eine wesentliche Voraussetzung fir das friedliche
Zusammenleben der Menschen und fir eine lebenswerte Stadt. Mit ihren vielféltigen Leistungen wird
die GEWOBAU, wie schon in den letzten 60 Jahren, auch in Zukunft die hohe Wohn- und Lebensquali-
tat in Erlangen sichern und weiter erhdéhen.

Erlangen, 11. Marz 2011

Gez. Gernot Kichler
Geschéftsfuhrer

3. BERICHT DES AUFSICHTSRATS

Die Geschaftsfihrung hat den Aufsichtsrat im Geschaftsjahr 2010 regelmalig lUber die beabsichtigte
Geschaéftspolitik, Uber grundsétzliche Fragen der Unternehmensplanung, Uber alle wesentlichen Ge-
schaftsvorféalle sowie die Entwicklung und Lage des Unter-nehmens miindlich und schriftlich unterrich-
tet.

Der Aufsichtsrat hat seine Uberwachungspflicht in sechs Sitzungen wahrgenommen und alle wichtigen
Angelegenheiten und grundsétzlichen Fragen ausfihrlich behandelt.
Wesentliche Beratungsschwerpunkte waren u.a.:

- der Jahresabschluss zum 31.12.2009 und der Lagebericht 2009,
- die Geschéaftsentwicklung,

- die Nachfolgeregelung der Geschaftsfliihrung,

- die Beteiligungsrichtlinie der Stadt Erlangen,

- der Ankauf von Erbbaurechtsgrundstiicken der Stadt Erlangen,

- die Bebauung des Grundsticks in der Elisabeth-/Wilhelminenstral3e,
- die Bebauung des Grundstiicks in der Kurt-Schumacher-Stral3e,
- die Bebauung des Grundstticks in der Isarstral3e,

- die Sanierung des Grundstucks in der Wilhelmstralie,

- die Bebauung des Baufelds 410,

- die Sanierungsplanung 2011 bis 2013.

Der Aufsichtsrat der GEWOBAU hat die pb Revision GmbH & Co. KG Wirtschaftsprifungsgesellschatft,
Steuerberatungsgesellschaft auf Grund des Gesellschafterbeschlusses vom 16. Juli 2010 durch
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Schreiben vom 30. September 2010 mit der Prifung des Jahresabschlusses zum 31. Dezember 2010
sowie des Lageberichtes 2010 gemafl? 88 316 ff. HGB sowie mit der Prufung der OrdnungsmaéaRigkeit
der Geschaftsfihrung und der wirtschaftlichen Verhaltnisse beauftragt.

Der Abschlussprifer hat an der ordentlichen Sitzung des Aufsichtsrates vom 22. Méarz 2011 und vom 1.
Juni 2011 teilgenommen und Uber die wesentlichen Ergebnisse seiner Prifung berichtet. Er stand dem
Aufsichtsrat fiir Fragen zur Verfligung.

Der Aufsichtsrat hat von den Prifungsergebnissen des Abschlusspriifers zustimmend Kenntnis ge-
nommen und nach dem abschlieBenden Ergebnis seiner sorgfaltigen Prifung keine Einwendungen
gegen den Jahresabschluss zum 31. Dezember 2010, den Lagebericht fur das Geschaftsjahr 2010 und
den Gewinnverwendungsvorschlag erhoben. Den Geschaftsfihrern wurde flr das Geschéaftsjahr 2010
Entlastung erteilt.

Aufgrund der gewonnenen Einblicke in die Planung und Geschéftstatigkeit der Gesellschaft sowie des
Prufungsergebnisses kann der Aufsichtsrat bestétigen, dass sich die Geschéafte des Unternehmens in
Ubereinstimmung mit Gesetz und Gesellschaftsvertrag befinden. Der Aufsichtsrat billigt den von der
Geschaftsfihrung aufgestellten Jahresabschluss zum 31. Dezember 2010, schlief3t sich dem Gewinn-
verteilungsvorschlag an und spricht an die Gesellschafterversammlung die Empfehlung aus, dem zuzu-
stimmen.

Der Aufsichtsrat dankt den Geschéaftsfiihrern und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fur die im Ge-
schéaftsjahr 2010 erbrachten Leistungen.

Erlangen, 1. Juni 2011

Gez. Gerd Lohwasser
Vorsitzender des Aufsichtsrates

38/61



O 13

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
VI/EBE/B/JFA Herr Frank Jahreis EBE-B/033/2011

Entwasserungsbetrieb der Stadt Erlangen (EBE)

- Jahresabschluss 2010 -

Aufstellung, Behandlung und Offenlegung des Jahresabschlusses 2010 einschl.
Lagebericht gem. 8§ 25 Eigenbetriebsverordnung Bayern (EBV)

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart Abstimmung

Bauausschuss / Werkausschuss flir
den Entwéasserungsbetrieb

Stadtrat 30.06.2011 O Beschluss

16.06.2011 O Gutachten einstimmig angenommen

Beteiligte Dienststellen
Bayerischer Kommunaler Prufungsverband (BKPV)
Amt 14

. Antrag
Der Bauausschuss/ Werkausschuss fir den Entwéasserungsbetrieb begutachtet den Jahres-
abschluss des Wirtschaftsjahres 2010.
Der Stadtrat stellt den Jahresabschluss 2010 fest und beschlief3t den bilanziellen Jahresverlust in
Hohe von 4,183 Mio. € auf neue Rechnung vorzutragen.
Weiterhin wird die Entlastung gem. Art. 102 Abs. 3 GO erteilt.

Il. Begrindung
1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Vollzug der zugrundeliegenden Rechtsnormen, inshesondere
- Gemeindeordnung Bayern (GO)
- Eigenbetriebsverordnung Bayern (EBV)
- Betriebssatzung fir den Entwéasserungsbetrieb der Stadt Erlangen
hinsichtlich wirtschaftliche Filhrung und Rechnungslegung

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

- Feststellung des Jahresabschlusses
- Entscheidung Uber die Gewinnverwendung
- Erteilung der Entlastung

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

- Begutachtung im BWA am 16.06.2011

- Beschluss im RPA am 28.06.2011

- Feststellung des Jahresabschlusses, Entscheidung tber die Verwendung des Jahres-
gewinnes und Erteilung der Entlastung im StR am 30.06.2011

Der Jahresabschluss 2010 des EBE wurde von der Werkleitung gemanR § 25 Eigenbetriebsver-
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ordnung Bayern (EBV) im I. Quartal 2011 aufgestellt. Siehe hierzu den Bericht Uber die Prifung
des Jahresabschlusses zum 31.12.2010, in dem der Lagebericht, die Bilanz, die Gewinn- und
Verlustrechnung und der Anhang enthalten sind.

Die Abschlusspriifung des Jahresabschlusses 2010 erfolgte gemal Beschluss des Stadtrates
vom 25.11.2010 durch den Bayerischen Kommunalen Prifungsverband, Minchen, in der Zeit
vom 07.04.2011 bis 10.05.2011 (mit Unterbrechungen).

Der Bestatigungsvermerk wurde fur den Jahresabschluss 2010 vollinhaltlich erteilt.

Der Jahresabschluss 2010 wird den Mitgliedern des Bauausschusses / Werkausschusses fir
den Entwésserungsbetrieb gemanR § 9 Abs. 3 S. 1 der Betriebssatzung fur den Entwésserungs-
betrieb (BS-EBE) zur Stellungnahme vorgelegt.

Die ortliche Rechnungsprifung wird durch Amt 14 durchgefiihrt. Der Beschluss des Jahresab-
schlusses ist im Rechnungsprifungsausschuss am 28.06.2011 vorgesehen.

Der Stadtrat soll gema3 § 9 Abs. 3 S. 2 u. 3i.V.m. 8 6 Abs. 1 Nr. 5 BS-EBE in der Sitzung am
30.06.2011 den gepruften Jahresabschluss 2010 feststellen und tber die Behandlung des Jah-
resverlustes beschliel3en.

Seitens der Werkleitung wird vorgeschlagen, dass der bilanzielle Jahresverlust des Wirtschafts-
jahres 2010 in Hohe von 4,183 Mio. € auf neue Rechnung vorgetragen wird.

Des Weiteren soll die Entlastung gem. Art. 102 Abs. 3 GO erteilt werden.

Die Mitglieder des BWA's haben einen Bericht Uber die Abschlusspriifung des Jahresabschlusses zum
31. Dezember 2010 fiir das Geschéftsjahr 2010 des Wirtschaftsprifers erhalten.

Die Mitglieder des Stadtrates erhalten ein Testatexemplar des Jahresabschlusses zum
31.12.2010 fir das Geschéftsjahr 2010.

4. Ressourcen
Der Aufwand fir die Abschlussprifung durch den BKPV betragt rd. 27.000,-- Euro.

Anlagen:

.Abstimmung

Beratung im Gremium: Bauausschuss / Werkausschuss flir den Entwasserungsbetrieb am
16.06.2011

Ergebnis/Beschluss:

Der Bauausschuss/ Werkausschuss fir den Entwésserungsbetrieb begutachtet den Jahres-
abschluss des Wirtschaftsjahres 2010.

Der Stadtrat stellt den Jahresabschluss 2010 fest und beschliel3t den bilanziellen Jahresverlust in
Hohe von 4,183 Mio. € auf neue Rechnung vorzutragen.

Weiterhin wird die Entlastung gem. Art. 102 Abs. 3 GO erteilt.

mit 12 gegen 0 Stimmen

gez. Kdnnecke gez. Bruse
Vorsitzender Berichterstatter
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IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r:

H/wmMC

Vorlagennummer:
[11/023/2011

Besetzung des Aufsichtsrates der Erlanger Stadtwerke AG

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

Stadtrat

29.06.2011 O Gutachten
30.06.2011 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen

Antrag

Der Aufsichtsrat der Erlanger Stadtwerke AG wird fur die Amtszeit vom 29.07.2011 bis zur Ordent-
lichen Hauptversammlung im Jahr 2014 entsprechend dem Vorschlag der Fraktionen mit folgen-
den Stadtratinnen und Stadtraten besetzt:

Mitglied des Aufsichtsrats

Dr. Siegfried Balleis, Oberblrgermeister,
Erlangen

Manfred Hopfengartner, Kaufmann i. R.
und Stadtrat, Erlangen

Klaus Kénnecke, Erster Polizeihaupt-
kommissar a. D. und Stadtrat, Erlangen

Jorg Volleth, Polizeibeamter und Stadtrat,
Erlangen

Dr. Jurgen Zeus, Internist i. R. und Stadtrat,
Erlangen

Dr. Florian Janik, wiss. Angestellter
und Stadtrat, Erlangen

Felizitas Traub-Eichhorn, Lehrerin
und Stadtratin, Erlangen

Helmut Wening, Polizeibeamter
und Stadtrat, Erlangen

Il. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

Ersatzmitglied

Robert Huttner, Malermeister und Stadtrat,
Erlangen

Gabriele Kopper, Bankkauffrau und Stadtra-
tin, Erlangen

Mehmet Sapmaz, Dipl.-Betriebswirt
und Stadtrat, Erlangen

Dr. Matthias Faigle, Rechtsanwalt
und Stadtrat, Erlangen

Gisela Niclas, Dipl.-Sozialarbeiterin
und Stadtratin, Erlangen

Robert Thaler, Dipl.-Ingenieur i. R.
und Stadtrat, Erlangen

Harald BulBmann, Informatiker und Stadtrat,
Erlangen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)
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Der Aufsichtsrat der Erlanger Stadtwerke AG setzt sich zusammen aus Aufsichtsratsmitgliedern
der Aktionarin und der Arbeitnehmer.

Die Amtszeit der derzeitigen Aufsichtsratsmitglieder im Aufsichtsrat der ESTW, die von der Stadt
Erlangen als Aktionarin vorgeschlagen werden, endet mit der Hauptversammlung 2011, die tber
das Geschaftsjahr 2010 beschlielt.

Die Aktionarsvertreter werden gewahlt fir den Zeitraum von der Hauptversammlung 2011, am 29.
Juli 2011, bis zur Hauptversammlung 2014, welche Uber die Entlastung fur das Geschaftsjahr 2013
beschliel3t.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Investitionskosten: € bei IPNr.:
Sachkosten: € bei Sachkonto:
Personalkosten (brutto): € bei Sachkonto:
Folgekosten € bei Sachkonto:
Korrespondierende Einnahmen € bei Sachkonto:
Weitere Ressourcen

Haushaltsmittel

] werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
Anlagen:
lll. Abstimmung

siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 15

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
OBM/zV/11 Personal- und Organisationsamt 11/054/2011

Bestellung der Amtsleitung des Rechnungsprufungsamtes zum/zur Anti-
Korruptionsbeauftragten

Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung
Rechnungsprifungsausschuss 28.06.2011 O Gutachten

Haupt-, Finanz- und Personalaus- 20.06.2011 O Gutachten

schuss

Stadtrat 30.06.2011 O Beschluss

Beteiligte Dienststellen
Amt 14

Antrag

1. Fir die Verwaltung wird die Funktion ,Anti-Korruptionsbeauftragte/r* eingerichtet.
2. Diese Funktion wird generell der jeweiligen Amtsleitung des Rechnungsprifungsamtes
Ubertragen.

Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen
(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Die Aktivitaten der Verwaltung im Hinblick auf die Korruptionspravention sollen unter einer ein-
heitlichen Verantwortung stehen und als Funktion einer Mitarbeiterin/einem Mitarbeiter tber-
tragen werden.

2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Ubertragung der Funktion: ,Anti-Korruptionsbeauftragte/r* auf die jeweilige Amtsleitung des
Rechnungsprifungsamtes

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

Die Funktion ,Anti-Korruptionsbeauftragte/r* wird Bestandteil der Arbeitsplatzbeschreibung der
Amtsleitung des Rechungsprifungsamtes. Dies ist in mehreren bayerischen Stadten ebenso
geregelt.

Die Arbeitsschwerpunkte des Antikorruptionsbeauftragten sind:

Korruptionspravention:

- Ansprechpartner fur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter

- Aufklarung und Sensibilisierung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter (z. B. mittels Intranet)
- Herausgabe von Informationsmaterial in regelmaRigen Abstanden

- RegelmaRige Analyse des Gefahrdungspotenzials bei der Stadt Erlangen
Korruptionsbekdmpfung:

- Achten auf Korruptionsanzeichen

- Durchfuihrung von Untersuchungen in Verdachtsfallen
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4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Keine zusatzlichen Ressourcen erforderlich.

Haushaltsmittel

X werden nicht benétigt
[] sind vorhanden auf IvP-Nr.
bzw. im Budget auf Kst/KTr/Sk
[] sind nicht vorhanden
I1l. Abstimmung

siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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O 16

Mitteilung zur Kenntnis

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r:
OBM/13-3/HJD Frau Jolana Hill (nur Amtsinfo)

Ruck- und Ausblick auf die Erlanger Bildungsoffensive

Beratungsfolge Termin  O/N Vorlagenart
Stadtrat 26.05.2011 O Kenntnisnahme
Stadtrat 30.06.2011 O Kenntnisnahme

Beteiligte Dienststellen

Kenntnisnahme
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

. Sachbericht

Vorlagennummer:
13-3/006/2011

Abstimmung

zur Kenntnis genommen

Nachfolgend wird ein komprimierter Bericht mit Riickblick und Ausblick zur die Erlanger Bildungs-

offensive gegeben. Im Hinblick auf die Vielzahl der einzelnen Aktivitaten wird um Verstandnis ge-

beten, dass die nachfolgende Auflistung zum Ziel hat, der Leserin und dem Leser einen ersten

Uberblick zu verschaffen.
2007:

thema ,lebensbegleitende Bildung” statt.

Im Frihsommer finden zwei verwaltungsinterne Workshops zur Vorbereitung auf das Mega-

e 20.07. 2007 sowie 20.09.2007: zwei Veranstaltungen zum Thema Bildung mit externem und

internem Fachpublikum werden durchgefiihrt. Die Resonanz ist grof3.

o Herr Prof. Dr. Eckart Liebau, Inhaber des Lehrstuhls fir Padagogik Il und Vorstand am Institut

fur Padagogik der Philosophischen Fakultat | der Friedrich-Alexander-Universitat Erlangen-

Nurnberg, Herr Prof. Dr. Gunther Moll, Leiter der Kinder- und Jugendabteilung fir Psychische

Gesundheit am Universitatsklinikum Erlangen, sowie Herr Prof. Dr. Ralf Kuckhermann, Dekan

fur den Fachbereich Sozialwesen an der Georg-Simon-Ohm-Fachhochschule Nirnberg, refe-

rieren unter dem Aspekt des kommunalen Bildungsauftrages zu den Themen Padagogik, Ent-

wicklungspsychologie und Sozialpadagogik.
e Schriftiche Dokumentationen zu beiden Veranstaltungen.

e Moratorium wéahrend der Wahlkampfphase
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2008:

Frihjahr 2008: Herr BM Lohwasser beruft ein hochkarétig besetztes ,Expertengremium Bil-
dung” ein, welches sich in einem halbjahrigen Prozess damit befasst, Grobziele fur die Erlan-

ger Bildungsoffensive zu formulieren.

September 2008: Das vom Expertengremium Bildung erarbeitete Konzept zur Erlanger Bil-
dungslandschaft umfasst zwdlf Grobziele und beriicksichtigt alle Bereiche lebensbegleitender

Bildung.

Zwei Bildungskonferenzen finden am 17.10.2008 und am 31.10.2008 im Rathaus mit jeweils
rund 90 Akteuren statt. Im Rahmen dieser Bildungskonferenzen werden die
Feinziele und MalRnahmen aus dem vorgenannten Konzept zur Erlanger Bildungslandschaft

abgeleitet.
Die Ergebnisse der beiden Bildungskonferenzen werden in zwei Dokumentationen fixiert.

11.12.2008: einstimmiger Stadtratsbeschluss zur Implementierung des Bildungsrates, der aus
rund 70 Mitgliedern besteht:

.Lebensbegleitende Bildung umfasst ein sehr breites Spektrum. Sie reicht vom Kleinkindalter
bis hinauf zu den Seniorinnen und Senioren. Alle vorschulischen, schulischen, aulRer-
schulischen, universitaren, betrieblichen, kulturellen und sozialen Bildungseinrichtungen und
die Bildungstrager in der Stadt Erlangen sind angesprochen, gemeinsam im Sinne einer integ-
rierten, kreativen Erlanger Bildungslandschaft aktiv zu werden. Um die Vernetzung, Zusam-
menarbeit und Wirksamkeit des grof3en Kreises der unterschiedlichen Bildungsakteure sicher-
zustellen, ist auf operativer Ebene ein Steuerungsorgan erforderlich, welches sich aus Vertre-

terinnen und Vertretern der Bildungseinrichtungen und Bildungstrager zusammensetzt.”

20009:

17.01.09: Veranstaltung der Bildungsborse ,Erlanger gestalten Bildung“ im gesamten Schul-
zentrum West, an der sich rund 100 Bildungstrager mit Stadnden, Vortragen und Workshops

beteiligen.

Sichtung der Ergebnisse der beiden Bildungskonferenzen vom Oktober 2008 durch den Bil-
dungsrat — unter dem ,,Oberziel Chancengerechtigkeit* bilden sich acht Projektgruppen (Ganz-
tagsschulen, Bildungsportal, schulartibergreifende Vernetzung, Sprachférderung, interkulturel-
le Bildung, aufsuchende kulturelle Bildung, Starkung elterlicher Erziehungskompetenz, Ge-
sundheitsbildung), die ein Jahr lang tagen und den Bildungsrat in den Sitzungen regelmafig

Uber die Fortschritte informieren.

30. Juli 2009: Auftrag des Stadtrates an die Verwaltung, einen Bildungsbericht zu erstellen
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Schuljahresbeginn 2009/2010: Das W.i.L.D-Projekt (Sprachférderung an Grund- und Haupt-
schulen fur Kinder jeglicher Herkunft mit Férderbedarf), eine Kooperation von Stadt und Uni-

versitat, nimmt seine Arbeit auf.

Schuljahresbeginn 2009/2010: An der Max-und-Justine-Elsner-Schule, an der Grundschule
Buchenbach-Nord sowie an der Werner-von-Siemens-Realschule werden erstmals Ganztags-

schulzweige angeboten.

3. Bildungskonferenz am 11.12.2009 im Rathaus zur Unterstiitzung der Bildungsberichterstat-

tung

2010:

Impulsjahr Bildung (nachfolgende Aufzéhlung beispielhaft):

14.01.2010: Auftakt mit dem Dialogforum (Leitung: Herr Regierungsvizepréasident Dr. Ehmann
und Herr OBM Dr. Balleis unter Beteiligung des bayerischen Ministeriums fur Unterricht und
Kultus, der Schulbehérde der Regierung von Mittelfranken, des Staatlichen Schulamtes Erlan-
gen, der Schulen, Lehrkrafte, Schilerinnen und Schiiler, der Wirtschaft sowie des Jugendam-
tes)

Thema: Mittelschule Erlangen

Initiierung der Ubergangsforderung begabter Grundschiilerinnen und Grundschiiler mit Migra-
tionshintergrund in Kooperation zwischen Herrn BM Lohwasser, dem Staatlichem Schulamt
Erlangen und der Geschaftsstelle der Erlanger Bildungsoffensive unter Beteiligung des Aus-

landerbeirates.
Medienkongress des Ohmgymnasiums als Kick-off-Veranstaltung fur eine Medienplattform
Naturschutztage an Schulen

.Umweltschule in Europa — Agenda 21-Schule” — Auszeichnung der Werner-von-Siemens-

Realschule
-Weekly Soap" an der Ernst-Penzoldt-Schule

GS Tennenlohe in Kooperation mit Fraunhofer: ,NaWi geht das?" -Starkung des naturwissen-

schaftlichen Profils
Projekt Latein und Englisch in der 5. JGSt am Emmy-Noether-Gymnasium

Vortrag mit Diskussion von Herrn Prof. Blossfeld/Universitat Bamberg zum Nationalen Bil-

dungspanel

Vortrag mit Diskussion von Herrn Prof. Dr. Altenberger/Universitat Augsburg zum Thema
~Schulsport zwischen Beliebtheit und Beliebigkeit* — erste Konsequenzen werden 2011 gezo-

gen. Die Sporthalle der Werner-von-Siemens-Realschule und die Sporthalle der Sprachheil-
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schule an der Liegnitzer StraRe werden entsprechend der neuesten wissenschaftlichen Er-

kenntnisse umgebaut.

Festival der Bildung in der Heinrich-Lades-Halle am 03.07.2010 mit Gber 100 Ausstellern, die
sich mit Standen, Mitmachaktionen, einem Buhnenprogramm, mit Vortragen und Workshops

prasentieren.
Schuljahresbeginn 2010/2011: Die Erlanger Mittelschule geht an den Start.

Schuljahresbeginn 2010/2011: Verteilung eines kostenloses Hausaufgabenheftes an die letz-
ten beiden Schulklassen aller Schularten mit Bewerbungstipps und Anzeigen potentieller Er-

langer Ausbilder — als Vorgriff auf das Thema 2011: ,Ubergénge®
Finanzielle Sicherung Elterntalk

Abendseminare fir Jugendleiter

Umgang mit neuen Medien in Kindertagesstatten

Realisierung des Studium Generale der VHS

Ausstellung des Stadtmuseums in Kooperation mit dem Lehrstuhl fiir Padagogik Il (UNESCO-
Lehrstuhl fUr kulturelle Bildung) der Universitat Erlangen-Nurnberg: Kindheit und Jugend im
Wandel

Veranstaltungsreihe ,Leben in Balance" /Haus Dreycedern

Herbst 2010: Prasentation der Ergebnisse der acht Projektgruppen im Bildungsrat, Vereinba-

rungen Uber weiteres Vorgehen — Einbringen in die Gremien des Stadtrates.

Schuljahresbeginn 2010/2011: An der Pestalozzischule und an der Hermann-Hedenus-Schule
werden erstmals Ganztagsschulzweige angeboten. Fur das kommende Schuljahr 2011/2012

wird ein Ganztagsschulzweig fir die Grundschule Tennenlohe beantragt.

2011

Behandlung der Projektgruppenergebnisse in den Ausschiissen: (Teilweise) umgesetzt werden

bzw. sind bislang: KS:ER, Bildungsportal, Ganztagsschulzweige, Sprachférderung.

Erlanger Bildungsportal: Personelle Ressourcen werden durch interne Umschichtung mit Be-
schluss des Stadtrates zur Verfligung gestellt. Derzeit laufen die Ausschreibungen fiir die Er-
stellung eines Pflichtenheftes. Das Bildungsportal wird mit fachlicher Unterstitzung des bayeri-

schen Kultusministeriums umgesetzt, welches das Projekt als Modellprojekt einschatzt.
Schwerpunktsetzung 2011: Ubergang Schule/Beruf und Schule/Studium:

Nach internen Gesprachen mit den beteiligten Akteuren findet am 13.05.2011 eine Bildungs-
konferenz zu dem Thema statt. Folgende Workshops werden angeboten: Weiterentwicklung

des Berufsinformationstages — ,,Speed-Dating®, Diversitét in der Schule als Vorbereitung auf
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den Ubergang Schule/Beruf bzw. Schule/Studium, Gelungenes Praktikum, Ausbildungsreife,

Studienreife).

Weit Uber 100 Akteure nehmen an der Bildungskonferenz teil und bringen ihr Know-how in je-
weils zwei Workshops ein. Als Neuerung sind diesmal auch Schilerinnen und Schuler aus der
Ernst-Penzoldt-Mittelschule, der Eichendorff-Mittelschule, der Berufsschule, der Wirtschafts-
schule und des Ohm-Gymnasiums vertreten.

Die Ergebnisse werden derzeit aufbereitet. Sie werden im Rahmen der nachsten Bildungsrats-

sitzung am 27.06.2011 diskutiert werden.

Anlagen:

Ill. Behandlung im Gremium
Beratung im Stadtrat am 26.05.2011

Protokollvermerk:

Frau StRin Bittner regt an, diesen Bericht nicht nur zur Kenntnis zu nehmen und die Ergebnisse
der Bildungskonferenz im Bildungsrat vorzustellen, sondern auch im Stadtrat hieriiber zu diskutie-
ren.

Der Vorsitzende OBM Dr. Balleis sagt eine Behandlung der Mitteilung zur Kenntnis in der nachsten
Sitzung des Stadtrates als eigener Tagesordnungspunkt zu.

Ergebnis/Beschluss:
Der Bericht der Verwaltung dient zur Kenntnis.

gez. Dr. Balleis gez. Schmitt
Vorsitzende/r Berichterstatter/in

IV.Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
V. Zum Vorgang
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O 17

Beschlussvorlage

Geschaftszeichen: Verantwortliche/r: Vorlagennummer:
11/201-1 Frau Brauer [1/106/2011

Budgetergebnisse 2010; Ergebnistibertrage und Verlustvortrage 2010
Beratungsfolge Termin OIN Vorlagenart Abstimmung

Haupt-, Finanz- und Personalaus-
schuss

Stadtrat 30.06.2011 O Beschluss

29.06.2011 O Gutachten

Beteiligte Dienststellen
Nachrichtlich: Beratungsfolge in den Ausschiissen

Beratungsfolge Termin  6ff. noff Vorlagenart Abstimmungsergebnis
einstim-  fir gegen Prot.ver
mig m.

BWA 10.05.11 X Beschluss

SportA 10.05.11 X Beschluss

SGA 11.05.11 X Beschluss

UVPA 17.05.11 X Beschluss

HFPA 18.05.11 X Beschluss

SchulA 19.05.11 X Beschluss

KFA 25.05.11 X Beschluss

StR 26.05.11 X Beschluss

UVPA 07.06.11 X Beschluss

RPA 28.06.11 X Beschluss

Antrag

Die Budgetergebnisse der Amter werden zur Kenntnis genommen.

Den von den Fachausschiissen begutachteten p ositiv en Budgetibertragen gemafl An-
lage 2a wird zugestimmit.

3. Der Bereitstellung des Gesamtibertrages i.H.v. 919.436,99 EUR wird zugestimmt.

4. Der Bereinigung der Sachkostenbudgetergebnisse gemaf Anlagen 1 und 2b von insgesamt -
1.687.463,84 EUR (Ergebnisverschlechterung der Sachkostenbudgets zugunsten des Haus-
halts) wird zugestimmt.

5. Beiden Amtern, die miteinem negativen Budgetergebnis abgeschlossen haben, sind
die entstandenen Verluste (s. Anlage 2a) gemal der folgenden Einzelgutachten vorzutragen:
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Amt

‘ Gst

Verlust

0,00 EUR (nach

Entnahme aus der

Budgetriicklage
i.H.v. 1.749,00
EUR)

Verwaltungs-
vorschlag
Verlustvortrag
0,00 EUR

Beschluss Fachausschuss

Gutachten HFPA
-Abstimmung-

Abweichend von dem von
der Kdmmerei vorgeschla-
genen Ausgleich des Ver-
lustvortrags in Hohe von -
1.749,00 EUR durch Ent-
nahme aus der Sonderriick-
lage Budgetergebnis,
schlagt das Fachamt vor,
keinen Verlust vorzutragen
(Verlustvortrag damit 0 EUR)
und der Sonderriicklage
Budgetergebnis keinen Be-
trag zu entnehmen.

Dem Verlustvortrag wird
zugestimmt

a) in voller Hohe
mit ... gegen ... Stimmen

b) in H6he von .......... EUR
mit ... gegen ... Stimmen

c) nicht zugestimmt
mit ... gegen ... Stimmen

lit 13 gegen O Stimmen

32 .532.849.56 EUR  -532.849.56 EUR

; Abweichend von dem von

der KAmmerei vorgeschla-
genen und den Budgetie-
rungsregeln entsprechenden
Verlustvortrag in H6he von -
532.849,56 EUR schlagt das
Fachamt einen Verlustvor-
trag in H6he von 0,00 EUR
Vor.

Mit 13 gegen 0 Stimmen

; Dem Verlustvortrag wird

zugestimmt

a) in voller Hohe
mit ... gegen ... Stimmen

b) in H6he von .......... EUR
mit ... gegen ... Stimmen

c) nicht zugestimmt

_angenommen.  mit..gegen..Stimmen
41 -18.238,62 EUR -18.238,62 EUR | Dem bereinigten Gesamt- Dem Verlustvortrag wird
(nach Entnahme budgetergebnis 2010 des zugestimmt
aus der Budget- Amtes 41 i.H.v. -21.186,41
riicklage i.H.v. EUR und dem vorgesehe- a) in voller Héhe
2.947,79 EUR) nen Verlustvortrag entspre- : mit ... gegen ... Stimmen
chend den Budgetierungsre-
geln von -18.238,62 EUR b) in H6he von .......... EUR
wird -nach Ruicklagenent- mit ... gegen ... Stimmen
nahme - zugestimmt.
Mit 13 gegen 0 Stimmen :c) nicht zugestimmt
fangenommen.  imit...gegen ... Stimmen
44 - -152.301,99 EUR --152.301,99 EUR - Dem bereinigten Gesamt- Dem Verlustvortrag wird

budgetergebnis 2010 des
Amtes 44 i.H.v. -152.301,99
EUR und dem von der
Kammerei vorgesehenen
Verlustvortrag entsprechend
den Budgetierungsregeln
von -152.301,99 EUR wird
nicht zugestimmt.
Abweichend von dem von
der Kémmerei vorgeschla-
genen und den Budgetie-
rungsregeln entsprechenden
Verlustvortrag in Héhe von
-152.301,99 EUR schlagt
das Fachamt einen Verlust-
vortrag in H6he von

-105.600,- EUR (Variante 1)
-96.000,- EUR (Variante 2)
VOr.

Variante 1 (105.600,- €) mit
13 gegen 0 Stimmen an-
genommen.

Variante 2 ( 96.000,- €) mit
6 gegen 7 Stimmen abge-
lehnt.

zugestimmt

a) in voller Héhe
mit ... gegen ... Stimmen

b) in Hohe von .......... EUR
mit ... gegen ... Stimmen

¢) nicht zugestimmt
mit ... gegen ... Stimmen
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452 - -18.643,15 EUR -18.643,15 EUR ' Der Verlustvortrag von Dem Verlustvortrag wird
-18.643,15 € wird um die zugestimmt
nicht im Budget enthaltenen
Planungsmittel fir das Mu- ) in voller H6he

seumsdepot in Hohe von mit ... gegen ... Stimmen
5.000,- € gekirzt und betragt
somit -13.643,15 €. b) in H6he von .......... EUR

mit ... gegen ... Stimmen
Mit 12 gegen 1 Stimme
angenommen. ¢) nicht zugestimmt

mit ... gegen ... Stimmen

471 :-6.616,99 EUR -6.616,99 EUR Dem bereinigten Gesamt- Dem Verlustvortrag wird
KPB budgetergebnis 2010 des zugestimmt

Amtes 471 i.H.v. -6.616,99

EUR wird zugestimmt. a) in voller H6he

Abweichend von demvon | Mit ... gegen ... Stimmen
der Kémmerei vorgeschla- L
genen und den Budgetie- b) in Héhe von .......... EUR
rungsregeln entsprechenden : Mit ... gegen ... Stimmen
Verlustvortrag in Héhe von ) )
-6.616,99 EUR schlagt das | €) nicht zugestimmt
Fachamt einen Verlustvor-  Mit ... gegen ... Stimmen
trag in H6he von 0 EUR vor.

Mit 6 gegen 7 Stimmen
abgelehnt.

Protokollvermerk:

Es besteht jedoch Uberein-
stimmung, den Verlustvor-
trag von -6.616,99 EUR bei
Abschluss eines Kontraktes
ab 2012 zu streichen.

Il. Begrindung

1. Ergebnis/Wirkungen

(Welche Ergebnisse bzw. Wirkungen sollen erzielt werden?)

Im Haushaltsjahr 2010 haben 26 Fachamter (ohne GME) und 3 Abteilungen (Abt. 451
-Stadtarchiv-, Abt. 452 -Stadtmuseum- und 471 -Kulturprojektbiiro-) ein bereinigtes Gesamt-
budgetergebnis von 5.470.316,16 EUR (Vorjahr: 3.793.554,09 EUR) erwirtschaftet.

Das Ergebnis setzt sich zusammen aus einem Uberschuss beim bereinigten Sachkosten-
budgetergebnis i.H.v. 3.000.637,49 EUR (Vorjahr: Uberschuss von 1.451.959,16 EUR) und
einem Uberschuss beim bereinigten Personalkostenbudgetergebnis i.H.v. 2.469.678,67
EUR (Vorjahr: 2.341.594,93 EUR).

Im Rahmen der Haushaltsplanaufstellung 2010 wurde vom Stadtrat fir die Fachamter ein
Sachkostenzuschussbudget von insgesamt — 29.975.700,-- EUR beschlossen. (Erwartete Er-
trage 66.521.900,-- EUR -davon im Bereich der Amter 50 und 51: 40.340.300,-- EUR- und vor-
aussichtliche Aufwendungen: 95.497.600,--EUR -davon im Bereich der Amter 50 und 51:
70.266.100,-- EUR-).

Im Laufe des Haushaltsjahres 2010 erfuhr dieses Sachkostenzuschussbudget der Fachamter
eine Erhéhung um saldiert 774.304,07 € (Verminderung der Ertrdge um 922.934,88 € und der
Aufwendungen um 148.630,81 €).

Die Fachamtsbudgets haben mit einem Plus bei den Sachkosten in Héhe von 4.688.101,33
EUR (2009: 5.568.816,37 EUR) abgeschlossen. Dieses auf den ersten Blick gute Ergebnis re-
lativiert sich jedoch bei genauerer Betrachtung: Neben dem aufgezeigten Bedarf an Bereini-
gungen in Hohe von insgesamt 1.687.463,84 EUR bedarf der Umstand der Erwahnung, dass
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allein die Uber das Sachkostenbudget abgerechneten Transferleistungen in den Bereichen Ju-
gend, Arbeit und Soziales mit einem Betrag von zusammen 1.998.228,43 EUR zu dem Plus bei
den Sachkosten beigetragen haben (auf Amt 50 entfallt bei alleiniger Betrachtung der Transfer-
leistungen ein positiver Saldo von 1.468.686,07 EUR, auf Amt 51 ein positiver Saldo von
529.542,36 EUR). Hier besteht bei der Bemessung der Budgets bei allen Unwéagbarkeiten of-
fensichtlich noch ein Zuviel an Spielraum. Die Kammerei hat teilweise diesem Umstand bereits
bei Aufstellung des Haushalts 2011 bzw. 2012 Rechnung getragen.

Der auch im Rechnungsjahr 2010 wiederum hohe Bedarf an Bereinigungen beruht, wie der An-
lage 2b ,Erlauterungen zu den Bereinigungen“ zu entnehmen ist, im Wesentlichen darauf, dass
entweder Ertrage im Budget vereinnahmt wurden, die dort nicht veranschlagt waren (so bei
Amt 51 der Sachmittelzuschuss fur KiTas von 2.218.600 EUR und bei Amt 61 Finanzhilfen von
120.000 EUR) oder aber Ertrage im Budget veranschlagt waren, dort aber nicht vereinnahmt
werden konnten (so bei Amt 32 die Verwarnungsgelder von 760.000 EUR, die ab 01.01.2010
dem Zweckverband Kommunale Verkehrsiberwachung zuflie3en).

Durch die Korrektur des positiven Ergebnisses von 4.688.101,33 EUR um -1.687.463,84 EUR
haben die Fachamter in 2010 mit einem bereinigten positiven Sachkostenbudgetergebnis
von 3.000.637,49 EUR (Vorjahr: pos. SKB-Ergebnis i.H.v. 1.451.959,16 EUR) abgeschlossen.
Das Personalkostenbudgetergebnis, das vom Personalamt ermittelt wurde, fiel nach Bereini-
gung um 20.517,43 EUR zugunsten eines Fachamtes mit einem Uberschuss von
2.469.678,67 EUR (2009: 2.341.594,93 EUR) nochmals um 128.083,74 EUR hdher aus als im
Vorjahr. Die Personalkostenbudgets schlossen bis auf zwei Ausnahmen alle positiv ab. Positive
Abschlisse werden i.d.R. dann erzielt, wenn durch Umsetzungen etc. eine Planstelle fiir ge-
wisse Zeit unbesetzt bleibt und die Einsparungen nicht anderweitig verausgabt werden.

Auf die vielfaltigen Grinde flr die positiven und negativen Sach- und Personalkostenbudgeter-
gebnisse wurde von den Fachdmtern in den Fachausschussvorlagen ausfuhrlich eingegangen.
Wie viele Amter positive oder negative Sach- und Personalkostenbudgetergebnisse erzielt ha-
ben, ist der Anlage 3 ,Vergleich der bereinigten Budgetergebnisse von 2006 bis 2010“ zu ent-
nehmen.

Die Budgetabrechnung wurde wie folgt vorgenommen:

Budgetabrechnung

Personalmittelbudgetergebnis It.

Sachmittelbudgetergebnis aus nsk
Personalamt

+/ - +/ -
Bereinigungen Bereinigungen

Bereinigtes Sachmittelbudget- Bereinigtes Personalmittelbudget-
ergebnis (Teilergebnis |) ; . ergebnis (Teilergebnis I1)

Bereinigtes Gesamtbudgetergebnis (Teilergebnis | + Teilergebnis II)

- abzuglich 80% Riickgabe an den Haushalt laut Budgetierungsregeln

= Zu Ubertragendes Gesamtergebnis

- Freiwillige Ruckgabe des Fachamtes

= Ubertragungsvorschlag / Vorschlag Verlustvortrag fiir HFPA/Stadtrat

Die Budgetierungsregeln 2010 sehen vor, dass vom Fachamt 80% des bereinigten Gesamt-
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budgetergebnisses an den Haushalt zurtickzugeben sind. Negative Gesamtbudgetergebnisse
werden zu 100% als Verlust vorgetragen.

In Summe belaufen sich die Gesamteinsparungen der Fachamter, die nach diesen Regeln an
den Haushalt zuriickgehen, auf 4.901.132,01 EUR, davon allein von den Amtern 50 und 51 zu-
sammen 2,346 Mio. EUR. Dies zeigt, dass deren Zuschussbudgets aufgrund vieler Unwéagbar-
keiten nicht anndhernd passgenau bemessen waren.

Von den Amtern eGov, 40, 50,51 und 63 wurden dariiber hinaus freiwillig weitere Betrage in
Hohe von insgesamt 383.094,26 EUR zuriickgegeben.

Die Verwaltung schlagt vor, den Amtern, die mit einem positiven Gesamtergebnis abgeschlos-
sen haben, entsprechend der beiliegenden Anlage 2a ,Budgetabrechnung 2010 insgesamt
919.436,99 EUR (2009: 973.501,17 EUR) zur Verfligung zu stellen. Der Betrag von 919.436,99
EUR wird im Rahmen der Jahresrechnung nach Beschlussfassung durch den Stadtrat der
Sonderrechnung Budgetergebnisse zugefihrt. Hinsichtlich der méglichen Entnahme von Mitteln
aus der Sonderrechnung Budgetergebnisse wird auf die Budgetierungsregel Nr. 1.2.3 Buchsta-
be c im Haushalt 2010 auf Seite 340 verwiesen.

Bei den Amtern, die im Kalenderjahr 2010 mit einem negativen Budgetergebnis abgeschlossen
haben, schlagt die Kdmmerei in Anwendung der vom Stadtrat beschlossenen Budgetie-
rungsregeln vor, den Verlust -soweit er sich nicht durch eine Entnahme aus der Sonderrech-
nung Budgetergebnisse des jeweiligen Amtes ausgleichen lasst- in voller Hohe vorzutragen.
Der sich danach errechnende Gesamtbetrag von 728.650,31 EUR an vorzutragenden negati-
ven Budgetergebnissen verteilt sich auf Ordnungs- und Stralenverkehrsamt (-532.849,56
EUR), Kultur- und Freizeitamt (-18.238,62 EUR), Theater (-152.301,99 EUR), Abt. Stadtmuse-
um (-18.643,15 EUR) und Kulturprojektbiiro (-6.616,99 EUR). Das negative Budgetergebnis der
Gleichstellungsstelle (-1.749,00 EUR) kann durch eine Enthahme aus der Budgetrticklage die-
ses Amtes in voller Héhe ausgeglichen werden, sodass ein Verlustvortrag in diesem Fall ent-
fallt.

Die Verlustvortrage werden technisch durch eine Budgetreduzierung umgesetzt. Die vorgetra-
genen Verlustvortrage sind zur Haushaltskonsolidierung unerlasslich. Im Widerspruch zu
den Budgetierungsregeln evtl. nicht Gbernommene Verlustvortrage fiihren die Stadt vom Weg
der absolut notwendigen Konsolidierung ab, weil Verluste, die im Jahr 2010 entstanden sind im
Jahr 2011 nicht abgebaut werden. Im Ergebnis fihren nicht Gbertragene Verlustvortrage zu
weiterem Eigenkapitalverzehr.

Die Sonderricklage Budgetergebnisse hat sich wie folgt entwickelt:

2009 in EUR

2010 in EUR

Stand: 01.01. 1.767.660,47 1.643.392,15
Entnghmen aufgrund Faf:hamtsbeschluss einschl. -517.046,59 775.324,33
Bereinigung wegen Auflésung Amt 12
Eir;tsneahmen zum Ausgleich negativer Budgetergeb- -4.696,79 -153.801,15
Freiwillige Ruckgabe von Amt 20 i.H.v. 50% der Bud-

" ) L - 24.000,00
getriicklage als Beitrag zur Haushaltskonsolidierung
Zufuhrung wahrend des Jahres aufgrund Umbuchun-
gen und Rickbuchungen bzw. Vollzug Stadtratsbe- 42.921,64 103.892,63
schluss
Zufihrung Budgetergebnisse 919.436,99 973.501,17
Stand: 31.12. 2.208.275,72 1.767.660,47

Der Riicklagenstand jedes einzelnen Amtes ist der Anlage 4 ,Sonderriicklage Budgetergebnis-

se“ zu entnehmen.
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2. Programme / Produkte / Leistungen / Auflagen
(Was soll getan werden, um die Ergebnisse bzw. Wirkungen zu erzielen?)

Uber die Verwendung der Budgetiibertrage 2010 und der Restmittel in den Budgetriicklagen
der Fachamter wurde/wird in den jeweils zustandigen Fachausschissen -vorbehaltlich der Zu-
stimmung des Stadtrates zur Ubertragung der Budgetergebnisse- umfassend Beschluss ge-
fasst.

3. Prozesse und Strukturen
(Wie sollen die Programme / Leistungsangebote erbracht werden?)

4. Ressourcen
(Welche Ressourcen sind zur Realisierung des Leistungsangebotes erforderlich?)

Im Rahmen der Jahresrechnung 2010 wird der Sonderrechnung Budgetergebnisse -
vorbehaltlich der Beschlussfassung durch den Stadtrat- eine Ubertragungssumme von
919.436,99 EUR zugefuhrt und ein Betrag i.H.v. insgesamt 4.696,79 EUR zum Ausgleich nega-
tiver Budgetergebnisse enthommen.

Jeder Euro Verlust, der im Widerspruch zu den Budgetierungsregeln nicht vorgetragen
wird, wirkt der erforderlichen Haushaltskonsolidierung entgegen.

Die Sonderrechnung Budgetergebnisse ist im Laufe der letzten Jahre auf rund 2,21 Mio.
EUR angewachsen. Bei Antrdgen auf Bereitstellung tGber- bzw. auRerplanmafiger Mittel
sollten deshalb klinftig verstarkt die Deckungsmittel aus der Budgetriicklage des betref-
fenden Amtes herangezogen werden. Erst wenn eine Deckung aus der Budgetricklage
nicht moglich ist, ist eine Antragstellung bei der Kdmmerei angezeigt.

Anlagen:

Anlage 1_B_Abrechnung2010_bereinigtes Gesamtbudgetergebnis
Anlage 2a_B_Abrechnung2010_Ubertragungsvorschlag

Anlage 2b_Bereinigungen_2010

Anlage 3_Vergleich_Budgetergebnisse

Anlage 4_Sonderrechnung_Budgetriicklagen_2010

Ill. Abstimmung
siehe Anlage

IV.Beschlusskontrolle
V. Zur Aufnahme in die Sitzungsniederschrift
VI.Zum Vorgang
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1/201

Amt

Gst
PR
eGov
11
13
14
20
23
30
31
32
33
34
37
39
40
41
42
43
44
451
452
471
50
51
52
61
63

Summe

Budgetabrechnung 2010 - Bereinigtes Gesamtbudgetergebnis in EUR -

Sachkosten- - Personalkosten- - Bereinigtes
budgetergebnis Bereinigungen Bereinigtes Sachkgsten- budgetergebnis Bereinigungen Bereinigtes Personqlkosten Gesamtbudget-
budgetergebnis budgetergebnis .
It. Amt 11 ergebnis
1.925,86 1.925,86 -3.674,86 0,00 -3.674,86 -1.749,00
4.067,59 4.067,59 53.274,54 0,00 53.274,54 57.342,13
261.616,72 261.616,72 41.132,19 0,00 41.132,19 302.748,91
144.614,31 144.614,31 146.332,55 0,00 146.332,55 290.946,86
103.231,86 -30.595,79 72.636,07 124.827,32 0,00 124.827,32 197.463,39
-12.403,48 -12.403,48 116.864,52 0,00 116.864,52 104.461,04
-10.619,42 4.700,00 -5.919,42 94.049,51 0,00 94.049,51 88.130,09
80.066,76 80.066,76 48.666,39 0,00 48.666,39 128.733,15
73.649,66 -41.100,41 32.549,25 20.853,91 0,00 20.853,91 53.403,16
9.198,88 9.198,88 56.152,82 0,00 56.152,82 65.351,70
-1.363.039,02 760.000,00 -603.039,02 70.189,46 0,00 70.189,46 -532.849,56
-25.716,93 -25.716,93 34.710,20 0,00 34.710,20 8.993,27
40.383,75 40.383,75 49.148,75 0,00 49.148,75 89.532,50
63.660,90 63.660,90 10.549,85 0,00 10.549,85 74.210,75
31.880,57 31.880,57 40.840,83 0,00 40.840,83 72.721,40
226.923,19 226.923,19 396.478,26 0,00 396.478,26 623.401,45
-89.317,69 -89.317,69 68.131,28 0,00 68.131,28 -21.186,41
247,79 247,79 18.537,04 0,00 18.537,04 18.784,83
104.344,42 -27.096,17 77.248,25 27.222,49 0,00 27.222,49 104.470,74
-296.945,51 -296.945,51 144.643,52 0,00 144.643,52 -152.301,99
19.429,40 19.429,40 53.288,01 0,00 53.288,01 72.717,41
-30.955,59 -30.955,59 12.312,44 0,00 12.312,44 -18.643,15
15.381,26 15.381,26 -42.515,68 20.517,43 -21.998,25 -6.616,99
1.308.439,65 1.308.439,65 -103,62 0,00 -103,62 1.308.336,03
3.393.838,08 -2.213.371,47 1.180.466,61 444.473,99 0,00 444.473,99 1.624.940,60
89.740,10 89.740,10 22.861,86 0,00 22.861,86 112.601,96
145.671,42 -140.000,00 5.671,42 204.959,03 0,00 204.959,03 210.630,45
289.904,35 289.904,35 108.866,62 0,00 108.866,62 398.770,97
108.882,45 108.882,45 86.088,02 0,00 86.088,02 194.970,47
4.688.101,33 -1.687.463,84 3.000.637,49 2.449.161,24 20.517,43 2.469.678,67 5.470.316,16

Amt

Gst
PR
egov
11
13
14
20
23
30
31
32
33
34
37
39
40
41
42
43
44
451
452
471
50
51
52
61
63

Summe
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Amt

Gst
PR
eGov
11
13
14
20
23
30
31
32
33
34
37
39*
40
41
42
43**
44
451
452
471
50
51***
52
61
63
66

Summe

Budgetabrechnung 2010
Ubertragungsvorschlag / Vorschlag Verlustvortrag in

EUR

Bereinigtes Rickgabe Zu ubertragendgs Fr.(leiwillige Entnahme aus VenNa_L_Itungsvorschlag Verwaltungsvorschlag
Gesamtbu_dget— 80% Gesamtergebnis Ruckg’%be Budgetriicklage Ubertragung Verlustvortrag
ergebnis Spl+Sp2 der Fachamter Sp3+Sp4+Sp5 Sp3+Sp5
1 2 3 4 5 6 7
-1.749,00 -1.749,00 1.749,00 0,00
57.342,13 -45.873,70 11.468,43 11.468,43
302.748,91 -242.199,13 60.549,78 30.274,89 30.274,89
290.946,86 -232.757,49 58.189,37 58.189,37
197.463,39 -157.970,71 39.492,68 39.492,68
104.461,04 -83.568,83 20.892,21 20.892,21
88.130,09 -70.504,07 17.626,02 17.626,02
128.733,15 -102.986,52 25.746,63 25.746,63
53.403,16 -42.722,53 10.680,63 10.680,63
65.351,70 -52.281,36 13.070,34 13.070,34
-532.849,56 -532.849,56 -532.849,56
8.993,27 -7.194,62 1.798,65 1.798,65
89.532,50 -71.626,00 17.906,50 17.906,50
74.210,75 -59.368,60 14.842,15 14.842,15
72.721,40 -58.177,12 14.544,28 14.544,28
623.401,45 -498.721,16 124.680,29 39.909,85 84.770,44
-21.186,41 -21.186,41 2.947,79 -18.238,62
18.784,83 -15.027,86 3.756,97 3.756,97
104.470,74 -21.777,99 82.692,75 82.692,75
-152.301,99 -152.301,99 -152.301,99
72.717,41 -58.173,93 14.543,48 14.543,48
-18.643,15 -18.643,15 -18.643,15
-6.616,99 -6.616,99 -6.616,99
1.308.336,03 -1.046.668,82 261.667,21 37.667,21 224.000,00
1.624.940,60 -1.299.952,48 324.988,12 | 195.488,12 129.500,00
112.601,96 -90.081,57 22.520,39 22.520,39
210.630,45 -168.504,36 42.126,09 42.126,09
398.770,97 -319.016,78 79.754,19 79.754,19 0,00
194.970,47 -155.976,38 38.994,09 38.994,09
5.470.316,16 -4.901.132,01 569.184,15 | 383.094,26 4.696,79 919.436,99 -728.650,31

* ohne Fleischhygiene, die auBerhalb des Budgets abgerechnet wird
** nur Ruickgabe von 80% der Personalkosten gem. Kontrakt mit dem Stadtrat
** Der Budgetlbertrag (Spalte 6) beinhaltet den Betrag von 14.000 Eur fir die zusatzliche Hortgruppe der Loschgeschule (Einrichtung und Material) gem. Beschluss des JHA vom 12.05.2011.

Amt

Gst
PR
egov
11
13
14
20
23
30
31
32
33
34
37
39
40
41
42
43
44
451
452
471
50
51
52
61
63
66

Summe

ez abe|uy

LT O
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Erlauterungen zu den Bereinigungen

Amt Bereinigung in EUR Erlauterungen
Bereinigung der periodenfremden Ertrdge aus Ausgleichszahlungen der interkommunalen Zusammenar-
13 -30.595,79 beit auf SK 492101, KST 130090, KTR 11110013, da auch die urspringlichen Aufwendungen nicht aus
dem Fachamtsbudget geleistet wurden..
20 4.700 00 Beriicksichtigung einer zum HH-Abgleich erforderlichen Abschlussbuchung auf SK 446101, KST 200090,
e KTR 11130020
Bereinigung von Ertragen (-109.877,07 €) und Aufwendungen (+60.168,46 €) im Zusammenhang mit der
Abrechnung von Schadensersatz, die zwar im Sachmittelbudget gebucht wurden, aber fiir die Budgetab-
30 -41.100,41 rechnung nicht relevant sind.
Beriicksichtigung von Personalkostenerstattungen des Amtes 13 im Zusammenhang mit der Erstellung
des Bildungsberichtes (+8.608,20 €).
Bereinigung um veranschlagte Verwarnungsgelder, die ab 01.01.2010 dem Zweckverband Kommunale
32 760.000,00 . .
Verkehrsiiberwachung zufliel3en.
Die Ertrage 2009 aus privatrechtlichen Leistungsentgelten wurden nachtraglich um 21.096,17 € (" Abset-
zung Retouren 1.-4. Quartal 2009", Belegnr. JABN0900000) reduziert. Im Ergebnis war damit der Bud-
43 -27.096,17 getlibertrag 2009 um genau diesen Betrag zu hoch.
Zuordnung der Mittel fur Hilfskrafte vom PK-Budget (ehem. HHST 3500.4166), Konsequenz aus
Stadtratsbeschlufl? zum Kontrakt (-6.000,00 €).
Die Personalkostenzuschiisse fir KiTas waren auf3erhalb des abgerechneten Sachmittel-
/Personalmittelbudgets veranschlagt, wurden in 2010 aber als Sachmittelzuschuss im Sachkostenbudget
vereinnahmt (Bereinigung um —2.218.600,00 €).
Hinzurechnung von Personalkostenerstattungen, die auRerhalb des abgerechneten Sachmittel-
51 -2.213.371,47 /Personalmittelbudgets vereinnahmt wurden (+ 6.494,07 €) und Korrektur um den Zuschuss Stadtjugend-
ring, der doppelt abgezogen wurde (+50.000,00 €).
Bereinigung um Spendenmittel, die zwar im Budget vereinnahmt, aber von einem Aufwandskonto aul3er-
halb des Budgets (SK 531841) verausgabt wurden (-1.265,54 €) und Bereinigung um den Mietaufwand
fur die Ersatzflachen Erba-Villa, der zwar 2010 veranschlagt war, aber nicht entstanden ist (-50.000,00 €).
Riickgabe nicht bendtigter Mittel fur den Beratervertrag mit der Fa. Sittraffic (-20.000,00 €).
61 -140.000,00 Bereinigung um die Bundesfinanzhilfe (-60.000,00 €) und die Landesfinanzhilfe (-60.000,00 €) fur das
Ausweichquartier Palais Stutterheim; beide Finanzhilfen waren nicht im Budget veranschlagt.
Summe -1.687.463,84
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Vergleich der bereinigten Budgetergebnisse von 2006 bis 2010 in EUR

Bereinigte
Sachkostenbudgetergebnisse

Bereinigte
Personalkostenbudgetergebnisse

Jahr

2006

2007

2008

2009

2010

Negatives Ergebnis haben
erwirtschaftet

Anzahl
Amter- | Betragin EUR
budgets
9 -487.513,64
9 -571.862,27
11 -1.193.262,16
-2.702.737,96
7 -1.064.297,64

Negatives Ergebnis haben
erwirtschaftet

Anzahl

Amter- Betrag in EUR

budgets
1 -17.026,68
2 -4.094,29
4 -76.169,85
0 0,--
3 -25.776,73

Anlage 3
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Sonderriicklage Budgetergebnisse .
Gesamtubersicht Haushaltsjahr 2010 ~
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Amt: Anfangsbestand zum Zugang: Abgang: Aktueller Stand in Erlauterungen
. 01.01.2010 EURO
EURO EURO
Gst 1.885,88 € -1.749,00 € 136,88 €
PR 2.182,79 € 11.468,43 € 13.651,22 €
egov 93.825,98 € 30.274,89 € 124.100,87 €
Amt 11 103.846,65 € 58.189,37 £ 162.036,02 €
Amt 12 26.215,09 € -26.215,09 € -0,00 €
Amt 13 28.420,28 € 39.492,68 € 67.912,96 €
Amt 14 28.133,10 € 20.892,21 € 49.025,31 €
Amt 20 34.000,00 € 17.626,02 € 51.626,02 €
Amt 23 192.813,41 € 25.746,63 € 218.560,04 €
Amt 30 31.464,00 € 10.680,63 € -6.783,00 € 35.361,63 €
Amt 31 30.305,71 € 13.070,34 € -6.572,71 € 36.803,34 €
Amt 32 0,00 €
Amt 33 1.798,65 € 1.798,65 €
Amt 34 22.627,55 € 17.906,50 € -3.200,00 € 37.334,05 €
Amt 36 0,00 €
Amt 37 95.745,74 € 14.842,15 € -30.607,94 € 79.979,95 €
Amt 39 51.184,28 € 14.544,28 € 65.728,56 €
Amt 40 314.551,81 € 84.770,44 € -184.156,94 € 215.165,31 €
Amt 41 55.947,79 € -32.947,79 € 23.000,00 €
Amt 42 63.139,00 € 3.756,97 € -30.000,00 € 36.895,97 €
Amt 43 231.028,92 € 82.692,75 € 313.721,67 €
Amt 44
Abtl. 451 13.000,00 € 14.543,48 € 27.543,48 €
Abtl. 452 7.000,00 € -7.000,00 € 0,00 €
471_KPB 0,00 €
Amt 50 210.929,74 € 239.000,00 € -123.595,73 € 326.334,01 €
Amt 51 0,00 € 157.421,64 € -27.921,64 € 129.500,00 €
Amt 52 47.516,14 € 22.520,39 € -17.600,00 € 52.436,53 €
Amt 61 52.195,89 € 42.126,09 € -23.393,54 € 70.928,44 €
Amt 63 29.700,72 € 29.700,72 € >
Amt 66 38.994,09 € 38.994,09 € gj_;
Summe: 1.767.660,47 € 962.358,63 € -521.743,38 € 2.208.275,72 €|gegenwartiger Stand: c%
N

Erlauterungen zu den Summen der Zu- und Abgange:

42.921,64 €
919.436,99 €

-490.831,50 € Entnahmen wahrend des Jahres aufgrund Fachamtsbeschluss
-4.696,79 € Entnahmen zum Ausgleich negativer Budgetergebnisse 2010
-26.215,09 € Bereinigung wegen Auflésung Amt 12

Zuftihrungen wahrend des Jahres aufgrund Umbuchungen
Zuflihrung aus Budgetergebnisse 2010
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